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Der IVb -  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  du rch  d i e  

R i c h t e r  D r • B lu m e n ro h r ,  D r . Krohn, D r . Macke, D r . Zysk und 

Nonnenkamp

am 14.  Mai 1986

b e s c h l o s s e n :

Die w e i t e r e  Beschwerde  gegen den B e sc h lu ß  

d es  4. S e n a t s  f ü r  F a m i l i e n s a c h e n  d e s  Ober­

l a n d e s g e r i c h t s  D ü s s e l d o r f  vom 7. November 

1983 w ird  a u f  K os ten  d e r  Z u s a t z ­

v e r s o r g u n g s k a s s e  f ü r  Gemeinden und Gemeinde­

v e rb ä n d e  z u rü c k g e w ie s e n .

B esch w erd ew er t :  1 .000  DM.

Gründe:

I.

Der im J a h r e  1935 g e b o re n e  Ehemann ( f r ü h e r  A n t r a g s g e g n e r )  

und d i e  im J a h r e  1939 g e b o re n e  E h e f r a u  ( A n t r a g s t e l l e r  in) haben 

am 8. Dezember 1960 d i e  Ehe g e s c h l o s s e n .  Am 1. März 1979 i s t  

dem Ehemann de r  S c h e i d u n g s a n t r a g  d e r  E h e f r a u  z u g e s t e l l t  worden.
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B e id e  P a r t e i e n  haben während d e r  E h e z e i t  (1 .  Dezember 1960 

b i s  28. F e b r u a r  1979, § 1587 Abs. 2 BGB) R e n t e n a n w a r t s c h a f t e n  

in  de r  g e s e t z l i c h e n  R e n t e n v e r s i c h e r u n g  e rw o rb e n ,  und zwar der  

Ehemann in  Höhe von m o n a t l i c h  502 ,50  DM und d i e  E h e f r a u  in  Höhe 

von m o n a t l i c h  154 ,40  DM. Für den Ehemann b e s t a n d  außerdem e in e  

Z u s a tz v e r s o r g u n g  im ö f f e n t l i c h e n  D i e n s t  b e i  d e r  R h t B H H B i H  Zu­

s a t z v e r s o r g u n g s k a s s e  f ü r  Gemeinden und Gem eindeverbände  (RZVK; 

w e i t e r e  B e t e i l i g t e  zu 2 ) .  Aus d e r  Z u s a t z v e r s o r g u n g  h a t t e  e r  in 

d e r  E h e z e i t  e i n e  A n w a r t s c h a f t  a u f  dynam ische  V e r s o r g u n g s r e n t e  

e r l a n g t ,  d e r e n  Höhe d i e  RZVK m i t  m o n a t l i c h  128 ,10  DM angegeben 

h a t ,  sowie  e i n e  A n w a r t s c h a f t  a u f  e i n e  n i c h t  dynam ische  M indes t ­

v e r s o r g u n g s r e n t e  i n  d e r  von den  V o r i n s t a n z e n  angenommenen Höhe 

von m o n a t l i c h  57 ,20  DM.

Das A m t s g e r i c h t  -  F a m i l i e n g e r i c h t  -  h a t  d u rch  U r t e i l  vom 

28. November 1979 d i e  Ehe de r  P a r t e i e n  v o ra b  g e s c h i e d e n  ( i n s o ­

w e i t  r e c h t s k r ä f t i g ) . Am 28. August  1980 i s t  de r  Ehemann v e r ­

s t o r b e n .  Er i s t  von d e r  A n t r a g s g e g n e r i n ,  s e i n e r  ä l t e s t e n  Toch­

t e r ,  a l l e i n  b e e r b t  worden.

Nach I n k r a f t t r e t e n  d es  G e s e t z e s  zur  Regelung von H ä r te n  im 

V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  (VAHRG, BGBl 1983 I 105) am 1. A p r i l  1983 

h a t  das  A m t s g e r i c h t  den V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  d a h in  g e r e g e l t ,  daf 

e s  von dem V e r s i c h e r u n g s k o n t o  d e s  Ehemannes b e i  d e r  LVA R

( w e i t e r e  B e t e i l i g t e  zu 1) R e n t e n a n w a r t s c h a f t e n  in  Höhe 

von m o n a t l i c h  174 ,05  DM ( H ä l f t e  d e s  W e r t u n t e r s c h i e d e s  zwischen

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


4
20

502,50  DM und 154 ,40  DM), bezogen  a u f  den 28. F e b r u a r  1979, a u f  

da s  e b e n f a l l s  b e i  d e r  LVA g e f ü h r t e  Konto d e r  Ehe­

f r a u  ü b e r t r a g e n  h a t .  F e r n e r  h a t  e s  zu L a s t e n  d e r  V e r s o r g u n g s a n ­

r e c h t e  d e s  -  v e r s t o r b e n e n  -  Ehemannes b e i  d e r  RZVK fü r  d i e  Ehe­

f r a u  R e n t e n a n w a r t s c h a f t e n  von m o n a t l i c h  5 ,44  DM ( H ä l f t e  d e r  a u f  

10 ,87  DM d y n a m i s i e r t e n  A n w a r t s c h a f t  a u f  d i e  M i n d e s t v e r s o r g u n g s ­

r e n t e  von 57 ,20  DM), bezogen  a u f  den 28. F e b r u a r  1979, b e i  d e r  

LVA rH ^ B ^  b e g r ü n d e t .

Gegen d i e  E n t s c h e id u n g  über  den A u s g le i c h  d e r  Z u s a t z v e r s o r ­

gung h a t  d i e  RZVK Beschwerde  e i n g e l e g t  und g e l t e n d  gem ach t :  Die 

A n w a r t s c h a f t  des  Ehemannes a u s  d e r  Z u s a t z v e r s o r g u n g  d ü r f e  n i c h t  

im Wege d e s  Q u a s i - S p l i t t i n g  nach § 1 Abs. 3 VAHRG zu i h r e n ,  de r  

B e s c h w e r d e f ü h r e r i n ,  L a s t e n  a u s g e g l i c h e n  w erden ,  da d e r  Ehemann 

b e r e i t s  vor I n k r a f t t r e t e n  d e s  H ä r t e r e g e l u n g s g e s e t z e s  v e r s t o r b e n  

s e i  und § 1 Abs. 3 d e s  G e s e t z e s  m ange ls  a u s d r ü c k l i c h e r  Anord­

nung k e in e n  r ü c k w irk e n d e n  E i n g r i f f  in  d a s  Vermögen d e s  -  nach 

de r  f r ü h e r e n  Regelung d e s  § 1587b Abs.  3 BGB d u rch  den V e r s o r ­

g u n g s a u s g l e i c h  n i c h t  b e t r o f f e n e n  -  V e r s o r g u n g s t r ä g e r s  r e c h t -  

f e r t i g e .

Das O b e r l a n d e s g e r i c h t  h a t  d i e  Beschwerde  z u rü c k g e w ie se n  

(FamRZ 1984, 1 7 9 ) .  H ie rg e g e n  wendet  s i c h  d i e  RZVK m i t  d e r  

z u g e l a s s e n e n  w e i t e r e n  Beschw erde ,  m i t  d e r  s i e  i h r e  Einwände 

gegen d i e  Anwendung d e s  § 1 Abs.  3 VAHRG w e i t e r  v e r f o l g t .
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I I .

Das R e c h t s m i t t e l  h a t  k e in e n  E r f o l g .

1. Wie d e r  S e n a t  b e r e i t s  e n t s c h i e d e n  h a t  (B esch luß  vom 

18. September  1985 -  IVb ZB 57/84 = FamRZ 1985,  1 2 4 0 ) ,  s t e h t  

einem Q u a s i - S p l i t t i n g  a u fg ru n d  von § 1 Abs. 3 VAHRG n i c h t  e n t ­

g eg en ,  daß d e r  a u s g l e i c h s p f l i c h t i g e  E h e g a t t e  b e r e i t s  vor  dem 

I n k r a f t t r e t e n  d e s  G e s e t z e s  v e r s t o r b e n  i s t .  Von d iesem  G e s e tz  

s i n d  s ä m t l i c h e  noch n i c h t  r e c h t s k r ä f t i g  a b g e s c h l o s s e n e n  V er­

f a h r e n  über den V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  e r f a ß t  worden .  Daß d i e  

A u s g le i c h s fo r m  d e s  Q u a s i - S p l i t t i n g  in  jedem F a l l  f ü r  den Träger  

de r  V e r s o r g u n g s l a s t  k o s t e n n e u t r a l  s e i n  muß, i s t  g e s e t z l i c h  n ich t  

v o r a u s g e s e t z t .  E in e  v e r f a s s u n g s r e c h t l i c h  b e d e n k l i c h e  Rückwirkung 

des  H ä r t e r e g e l u n g s g e s e t z e s  kann n i c h t  angenommen w erden .  Das 

H ä r t e r e g e l u n g s g e s e t z  h a t  n i c h t  in  b e r e i t s  d e r  V e r g a n g e n h e i t  

a n g eh ö ren d e  und a b g e w i c k e l t e  r e c h t l i c h e  S a c h v e r h a l t e  e i n g e ­

g r i f f e n ;  denn aus  § 1587e Abs. 4 BGB e r g i b t  s i c h ,  daß d a s  Ver­

f a h r e n  über den V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  m i t  dem Tod d es  a u s g l e i c h s ­

p f l i c h t i g e n  E h e g a t t e n  n i c h t  a b g e s c h l o s s e n  i s t .  Im e i n z e l n e n  wire 

h i e r z u  a u f  d i e  Gründe d es  S e n a t s b e s c h l u s s e s  vom 18. September 

1985 v e r w ie s e n .

2. Daran i s t  auch g egenüber  den Einwänden d e r  w e i t e r e n  

Beschwerde  f e s t z u h a l t e n .  Es kann n i c h t  a u f  r e i n  v e r f a h r e n s r e c h t ­

l i c h e  G e s i c h t s p u n k t e  ankommen wie a u f  den Umstand, daß de r  Ver-



6

&

s o r g u n g s t r ä g e r  von d e r  R e c h t s h ä n g i g k e i t  d e s  V e r s o r g u n g s a u s -  

g l e i c h s v e r f a h r e n s  z u n ä c h s t  n i c h t  b e t r o f f e n  war .  Ohne Bedeutung 

i s t  a u c h ,  ob d e r  G e s e tz g e b e r  b e i  d e r  Ablösung d e s  V e r s o r g u n g s ­

a u s g l e i c h s  in  d e r  Form d e r  B e i t r a g s e n t r i c h t u n g  (S 1587b Abs. 3 

S a t z  1 BGB) d u rch  d a s  H ä r t e r e g e l u n g s g e s e t z  Lösungen h ä t t e  f i n d e n  

können,  d i e  e i n  Q u a s i - S p l i t t i n g  zu L a s t e n  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e r  

V e r s o r g u n g s t r ä g e r  v e rm ied e n  h ä t t e n .  Wie d a s  B u n d e s v e r f a s s u n g s g e ­

r i c h t  z w i s c h e n z e i t l i c h  d u rc h  U r t e i l  vom 8.  A p r i l  1986 (1 BvR 

1186/83 u . a .  = NJW 1986, 1321) e n t s c h i e d e n  h a t ,  h ä t t e  d i e s  

j e d e n f a l l s  n i c h t  d u rc h  e i n e  a u sn ah m s lo se  Anordnung d e s  s c h u l d ­

r e c h t l i c h e n  V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h s  g e sc h e h e n  d ü r f e n .  Nach den 

Gründen d i e s e s  U r t e i l s  g i b t  e s  im B e r e i c h  d e r  b e t r i e b l i c h e n  

A l t e r s v e r s o r g u n g  k e in e n  v e r f a s s u n g s r e c h t l i c h e n  G r u n d s a tz  des  

I n h a l t s ,  daß den Unternehmen j e g l i c h e  B e la s t u n g  d u rch  den V er ­

s o r g u n g s a u s g l e i c h  b e i  B e t r i e b s a n g e h ö r i g e n  s e l b s t  dann e r s p a r t  

b l e i b e n  m üßte ,  wenn d u rc h  e i n e  f l e x i b l e  g e s e t z l i c h e  A u s g e s t a l ­

tung e i n  s p ü r b a r e s  Ausmaß ve rm ied en  w i r d .  Daß de r  V e r s o r g u n g s ­

a u s g l e i c h  in  den v e r h ä l t n i s m ä ß i g  s e l t e n e n  F ä l l e n  d e r  v o r l i e g e n ­

den A r t  zu e i n e r  g r u n d l e g e n d e n  B e e i n t r ä c h t i g u n g  de r  Vermögens­

l a g e  d e r  Z u s a t z v e r s o r g u n g s k a s s e n  f ü h r e n  k ö n n t e ,  i s t  e i n e  f e r n ­

l i e g e n d e  Annahme, wie d e r  S e n a t  b e r e i t s  in  dem B e sc h lu ß  vom 

18. September  1985 a u s g e f ü h r t  h a t .

Die A n w a r t s c h a f t e n  d e s  v e r s t o r b e n e n  Ehemannes aus  d e r  

Z u s a tz v e r s o r g u n g  b e i  d e r  RZVK s i n d  nach a l l e d e m  zu R ech t  nach 

Maßgabe d es  § 1 Abs.  3 VAHRG d u rch  Q u a s i - S p l i t t i n g  in  e n t -
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s p r e c h e n d e r  Anwendung d es  § 1587b Abs. 2 BGB ö f f e n t l i c h - r e c h t ­

l i c h  a u s g e g l i c h e n  worden.

3. Der Höhe nach  haben d a s  A m t s g e r i c h t  und -  ihm f o lg e n d  - 

d a s  O b e r l a n d e s g e r i c h t  nur d i e  A n w a r t s c h a f t  d e s  v e r s t o r b e n e n  Ehe 

mannes a u f  d i e  M i n d e s t v e r s o r g u n g s r e n t e  in  Höhe von m o n a t l i c h  

57 ,20  DM -  nach D ynam is ie rung  in  e i n e n  B e t r a g  von m o n a t l i c h  

10 ,87  DM -  a l s  u n v e r f a l l b a r  in  den ö f f e n t l i c h t - r e c h t l i c h e n  Ver­

s o r g u n g s a u s g l e i c h  e in b e z o g e n .  Hingegen haben  s i e  d i e  Anwart­

s c h a f t  a u f  d i e  dynam ische  V e r s o r g u n g s r e n t e  a l s  noch v e r f a l l b a r  

b e h a n d e l t  und i n s o w e i t  e i n e n  s c h u l d r e c h t l i c h e n  V e r s o r g u n g s a u s ­

g l e i c h  V o r b e h a l t e n ,  ohne a l l e r d i n g s  a n zu g e b en ,  u n t e r  w e lchen  

V o r a u s s e t z u n g e n  und zu welchem Z e i t p u n k t  d e r  Anspruch a u f  e in e  

s c h u l d r e c h t l i c h e  A u s g l e i c h s r e n t e  f ä l l i g  werden s o l l t e .  Da d e r  

Ehemann je d o c h  e r s i c h t l i c h  im Z e i t p u n k t  s e i n e s  Todes noch im 

ö f f e n t l i c h e n  D i e n s t  b e s c h ä f t i g t  und b e i  d e r  RZVK p f l i c h t v e r ­

s i c h e r t  war ,  i s t  s e i n e  A n w a r t s c h a f t  a u f  d i e  -  dynamische  -  Ver­

s o r g u n g s r e n t e  m i t  se inem  Tod u n v e r f a l l b a r  geworden und h ä t t e  

demgemäß an s i c h  nach  § 1587a Abs. 2 Nr.  3 S a t z  3 BGB ö f f e n t ­

l i c h - r e c h t l i c h  a u s g e g l i c h e n  werden m üssen .  Denn m i t  dem Tod des 

V e r s i c h e r t e n  t r i t t  nach den i n s o w e i t  m a ß g e b l ic h e n  S a t z u n g s b e ­

stimmungen d e r  Z u s a t z v e r s o r g u n g s e i n r i c h t u n g e n  d e s  ö f f e n t l i c h e n  

D i e n s t e s  e i n  V e r s i c h e r u n g s f a l l  e i n ,  d e r  s i c h  a l l e r d i n g s  n i c h t  

mehr zu G uns ten  d e s  V e r s i c h e r t e n  s e l b s t ,  s o n d e r n  nur noch fü r  

s e i n e  in  d i e  V e r s i c h e r u n g  m i t  e in b e z o g e n e n  H i n t e r b l i e b e n e n  a u s ­

w i r k t  ( v g l .  h i e r  §§ 36 f f  d e r  Sa tzung  d e r  RZVK).
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Dem kann a b e r  a u f  d a s  a l l e i n  von d e r  RZVK e i n g e l e g t e  

R e c h t s m i t t e l  d e r  w e i t e r e n  Beschwerde  au s  v e r f a h r e n s r e c h t l i c h e n  

Gründen n i c h t  (mehr) Rechnung g e t r a g e n  w erden .  Wie d e r  S e n a t  in  

dem b e r e i t s  e rw äh n ten  B e s c h lu ß  vom 18. Sep tem ber  1985 (aaO 

S.1241  f) e n t s c h i e d e n  h a t f g i l t  d a s  V e r b o t  d e r  S c h l e c h t e r s t e l ­

lung  im V e r f a h r e n  übe r  den V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  auch z u g u n s te n  

des  V e r s o r g u n g s t r ä g e r s , s o w e i t  e i n e  Abänderung de r  a n g e f o c h t e n e n  

E n t s c h e id u n g  s i c h  f ü r  ih n  nur  n a c h t e i l i g  a u s w i r k e n  kann.  Das i s t  

h i e r  d e r  F a l l .  E ine  B e r ü c k s i c h t i g u n g  d e r  von dem v e r s t o r b e n e n  

Ehemann in  de r  E h e z e i t  e r l a n g t e n  A n w a r t s c h a f t  a u f  V e r s o r g u n g s ­

r e n t e  (von m o n a t l i c h  128 ,10  DM) im Rahmen d e s  v o r l i e g e n d e n  V er­

f a h r e n s  über  den ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  

würde zu e i n e r  Erhöhung d es  Q u a s i - S p l i t t i n g  zu L a s t e n  de r  RZVK 

f ü h r e n ,  d i e  b e i  E i n t r i t t  e i n e s  V e r s o r g u n g s f a l l e s  de r  E h e f ra u  

gemäß § 1304b Abs. 2 S a t z  2 RVO e n t s p r e c h e n d  h ö h e re  E r s t a t ­

t u n g s l e i s t u n g e n  an d i e  LVA R f lH I H B B i  zu e r b r i n g e n  h ä t t e .
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Auf d i e  w e i t e r e  Beschwerde kommt d a h e r ,  auch  s o w e i t  e s  die 

Höhe d e s  A u s g l e i c h s b e t r a g e s  b e t r i f f t ,  e i n e  Abänderung d e s  ange­

f o c h t e n e n  B e s c h l u s s e s  n i c h t  in  B e t r a c h t .

Blumenrohr Krohn Macke

Zysk Nonnenkamp


	BUNDESGERICHTSHOF

	30

	3

	4


	20

	6

	7

	8

	9




