
BUNDESGERICHTSHOF

IVb ZB 135/86 BESCHLUSS

in  der F am iliensache

W altraud Straße^fc

A ntragsgegnerin  und 
B eschw erdeführerin ,

P rozeßbevollm äch tig  t e : R ech tsanw ältin

gegen

Joachim D 
B e rlin  33,

S traß e r

A n tra g s te l le r  und 
Beschw erdegegner,

-  P ro zeß b ev o llm äch tig te t Rechtsan w älte  D res. 
und ■ ■ ■ P -
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Der IVb -  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg erich tsh o fs  h a t  durch d ie  

R ich te r  Dr. Blum enrohr, Portm ann, D r• Macke, Dr. Zysk und 

Nonnenkamp

am 4. Februar 1987

b esch lo ssen :

Die s o fo r t ig e  Beschwerde gegen den Beschluß 

des 18, Z iv i l s e n a ts  -  S enat fü r F am ilien ­

sachen -  des Kamm ergerichts in  B e r l in  vom 

23. September 1986 w ird au f Kosten der An­

tra g sg e g n e rin  zurückgew iesen.

Beschwerdewert: 15,000 DM,

Gründe:

I .

Die A ntragsgegnerin  h a t  gegen das ih r  am 28, Februar 1986 

z u g e s te l l te  E h e sc h e id u n g su rte il des A m tsgerich ts  -  F am ilienge­

r i c h t  -  am 16. A p ril 1986 Berufung e in g e le g t  und W iederein­

se tzung  in  den v o rigen  Stand gegen d ie  Versäumung der B erufungs­

f r i s t  b e a n tra g t .  Das Kammergericht h a t  ih r  m it Beschluß vom
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2. Ju n i 1986 d ie  e rb e ten e  W iedereinsetzung  gew ährt. Die An­

tra g sg e g n e r in  h a t  ih re  Berufung am 16. Ju n i 1986 beg ründet. Auf 

d ie  Versäumung der F r i s t  fü r d ie  Begründung des R e ch tsm itte ls  

h ingew iesen , h a t  s i e  auch in so w eit W iedereinsetzung in  den 

vo rig en  Stand b e a n tra g t .  Das Kammergericht h a t  m it Beschluß vom 

23. September 1986 d ie  e rb e ten e  W iedereinsetzung  v e rw e ig e rt und 

d ie  Berufung a l s  u n z u lä ss ig  verw orfen . Dagegen r i c h t e t  s ich  die 

s o fo r t ig e  Beschwerde der A n tragsgegnerin .

I I .

Das R e c h tsm itte l b l e ib t  ohne E rfo lg .

1. Die einm onatige F r i s t  fü r d ie  Begründung der Berufung 

b eg in n t m it der E inlegung des R e c h tsm itte ls  (§ 519 Abs. 2 

S atz  2 ZPO), D ies g i l t  auch b e i v e r s p ä te te r  B erufungsein legung; 

durch den A ntrag au f W iedereinsetzung in  den vo rigen  Stand wird 

d ie  B eg rü n d u n g sfris t n ic h t  b e e in f lu ß t  (s tän d ig e  Rechtsprechung; 

s .  nur BGH NJW 1971r 1217; BGH VersR 1977, 137 und 573; 1981, 

1032; Baum bach/Lauterbach/A lbers ZPO 45. A u fl. S 519 

Anm. 2 A). W eil d ie  Begründung der Berufung der A ntragsgegnerin  

e r s t  nach dem A blauf der F r i s t  eingegangen i s t ,  h a t  das Kammer­

g e r ic h t  das R e c h tsm itte l zu Recht a l s  u n zu lä ss ig  verw orfen .
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2. W iedereinsetzung  in  den v o rig en  Stand gegen d ie  Ver­

säumung der F r i s t  (§ 233 ZPO) kann der A n tragsgegnerin  n ic h t  

gew ährt werden. Die F ristversäum ung b e ru h t au f der von dem Ge­

s e tz e s w o r t la u t  und der s tän d ig en  Rechtsprechung des Bundesge­

r ic h ts h o f s  abweichenden R ech tsau ffa ssu n g , d ie  B erufungsbegrün­

d u n g s f r i s t  beginne e r s t  m it der W iedereinsetzung  in  d ie  v e r­

säumte B e ru fu n g s f r is t  zu la u fe n . D iese A uffassung der zw e it­

in s ta n z l ic h e n  P rozeß b ev o llm äch tig ten  i s t  i r r i g .  Auf s ie  v e r t r a u t  

und nach ih r  g eh an d e lt zu haben, g e r e ic h t  der B evo llm äch tig ten  

zum V erschu lden . D ieses V erschulden muß d ie  A n tragsgegnerin  s ic h  

zurechnen la s s e n  (§ 85 Abs. 2 ZPO). Es s t e h t  e in e r  W iederein­

setzung  in  den v o rig en  Stand en tgegen .

Blumenröhr Portmann




	BUNDESGERICHTSHOF

	BESCHLUSS



