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BESCHLUSS
IVb 2B 115/85

in  d e r  F a m i l i e n s a c h e

Frank  P e t e r  G gH B  , Im Sj E<

B ek la g te - r  and B e s c h w e r d e f ü h r e r ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e : R e c h t s a n w ä l t e  P r o f .  Dr.
und Dr.

gegen

C h r i s t o p h
v e r t r e t e n d u rch  d i e

g e b o re n  am 10.  A p r i l B H J ,  g e s e t z l i c h  
M u t t e r  Susann G J ) ,  z B H B s t r a ß e  J B /

K läg e r  und B e s c h w e rd e g e g n e r ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  
I .  I n s t a n z :

R e c h t s a n w ä l t e  
L t r  aße
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Der IVb -  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  d u r c h  den  

V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  Lohmann und d i e  R i c h t e r  P o r tm an n ,

D r . 31um enröhr ,  Dr. Krohn und Dr. Macke

am 12.  März 1986"
V.

b e s c h l o s s e n :

Die s o f o r t i g e  B eschw erde  gegen  den B e sc h lu ß  

d e s  1 4 -  Z i v i l s e n a t s  d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  

Köln a l s  F a m i l i e n s e n a t  vom 24* O k to b e r  1985 

w ird  a u f  K o s ten  d e s  B e k l a g t e n  z u r ü c k g e w ie s e n .

B e sc h w e rd e w e r t :  8 .1 0 5  DM

G rü n d e :

r .

Der K lä g e r  e r w i r k t e  gegen  den B e k la g t e n  V e r s ä u m n i s u r t e i l  

d e s  A m t s g e r i c h t s  -  F a m i l i e n g e r i c h t  -  a u f  Zahlung von U n t e r h a l t ,  

d a s  d u rch  N ie d e r l e g u n g  z u g e s t e l l t  wurde .  Der E in s p r u c h  d e s  Be­

k l a g t e n  gegen  das  U r t e i l  wurde d u r c h  V e r s ä u m n i s u r t e i l  vom 

6 .  Mai 1985 v e r w o r f e n .  D i e s e s  U r t e i l  wurde dem B e k la g t e n  am 

9. Mai 1985 e b e n f a l l s  d u rc h  N i e d e r l e g u n g  z u g e s t e l l t .  Am
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6. Sep tem ber  1985 l e g t e  d e r  B e k l a g t e  b e i  dem O b e r l a n d e s g e r i c h t  

B eru fung  gegen  d a s  V e r s ä u m n i s u r t e i l  vom 6. Mai 1985 e i n  und be­

a n t r a g t e ,  ihm gegen  d i e  Versäumung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  W ieder­

e i n s e t z u n g  in  den v o r i g e n  S tan d  zu gew äh ren .  Dazu t r u g  e r  vo r ,  

e r  habe  weder von d e r  N i e d e r l e g u n g  d e r  Ladung zum V e rh a n d lu n g s ­

t e r m i n  am 6 .  Mai 1985 noch von d e r  N i e d e r l e g u n g  d e s  V ersäum nis ­

u r t e i l s  vom g l e i c h e n  Tage K e n n tn i s  e r l a n g t ,  i n s b e s o n d e r e  auch 

k e in e n  N ie d e r  l e g u n g s z e t t e l  v o rg e fu n d en . .  Von d e r  E x i s t e n z  des  

U r t e i l s  und d e r  T e rm in s la d u n g  habe  e r  e r s t  am 26. Augus t  1985 

im Rahmen e i n e r  B esp rec h u n g  m i t  R e c h t s a n w a l t  V. e r f a h r e n ,  nach­

dem d i e s e r  d i e  G e r i c h t s a k t e -  e i n g e s e h e n  h a b e .

Das O b e r l a n d e s g e r i c h t  h a t  den W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  a l s  

u n b e g r ü n d e t  z u r ü c k g e w ie s e n  und d i e  B eru fung  d e s  B e k la g t e n  a l s  

u n z u l ä s s i g  v e r w o r f e n .  Dagegen r i c h t e t  s i c h  d e s s e n  s o f o r t i g e  Be­

schw erde  .

I I .

Das R e c h t s m i t t e l  h a t  k e in e n  E r f o l g .

1. Das O b e r l a n d e s g e r i c h t  h a t  d i e  B eru fung  d e s  B e k la g te n  zu 

R ech t  a l s  u n z u l ä s s i g  v e r w o r f e n ,  w e i l  d i e  M o n a t s f r i s t  zur  E i n l e ­

gung d e r  B e ru fung  (§ 516 ZPO) a b g e l a u f e n  war ,  a l s  d a s  R e c h t sm i t ­

t e l  am 6. S e p tem b er  1985 e i n g e l e g t  w urde -  D ie se  F r i s t  begann
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m it  d e r  Z u s t e l l u n g  d e s  U r t e i l s ,  d i e  am 9. Mai 1985 in  d e r  in  

§ 182 ZPO v o r g e s e h e n e n  Form d e r  E r s a t z z u s t e l l u n g  d u r c h  N i e d e r ­

leg u n g  b e i  d e r  P o s t a n s t a l t  in  E. w irksam  e r f o l g t  i s t ,  und 

e n d e t e  d a h e r  am 10. J u n i  1985 (M ontag) .

2. Zu R e ch t  h a t  d a s  O b e r l a n d e s g e r i c h t  auch d i e  vom Be­

k l a g t e n  b e a n t r a g t e  W ie d e r e i n s e t z u n g  in  den v o r i g e n  S tan d  gegen  

d i e  Versäumung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  v e r s a g t .  Es h a t  a u s g e f ü h r t ,  

d a s  V o r b r i n g e n  d e s  B e k la g t e n  e r g e b e  n i c h t ,  daß e r  i n f o l g e  u n v e r ­

s c h u l d e t e r  U n k e n n tn i s  an d e r  Wahrung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  g e h i n ­

d e r t  gewesen  s e i -  Durch den I n h a l t  d e r  Z u s t e l l u n g s u r k u n d e ,  

w e lche  d i e  B e s t ä t i g u n g  d e s  Z u s t e l l e r s  e n t h a l t e ,  daß e r  e i n e  

" B e n a c h r i c h t i g u n g  ü b e r  d i e  vorzunehm ende  N i e d e r l e g u n g  -  wie b e i  

g e w ö h n l ic h e n  B r i e f e n  ü b l i c h  -  i n  den H a u s b r i e f k a s t e n  e i n g e l e g t "  

h a b e ,  werde  d e r  B e n a c h r i c h t i g u n g s v o r g a n g  b e w i e s e n .  Der B e k la g t e  

habe  n i c h t s  v o r g e t r a g e n ,  was g e e i g n e t  s e i ,  d i e s e n  Beweis  zu 

w i d e r l e g e n .  I n s b e s o n d e r e  habe  e r  n i c h t  d a r g e t a n ,  wie e s  h ä t t e  

g e sc h e h e n  können ,  daß e r  von e i n e r  in  den B r i e f k a s t e n  e i n g e l e g ­

t e n  B e n a c h r i c h t i g u n g  u n v e r s c h u l d e t  k e in e  K e n n t n i s  e r h a l t e n  h a b e -  

Der b l o ß e  V o r t r a g ,  von d e r  Z u s t e l l u n g  k e in e  K e n n t n i s  e r l a n g t  

und i n s b e s o n d e r e  k e in e n  N i e d e r l e g u n g s z e t t e l  v o r g e f u n d e n  zu 

h a b e n ,  r e i c h e  n i c h t  a u s .

Die h i e r g e g e n  e rh o b e n e n  A n g r i f f e  d e r  s o f o r t i g e n  Beschwerde 

g r e i f e n  n i c h t  d u r c h .  Vor a l l e m  t r i f f t  i h r e  A n s i c h t  n i c h t  zu ,  daß 

d i e  P o s t z u s t e l l u n g s u r k u n d e  nur  Beweis f ü r  d i e  Z u s t e l l u n g  im
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R e c h t s s i n n e ,  n i c h t  a b e r  f ü r  d i e  t a t s ä c h l i c h e  B e n a c h r i c h t i g u n g  

e r b r i n g t .  Die d i e s e r  A n s i c h t  z u g r u n d e l i e g e n d e  D i f f e r e n z i e r u n g  

z w isch e n  dem N achw eis ,  daß d e r  P o s tb e a m te  den B e n a c h r i c h t i g u n g s ­

s c h e i n  abgegeben  und daß d e r  Empfänger ihn  e r h a l t e n  h a b e ,  h a t  

d e r  B u n d e s g e r i c h t s h o f  b e r e i t s  m i t  B e sc h lu ß  vom 19. O k to b e r  1983 

( V m  ZB 30 /83  -  VersR 1984,. 81 ,  82) a l s  n i c h t  ü b e rz e u g e n d  und 

d i e  E r s a t z z u s t e l l u n g  nach. § 182 ZPO e r h e b l i c h  e n t w e r t e n d  abge­

l e h n t .  Er h a t  a u s g e f ü h r t ,  aus  d e r  d u rc h  d i e  Z u s t e l l u n g s u r k u n d e  

b e l e g t e n  B e s t ä t i g u n g ,  daß d i e  M i t t e i l u n g  ü b e r  d i e  N ie d e r l e g u n g  

in  den E m p fa n g sb e re ic h  d e s  A d r e s s a t e n  g e l a n g t  s e i ,  e r g e b e  s i c h  

auch -  s o f e r n  n i c h t  u n g e w ö h n l ic h e  Umstände v o r l ä g e n  — daß d e r  

A d r e s s a t  d i e  M i t t e i l u n g  e r h a l t e n  habe  und von i h r  habe  K e n n tn is  

nehmen* können .  Dem s c h l i e ß t  s i c h  d e r  S e n a t  a n .  Danach i s t  n i c h t  

z a  b e a n s t a n d e n ,  daß d a s  O b e r l a n d e s g e r i c h t  den b lo ß e n  V o r t r a g  des 

B e k l a g t e n ,  k e in e  N a c h r i c h t  ü b e r  d i e  N ie d e r l e g u n g  des  V ersäu m n is ­

u r t e i l s  e r h a l t e n  zu h a b e n ,  n i c h t  a l s  g e e i g n e t  a n g e se h e n  h a t ,  die
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d u rc h  d i e  Z u s t e l l u n g s u r k u n d e  b e l e g t e  M ö g l i c h k e i t  zu r  K e n n t n i s ­

nahme von d e r  U r t e i l s z u s t e l l u n g  und dem 3 e g in n  d e r  B e r u f u n g s ­

f r i s t  zu w i d e r l e g e n .

Lohmann B lum enrohr
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