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Der IVb -  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  d u rch  den 

V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  Lohmann und d i e  R i c h t e r  D r . B lum enrohr ,  

Dr.  Krohn, D r . Macke und Nonnenkamp

am 8. Oktober  1986

b e s c h l o s s e n :

Auf d i e  R e c h t s m i t t e l  de r  B u n d e s r e p u b l ik  D e u t sc h la n d  

werden der  B e sc h lu ß  d e s  4. Z i v i l s e n a t s ,  z u g l e i c h  

F a m i l i e n s e n a t ,  d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  München m i t  

dem S i t z  in  Augsburg vom 11. Oktober  1985 au fgehoben  

und das  U r t e i l  des  A m t s g e r i c h t s  -  F a m i l i e n g e r i c h t  -  

Neuburg an de r  Donau vom 9.  J u l i  1985 in  Z i f f e r  2 

d es  U r t e i l s a u s s p r u c h s  a b g e ä n d e r t .

Zu L a s t e n  d e r  V e r s o r g u n g s a n w a r t s c h a f t  des  A n t r a g ­

s t e l l e r s  gegenüber  de r  B u n d e s r e p u b l ik  D e u tsc h la n d  

aus  se inem D i e n s t  a l s  B e r u f s s o l d a t  werden fü r  d i e  

A n t r a g s g e g n e r in  a u f  ihrem V e r s i c h e r u n g s k o n t o  

■ I  i  de r  B u n d e s v e r s i c h e r u n g s a n s t a l t

fü r  A n g e s t e l l t e  R e n t e n a n w a r t s c h a f t e n  in  Höhe von 

m o n a t l i c h  171 ,11  DM, bezogen  a u f  den 31. J a n u a r  

1985, b e g r ü n d e t .
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Die G e r i c h t s k o s t e n  de r  R e c h t s m i t t e l v e r f a h r e n  

werden dem A n t r a g s t e l l e r  und d e r  A n t r a g s g e g n e r i n  

j e  zur  H ä l f t e  a u f e r l e g t ,  a u ß e r g e r i c h t l i c h e  K os ten  

werden n i c h t  e r s t a t t e t .

B eschw erdew er t :  1 .0 0 0  DM.

Gründe:

I .

Die P a r t e i e n  haben  am 9. Mai 1980 g e h e i r a t e t .  Der S c h e i ­

d u n g s a n t r a g  d es  Ehemannes ( A n t r a g s t e l l e r )  i s t  d e r  E h e f r a u  (An­

t r a g s g e g n e r i n )  am 14. F e b ru a r  1985 z u g e s t e l l t  worden.

Die E h e f r a u  h a t  in  de r  E h e z e i t  (1 .  Mai 1980 b i s  31. J a ­

nuar  1985, § 1587 Abs. 2 BGB) R e n t e n a n w a r t s c h a f t e n  b e i  d e r  Bun­

d e s v e r s i c h e r u n g s a n s t a l t  f ü r  A n g e s t e l l t e  (BfA, w e i t e r e  B e t e i l i g t e  

zu 2) in  Höhe von m o n a t l i c h  55 ,70  DM, bezogen a u f  den 31. J a n u ­

ar  1985, sowie  in  de r  Z u s a tz v e r s o rg u n g  d es  ö f f e n t l i c h e n  D i e n s t e s  

( B a y e r i s c h e  V erS iche rungskam m er , Z u s a t z v e r s o r g u n g s k a s s e  der  

b a y e r i s c h e n  Gemeinden) e i n e  A n w a r t s c h a f t  a u f  e i n e  -  s t a t i s c h e  -  

V e r s i c h e r u n g s r e n t e  von m o n a t l i c h  3 ,18  DM e rw o rb en .  L e t z t e r e  e n t ­

s p r i c h t  e i n e r  dynam ischen  A n w a r t s c h a f t  von m o n a t l i c h  0 ,2 4  DM.

Der Ehemann h a t  in  d e r  E h e z e i t  a l s  B e r u f s s o l d a t  e i n e  Anwart-
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S c h a f t  a u f  S o l d a t e n v e r s o r g u n g  gegenüber  de r  B u n d e s r e p u b l ik  

D e u t s c h l a n d  ( w e i t e r e  B e t e i l i g t e  zu 1) e r l a n g t .  Bei  E h e z e i t e n d e  

b e k l e i d e t e  e r  e i n  m i l i t ä r i s c h e s  Amt d e r  B e so ld u n g sg ru p p e  A 10. 

Die S t e l l e n z u l a g e  f ü r  f l i e g e n d e s  P e r s o n a l  in  Höhe von m o n a t l i c h  

450 DM, d i e  im R e g e l f a l l  nach f ü n f j ä h r i g e r  f l i e g e r i s c h e r  Ver­

wendung r u h e g e h a l t f ä h i g  w i r d ,  bezog e r  b e i  E h e z e i t e n d e  noch 

n i c h t  f ü n f  J a h r e  l a n g .

Das A m t s g e r i c h t  h a t  d u rch  V e r b u n d u r t e i l  d i e  Ehe de r  P a r ­

t e i e n  g e s c h i e d e n  und den Ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  V e r s o r g u n g s a u s ­

g l e i c h  in  de r  Weise g e r e g e l t ,  daß e s  zu L a s t e n  d e r  f ü r  den Ehe­

mann b e s t e h e n d e n  V e r s o r g u n g s a n w a r t s c h a f t  fü r  d i e  E h e f r a u  a u f  

ihrem V e r s i c h e r u n g s k o n t o  b e i  d e r  BfA R e n t e n a n w a r t s c h a f t e n  in  

Höhe von m o n a t l i c h  202 ,22  DM, bezogen a u f  d as  E h e z e i t e n d e ,  

b e g r ü n d e t  h a t .  Dabei  i s t  e s  i n s o w e i t  von d e r  A u sk u n f t  des  

W e h rb e re ic h s g e b ü h rn i s a m te S  V vom 20. J u n i  1985 abg ew ich en ,  a l s  

e s  b e i  d e r  E r m i t t l u n g  d es  W er tes  de r  S o l d a t e n v e r s o r g u n g  auch die  

S t e l l e n z u l a g e  f ü r  d a s  f l i e g e n d e  P e r s o n a l  b e r ü c k s i c h t i g t  h a t ,  

obwohl d e r  Ehemann d i e s e  Zulage  b e i  E h e z e i t e n d e  noch n i c h t  fünf  

J a h r e  l a n g  b ezo g .  Die Beschwerde de r  B u n d e s r e p u b l ik  D e u t s c h la n d ,  

m i t  de r  d i e s  b e a n s t a n d e t  worden i s t ,  h a t  d a s  O b e r l a n d e s g e r i c h t  

z u rü c k g e w ie se n .
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M it  de r  -  z u g e l a s s e n e n  -  w e i t e r e n  Beschwerde v e r f o l g t  d i e  

B u n d e s r e p u b l ik  d a s  Z i e l  w e i t e r ,  d i e  S t e l l e n z u l a g e  b e i  de r  Be­

wertung de r  a u s z u g l e i c h e n d e n  S o l d a t e n v e r s o r g u n g  u n b e r ü c k s i c h t i g t  

zu l a s s e n .

I I .

Das R e c h t s m i t t e l  h a t  E r f o l g .

Die S t e l l e n z u l a g e  f ü r  f l i e g e n d e s  P e r s o n a l  d a r f  b e i  d e r  Be­

wertung  de r  S o l d a t e n v e r s o r g u n g  nur dann b e r ü c k s i c h t i g t  werden ,  

wenn s i e  b e i  E h e z e i t e n d e  b e r e i t s  r u h e g e h a l t f ä h i g  w ar .  Das h a t  

de r  S e n a t  m i t  dem zur  V e r ö f f e n t l i c h u n g  bes t im m ten  B e sc h lu ß  vom 

9. J u l i  1986 -  IVb ZB 139/83 -  e n t s c h i e d e n .  D ie se  V o r a u s s e t z u n g  

war h i e r  b e i  E h e z e i t e n d e  noch n i c h t  e r f ü l l t .

Damit  e r r e c h n e t  s i c h  de r  V e r s o r g u n g s a u s g l e i c h  wie f o l g t :  

Nach d e r  r e c h t l i c h  z u t r e f f e n d e n  und r e c h n e r i s c h  u n b e d e n k l i c h e n  

A u sk u n f t  de s  W e h r b e r e i c h s g e b ü h r n i s a m t e s  i s t  de r  e h e z e i t l i c h  

e r d i e n t e  T e i l  de r  S o l d a t e n v e r s o r g u n g  m i t  m o n a t l i c h  398 ,15  DM zu 

b e w e r te n .  D ie se  A n w a r t s c h a f t e n  ü b e r s t e i g e n  d i e  a u f  d a s  E h e z e i t ­

ende bezogenen  R e n t e n a n w a r t s c h a f t e n  d e r  E h e f ra u  (m o n a t l i c h  

i n s g e s a m t  55 ,94  DM) um m o n a t l i c h  342 ,21  DM. I n  Höhe d e r  H ä l f t e
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d i e s e s  W e r t u n t e r s c h i e d e s ,  a l s o  in  Höhe von m o n a t l i c h  171 ,11  DM, 

s in d  zu L a s t e n  de r  A n w a r t s c h a f t  d e s  Ehemannes a u f  S o l d a t e n v e r ­

so rgung  fü r  d i e  E h e f r a u  a u f  ihrem V e r s i c h e r u n g s k o n t o  R en tenan ­

w a r t s c h a f t e n  zu b e g rü n d e n .

Lohmann Blumenrohr Krohn

Macke Nonnenkamp
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