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Der IVb -  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  d u rc h  den 

V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  Lohmann und d i e  R i c h t e r  D r . B lu m e n ro h r , 

Dr.  Krohn,  D r . Macke und Dr.  Zysk

am 8 .  Mai 1985

b e s c h l o s s e n :

Z u s t ä n d ig  f ü r  d a s  B e r u f u n g s v e r f a h r e n  i s t  e i n  

S e n a t  f ü r  F a m i l i e n s a c h e n  d e s  S c h l e s w i g - H o l s t e i n i ­

sch en  O b e r l a n d e s g e r i c h t s .

Gründe:

I.

M it  s e i n e r  zum L a n d g e r i c h t  e rh o b e n e n  Klage  h a t  d e r  K lä g e r  

d i e  B e k l a g t e ,  m i t  d e r  e r  b i s  J u n i  1977 v e r h e i r a t e t  w ar ,  a u f  

H erausgabe  z w e ie r  Z i l l e r t a l e r  B a u e rn s c h rä n k e  in  Anspruch genom­

men. Er h a t  v o r g e t r a g e n ,  d i e  B e k la g t e  habe  nach d e r  Sche idung  

noch e twa e i n  J a h r  l a n g  in  dem während d e r  Ehe gemeinsam be­

wohnten ,  ihm bzw. s e i n e r  M u t te r  g e h ö re n d e n  B au ern h a u s  in  B. 

gewohnt .  W eil  s i e  f ü r  i h r e  neue Wohnung noch k e i n e  a u s r e i c h e n d e  

W o h n u n g se in r ic h tu n g  g e h a b t  h a b e ,  habe  e r  d e r  B e k la g t e n  b e i  ihrem 

Auszug zwei ihm g e h ö re n d e  B a u e rn sc h rä n k e  g e l i e h e n ,  d e r e n  H e r a u s -
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gäbe  s i e  j e t z t  v e r w e i g e r e .  I h r e  B eh au p tu n g ,  d i e  Sch ränke  s e i e n  

i h r  E ig en tu m ,  s i e  habe s i e  m i t  anderem H a u s r a t  b e i  d e r  H a u s r a t s ­

t e i l u n g  e rw o rb e n ,  s e i  u n z u t r e f f e n d .  Die b e i d e n  Schränke  s e i e n  

n i c h t  G eg en s tan d  d e r  H a u s r a t s t e i l u n g  gewesen .  S i e  h ä t t e n  ihm 

schon  vor d e r  Ehe g e h ö r t .  S ie  s e i e n  B e s t a n d t e i l  s e i n e r  Sammlung 

von Z i l l e r t a l e r  Bauernmöbeln  und k ö n n ten  auch a u s  d iesem  Grunde 

n i c h t  zum H a u s r a t  g e z ä h l t  w erden .

Das L a n d g e r i c h t  h a t  d i e  Klage  a b g e w ie se n ,  w e i l  d e r  Kläger  

den  Absch luß  d e s  L e i h v e r t r a g e s  n i c h t  habe  b ew e ise n  können und 

a u fg ru n d  des  V e r h a n d l u n g s e r g e b n i s s e s  f e s t s t e h e ,  daß d i e  Bek lag te  

E ig e n tü m e r in  d e r  M ö b e ls tü ck e  s e i .  Das E igen tum  an einem Schrank 

habe  s i e  1971/72  e r l a n g t ,  den a n d e r e n  habe  s i e  beim Auszug im 

J u n i  1978 im v e r e i n b a r t e n  A u s ta u sc h  m i t  einem i h r  geh ö ren d en  

Schrank  zu E igen tum  e rw o rb en .

Mit  s e i n e r  Beru fung  gegen  d i e s e s  U r t e i l  v e r f o l g t  d e r  Kläger 

s e i n e n  H e ra u s g a b e a n s p ru c h  w e i t e r .  Er m acht  g e l t e n d ,  e r  s e i  nach 

wie vor E ig en tü m er  d e r  b e i d e n  Sch rän k e  und habe  s i e  d e r  Be­

k l a g t e n  nur  l e i h w e i s e  ü b e r l a s s e n .  Auch wenn ihm d e r  Beweis fü r  

den Abschluß  d e s  L e i h v e r t r a g e s  n i c h t  g e l i n g e n  s o l l t e ,  s e i  s e i n .  

H e ra u s g a b e a n s p ru c h  aus  § 985 BGB b e g r ü n d e t ,  da e r  E igen tüm er  und 

d i e  B e k la g t e  u n r e c h tm ä ß ig e  B e s i t z e r i n  d e r  b e id e n  S ch ränke  s e i .

B ei dem O b e r la n d e sg e r ic h t  s in d  e in  Senat für a l lg e m e in e  

Z iv i l s a c h e n  und e in  S en at für F a m ilien sa ch en , d ie  j e w e i l s  nach
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d e r  G e s c h ä f t s v e r t e i l u n g  a l s  z u s t ä n d i g  in  B e t r a c h t  kämen, v e r ­

s c h i e d e n e r  A n s i c h t  d a r ü b e r ,  ob d a s  B e r u f u n g s v e r f a h r e n  e i n e  Fa ­

m i l i e n s a c h e  d a r s t e l l t  o d e r  n i c h t .  B e id e  S e n a t e  haben  s i c h  f ü r  

u n z u s t ä n d i g  e r k l ä r t .

I I .

A ls  f ü r  d i e  B erufung  z u s t ä n d i g  i s t  in  e n t s p r e c h e n d e r  Anwen­

dung von § 36 N r .  6 ZPO d e r  S e n a t  f ü r  F a m i l i e n s a c h e n  zu b e s t i m ­

men, w e i l  d a s  B e r u f u n g s v e r f a h r e n  e i n e  F a m i l i e n s a c h e  im S inne  des  

§ 23b Abs. 1 S a t z  2 N r .  8 GVG zum G eg en s ta n d  h a t .

F a m i l i e n s a c h e n  im S in n e  d i e s e r  V o r s c h r i f t  s i n d ,  neben 

a n d e r e n ,  V e r f a h r e n  ü b e r  d i e  Regelung  d e r  R e c h t s v e r h ä l t n i s s e  am 

H a u s r a t  nach  d e r  H a u s r a t s v e r o r d n u n g .  E n tg e g en  d e r  vom K läg er  in  

d e r  K l a g e s c h r i f t  v e r t r e t e n e n  A n s i c h t  h a n d e l t  e s  s i c h  b e i  den 

h e r a u s v e r l a n g t e n  Möbeln um H a u s r a t  im S in n e  d e r  H a u s r a t s v e r o r d ­

nung,  da  s i e  a l s  H a u s r a t s g e g e n s t ä n d e  g e e i g n e t  s i n d  und nach  dem 

L e b e n s z u s c h n i t t  d e r  P a r t e i e n  d e r  A u s s t a t t u n g  d e r  e h e l i c h e n  

Wohnung g e d i e n t  haben  ( v g l .  S e n a t s b e s c h l u ß  vom 14.  März 1984 

-  IVb ARZ 59 /83  -  FamRZ 1984, 5 7 5 ) .  H e r ä u s g a b e s t r e i t i g k e i t e n  

zw ischen  g e s c h i e d e n e n  E h e g a t t e n  über  s o l c h e n  H a u s r a t  f a l l e n  

g r u n d s ä t z l i c h  u n t e r  d i e  H a u s r a t s v e r o r d n u n g  ( v g l .  S e n a t s b e s c h l u ß  

aaO sowie  vom 22. Sep tem ber  1982 -  IVb ARZ 32/82  -  FamRZ 1982,

1200 = NJW 1984,  1 7 5 8 ) .  Der F a m i l i e n s e n a t  d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s
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h a t  a u s g e f ü h r t ,  i n  d e r  v o r l i e g e n d e n  Sache s e i  d a s  n i c h t  d e r  

F a l l ,  w e i l  e s  an e inem Zusammenhang m i t  d e r  Sche id u n g  f e h l e .  Die 

P a r t e i e n  s e i e n  s e i t  24. J u n i  1977 g e s c h i e d e n  und d e r  R e c h t s ­

s t r e i t  s e i  e r s t  f ü n f  J a h r e  s p ä t e r  begonnen worden.  Hinzu komme, 

daß d i e  P a r t e i e n  im S c h e id u n g s te r ra in  e i n e  V e r e in b a r u n g  ü b e r ­

r e i c h t  h ä t t e n ,  i n  d e r e n  § 4 s i e  e r k l ä r t  h ä t t e n ,  daß d e r  gemein­

same H a u s r a t  a u f g e t e i l t  s e i .  U n te r  d i e s e n  Umständen s e i  d i e  Be­

gründung d e s  K la g e a n s p r u c h s  d u rch  den  K lä g e r  m i t  se inem  Eigentum 

an den h e r a u s v e r l a n g t e n  Sachen maßgebend, d e r  s i c h  a u f  H a u s r a t s ­

t e i l u n g  ü b e r h a u p t  n i c h t  b e r u f e .  Über E ig e n tu m s h e r a u s g a b e a n ­

s p r ü c h e  nach § 985 BGB s e i  im Rahmen d e r  F a m i l i e n g e r i c h t s b a r k e i t  

nur  zu e n t s c h e i d e n ,  wenn s i c h  d i e  g e s c h i e d e n e n  E h e g a t t e n  über  

d i e  H a u s r a t s v e r t e i l u n g  n i c h t  g e e i n i g t  h ä t t e n .  Gerade  d a s  s e i  

h i e r  a b e r  d e r  F a l l .  D ie se  B e u r t e i l u n g  w ird  d e r  Sache n i c h t  in  

vo l lem  Umfang g e r e c h t .

Es t r i f f t  z u ,  daß d e r  K läg e r  d i e  von d e r  B e k la g t e n  g e l t e n d  

g em ach te ,  im Rahmen d e r  S c h e id u n g s v e r e in b a r u n g  g e t r o f f e n e  Ab­

r e d e ,  daß d e r  gemeinsame H a u s r a t  a u f g e t e i l t  s e i ,  n i c h t  i n  Abrede 

g e s t e l l t  h a t .  Er h a t  j e d o c h  s e i n  K la g e b e g e h re n  n i c h t  aus  d i e s e r  

E in ig u n g  d e r  P a r t e i e n  a b g e l e i t e t  ( v g l .  dazu  BGH B e sc h lu ß  vom 

4. J u l i  1979 -  IV ARZ 21/79  -  FamRZ 1979,  789,  7 9 0 ) .  V ie lm ehr  

h a t  e r  s i c h  zu r  Begründung d e r  Klage g e r a d e  d a r a u f  g e s t ü t z t ,  daß 

d i e  b e id e n  s t r e i t b e f a n g e n e n  Schränke  n i c h t  G egens tand  d e r  e i n ­

v e r s t ä n d l i c h e n  H a u s r a t s v e r t e i l u n g  gewesen s e i e n .  Ausgehend von 

d ie sem  K l a g e v o r b r i n g e n ,  d a s  f ü r  d i e  Q u a l i f i z i e r u n g  d e s  R e c h t s -
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S t r e i t s  m a ß g e b l i c h  i s t ,  i s t  d a s  H e r a u s g a b e v e r l a n g e n  m i t h i n  a u f  

H a u s r a t s g e g e n s t ä n d e  g e r i c h t e t ,  f ü r  d i e  d i e  H a u s r a t s v e r t e i l u n g  

noch o f f e n  i s t .  Damit  u n t e r f ä l l t  d a s  B egehren  d e s  K l ä g e r s  eben­

so d e r  H a u s r a t s v e r o r d n u n g  wie s o n s t i g e  H e r a u s g a b e s t r e i t i g k e i t e n  

g e s c h i e d e n e r  E h e g a t t e n  übe r  den H a u s r a t .  Das g i l t  j e d e n f a l l s ,  

s o w e i t  d e r  K lä g e r  d i e  H erausgabe  d e r  S ch rän k e  u n t e r  B eru fung  a u f  

s e i n  ( A l l e i n - ) E i g e n t u m  gemäß § 985 BGB v e r l a n g t  ( v g l .  auch  BGH 

U r t e i l  vom 13. O k tober  1976 -  IV ZR 89/75  -  FamRZ 1976, 6 9 1 ) .

Daß in  d iesem  V e r f a h r e n  d a r ü b e r  zu e n t s c h e i d e n  i s t ,  ob d i e  

S ch rän k e  von j e n e r  V e r e in b a r u n g  d e r  P a r t e i e n  übe r  d i e  H a u s r a t s ­

v e r t e i l u n g  e r f a ß t  w erden ,  h i n d e r t  d a s  E i n g r e i f e n  von § 1 Abs. 2 

HausrVO n i c h t  ( v g l .  P a l a n d t / D i e d e r i c h s e n ,  BGB 44. A u f l .  An­

hang I I  zum EheG § 1 Anm. 2 b ) .

S o w e i t  d e r  K lä g e r  s e i n  Begehren  gemäß § 604 BGB au s  einem 

a n g e b l i c h  beim Auszug d e r  B e k la g t e n  a b g e s c h l o s s e n e n  L e i h v e r t r a g  

a b l e i t e t ,  l ä g e  an s i c h  k e in e  F a m i l i e n s a c h e  v o r .  Da e s  s i c h  i n s o ­

w e i t  j e d o c h  n i c h t  um d i e  Geltendmachung e i n e s  g e s o n d e r t e n  p r o ­

z e s s u a l e n  A n s p ru c h s ,  s o n d e rn  l e d i g l i c h  um e i n e  w e i t e r e  s a c h l i c h ­

r e c h t l i c h e  Begründung e i n e s  e i n h e i t l i c h e n  p r o z e s s u a l e n  B egehrens  

h a n d e l t  und m i t h i n  e i n e  P ro z e ß t r e n n u n g  a u s s c h e i d e t ,  i s t  nach den 

im S e n a t s b e s c h l u ß  vom 10. November 1982 (IVb ARZ 44/82  -  FamRZ 

1983, 155, 156) d a r g e l e g t e n  G r u n d s ä t z e n  d e r  S e n a t  f ü r  F a m i l i e n ­

s a c h e n  e i n h e i t l i c h  f ü r  z u s t ä n d i g  zu e r k l ä r e n ,  zumal d i e  E n t ­

sc h e id u n g  über  d a s  V o r l i e g e n  d e s  L e i h v e r t r a g e s ,  d e r  an s i c h  von 

d e r  E ig e n tu m s la g e  u n ab h än g ig  w ä re ,  im v o r l i e g e n d e n  F a l l  im T a t -



s ä c h l ic h e n  w e s e n t l i c h  davon abhängen w ird , ob d ie  s t r e i t b e f a n g e

nen S c h rän k e  b e r e i t s  G eg en s tan d  d e r  e i n v e r s t ä n d l i c h e n  H au s ra ts*

V e rte ilu n g  der P a r te ie n  waren und wem das Eigentum an d ie se n
\

Möbeln z u s t e h t .

Lohmann Blumenrohr




	BUNDESGERICHTSHOF

	BESCHLUSS

	I.


	ssr


