
BUNDESGERICHTSHOF

IVb ARZ 5 3 /8 2  BESCHLUSS

i n  d e r  F a m il ie n s a c h e

b e t r e f f e n d  d i e  e l t e r l i c h e  S o rg e  f ü r  d a s  am 23 . Septem ber 1976 
g e b o r e n e  K in d  R a l f  w o h n h a f t b e i  se inem  Vormund,

V ormund: 
V a te r :

A n n e l i e s e  L f lB I»  T ® s t r a ß e  2 , 
D e t l e f  t r a ß e  13

9

-  V e r f a h r e n s  b e v o l l m ä c h t i g t e : R e c h tsa n w ä lte  
und

J u s t i z r a t

M u t t e r :  G i s e l a  Jj 9 R ing 2 2 , Bad
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Der IV b -Z iv ils e n a t des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  du rch  d ie  
R ic h te r  Dr. S e id l ,  Portm ann, D r. Krohn, D r. Macke und Dr. Zysk

am 12. Jan u a r 1983 
b esch lo ssen :

Z uständ ig  i s t  das A m tsg erich t Bad N euenahr-A hrw eiler.

G r ü n d e  :

I.

Über d ie  Regelung d e r  e l t e r l i c h e n  Sorge nach  Scheidung d e r 
E l te rn  h a t  nach § 1671 Abs. 1 BGB das F a m ilie n g e r ic h t zu e n t­
sc h e id e n . Aus § 1696 Abs. 1 BGB e r g ib t  s ic h  d ie  Z u s tä n d ig k e it  
des F a m ilie n g e r ic h ts  auch f ü r  in so w e it e rfo lg en d e  s p ä te re  Än­
derungen , so w e it s ic h  d ie s e  n ic h t  in  einem b loßen  Wechsel des 
nach § 1671 Abs. 5 BGB b e s t e l l t e n  Vormundes e rsch ö p fen  (v g l .  
zu r Z u s tä n d ig k e it  des V o rm u n d sch a ftsg erich ts  f ü r  d ie  Auswahl 
und B e s te llu n g  des Vormundes: S en a tsb esch lu ß  vom 4 . August 1981 
-  IVb ARZ 541/81 -  NJW 1981, 2460 = FamRZ 1981, 1048). Damit 
h a n d e lt  es s ic h  b e i  dem v o rlie g e n d e n  V e rfa h re n , in  dem d e r 
V a te r  dem Sinne nach b e a n tr a g t ,  d ie  Ü bertragung  des S o rg e re ch ts  
au f e in en  Vormund (§ 1671 Abs. 5 BGB) aufzuheben und ihm s e lb s t  
d ie  e l t e r l i c h e  Sorge zu ü b e r tr a g e n , um e in e  F am ilien sach e  gemäß 
§ 621 Abs. 1 N r. 1 ZPO. Das V erfah ren  ü b er d ie  Bestimmung des 
ö r t l i c h  zu s tän d ig en  G e r ic h ts  r i c h t e t  s ic h  d e sh a lb , wie das v o r­
legende A m tsgerich t E usk irchen  z u tre f f e n d  angenommen h a t ,  n ic h t  
nach § 5 FGG, sondern  nach § 36 ZPO (§ 621 a Abs. 1 S a tz  2 ZPO).
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Der B u n d esg erich tsh o f i s t  danach zu r E n tscheidung  des Z ustän­
d i g k e i t s s t r e i t s  zw ischen den b e t e i l i g t e n  A m tsg erich ten , d ie  
v e rsc h ied e n en  O b e r la n d e sg e r ic h tsb e z irk e n  angehören , b e ru fe n .

I I .

A ls z u s tä n d ig  i s t  das A m tsg erich t Bad N euenahr-A hrw eiler 
zu bestim m en.

Aus § 281 Abs. 2 S a tz  2 ZPO e r g ib t  s ic h  k e in e  Z u s tä n d ig k e it  
des A m tsgerich t E u sk irch en . Zwar wäre auch in  einem V erfah ren  
d e r  h i e r  v o r lie g e n d e n  A rt e in e  bindende Verweisung nach § 281 
ZPO m öglich gewesen (BGHZ 71, 1 5 ) . Die Abgabe d e r Sache an das 
A m tsg erich t E u sk irch en  b in d e t d ie s e s  jedoch  d esh a lb  n i c h t ,  
w e il s i e  u n te r  V erle tzu n g  des R ech tes des v e r f a h r e n s b e te i l ig te n  
K indes au f r e c h t l ic h e s  Gehör e r f o l g t  i s t  ( v g l .  BGHZ 71, 6 9 ) .
Das Kind h ä t t e ,  g e s e tz l ic h  v e r t r e t e n  d u rch  se in e n  Vormund, 
zu dem V erw eisungsan trag  g e h ö r t werden m üssen.

Die Z u s tä n d ig k e it  des A m tsg erich ts  Bad N euenahr-A hrw eiler 
f o l g t  aus §§ 64 k , 43, 36 FGG (§§ 621 Abs. 1 N r. 1 , 621 a 
Abs. 1 ZPO). E n tsche idend  i s t  danach d e r  W ohnsitz des K indes. 
D ieses t e i l t  gemäß § 11 S a tz  2 BGB den W ohnsitz des Vormundes 
in  Lückenbach, A m tsg e rich tsb e z irk  Bad N euenahr-A hrw eile r. Da
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das Kind nach dem B e r ic h t des Jugendam tes nach wie v o r 
d o r t  l e b t ,  l ie g e n  k e in e  zu re ich en d en  A nhaltspunk te  d a fü r  
v o r , daß d ie s e r  W ohnsitz m it dem W illen  des Vormundes nach 
§ 11 S a tz  3 BGB aufgehoben worden w äre.

S e id l Portm ann
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