Entscheidungssammlung des Senats

e
BUNDESGERICHTSHOF
ALR.ARZ . 228(8 :
in dem Reshtsatreit
der Erzteherin Westde ¢ (DD ,
AEEERctratie 12 o, "GND,
Klligerin,
- Prozefbevellmlichtigtes ﬁ%
Dw, uld
$ 4D -

den Pelizeibesnten Neina~Jirgen H D ,
N 1.5, <o,

Beklagten



2w A

Per IV b ~ Zivilsenat des Dundesgerichtshofs hat durch
die Riochter Lohmann, Portmann, lr. KlumenrShr, Dr. Krehs
wd D, Bache

an 17. Jull 198
beschlessoni

Die Bestimmme des stindigen Geriches wird
MM.

Srilngds:
) 98

Die Ehe der Parteion ist aweh Urteil des Antageriochts
~ Fasiliengerisht - Bremmn, rechtakpiftig seit dem 29, Ok~
teber 1960, geschisden werden, Des Verfahrant Uder dem Yer-
ssrgungsausgleieh war abgetremnt; Uder diesen hat des Ante~
goriedt an 18, Nai 1980 entschieden, Zwisshenseitlieh hat
dis Kligerin vor dem Antagerieht Syke (OLO-Besisk Celle)
dwrch an 19, Pebruar 1961 singogengene uwnd sm 13, Mirs 1982
magestallite Klagessbsift gogen den leidagten Stufenklage
auf Ausinmftsertsilung (ber den vibrend dor Ebsssit erw
zielbem Zugevian und Zahlumg 4es ooch su besiffermden 2w~
sovians sybeben, Das inSagericht Syke Imt sish in dem
Termin sur sindiishen Verbandlung ves 12, Juni 1981, bei
den der FruasBbovellmliightigte der Kligeyin und der Beklagde
aweeend waren, nash ErSrterumng der Seehs duroh Seschiud
Bexugnsime auf § 633, 281 IPO an das Amtsgerioht Breaen
vervisssn, Dus Amtegericht Bremen hillt eioch sbenfalls fur



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

o4

$rtlich unrustindig und hat die Seche gemi8 § 36 Nr, 6 ZPO
den Pundesgerichtshof zur Eeatimmmg des zustindigen Ce-
riehts vorgelegt. Eine Benschrichtigumg der Parteien ist
mtertd isben,

} &

Nech § 36 Nr. 6 2P0 wisd das zuwetitndige Cerioht durch
das im Rechitszug Dihere (gemeinsase) Gerieht, her also
den Bundesgeriohishef, destimet, wean verschiedsne Oe-
viehte, von denen eines flir den Rechtzstreit mustndig
ist, sich rechiskriftig fUr unzustiniig erklirt haben,
Dis letstgenannte Vorsussetzung ist hier aicht gegeben,

Eine "rechtekpriftige” Unrustindigerklirung des Amte~
geriohts Eyke lisgt ver. Der entsprechende Beschliu8 ist
nach Zustellung der Klagesohrift an den Beklagten ergangen
und den Farteien » durch Verkimdung in flser Avvesenheit -
mitgetedlt worden (vgl. sw diesen Evfordernissen BOH, RJV
1980, 1261y FemRZ 1979, 790, 7T91). Indessem fehlt o3 mn
einer dem Egferdernissen genligenden Unsustindigerilirung
dee Amtageriohts Bronsm, Zwar bBat sish dieses Qericht in
der Voardage en den Bundesgerichiahsf sur Osrdebtsstande~
bestimmmg nash § 56 Wr, 6 ZPO fUr wnsuetindig eskliirt
(vgl. DG, Besoklud vom 27. FPebruar 1980 - IV ARZ 63/79 -,
nicht veréffentlisht), dies Jedooh den Parteien nicht de-
kenntgegeben, Eine geriehtsintsu geldlisbeme, nioht hinsue~
Segebens Entscheidung 45t keine "reehtakpriftige” Unsustiin-
digevulirung im Sinne des § 36 Ny, 6 Z90 (vgl. PGH, FamRZ
8.040.)¢
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