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GKG 1975 § 17 Abs. 2, Pf1vG 1965 § 3 Nr. 1

Der gebiihrenrechtliche Streitwert des Direktanspruches

des Geschddigten gegen den Versicherer bemist sich
nach § 17 Abs., 2 Satz 1 GKG.

BGH, Beschl. v. 11. November 1981 . Iva ZR 56/80 - OLG Stuttgart
LG Tubingen
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BUNDESGERICHTSHOF

IVa ZR 56/80 BESCHLUSS

in dem Rechtsstreit

der ZGENNENENENND VEEENNNgD AC, S

vertreten durch den Vorsitzenden des Vorstandes Diei:er

S, LODstrase @9, SENEEEP 50,

Beklagte und Revisionsklédgerin,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. D -
gegen

die Deutsche Bundespost,
vertreten durch den Prdsidenten des Sozialamtes der
Deutschen Bundespost, Rillllllllistrase @ SUNNEED 1,

Klégerin und Revisionsbeklagte,

- ProzeBSbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr. G -



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-2- 74

Der IVa - Zivilsenat des Bundesgerichtshofes
hat durch die Richter Rottmiilller, Dehner, Dr, Schmidt-
Kessel, Rassow und Dr. Zopfs am 11. November 1981

beschlossen:

Auf die Gegenvorstellungen der Beklagten
wird der Streitwert fiir die Revisions-
instanz in Abdnderung des Beschlusses des
Senats vom 18. Dezember 1980 - IVa ZR 56/80
anderweitig auf 161,072,73 DM festgesetzt.

Grinde:

Der Postbauinspektor Hans-Ulrich TSl starbd
an den Folgen eines Verkehrsunfalles, Die Kl#dgerin
(Deutsche Bundespost) versorgt die Witwe und die Kinder
des Beamten durch Zahlung von Hinterbliebenenbeziigen
und verlangt von der Beklagten (Kraftfahrzeughaftpflicht-
versicherung des Schidigers) Schadensersatz aus {iberge-
gangenem Recht (§ 87 a BBG). Die Beklagte hat anerkannt,
daB sie der Klidgerin bis zur Hbhe von 250,000 DM fir den
entstandenen und noch entstehenden Schaden haftet, Die
Klégerin ist der Auffassung, die Beklagte habe ihr bis
zu der im Versicherungsvertrag vereinbarten Versicherungs-
summe von 1 Million DM einzustehen., Die Beklagte hat eine
Uber 250.000 DM hinausgehende Haftung abgelehnt, weil
sie gegeniiber dem mitversicherten Fahrer leistungsfrei
sei,

Das Berufungsgericht hat den geltendgemachten
Zahlungsanspruch in Hshe von 61.072,73 DM dem Grunde nach
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fir gerechtfertigt erklirt und hat auBerdem festgestellt,
daB8 die Beklagte den Schaden bis zur Hthe von 1 Million DM
zu ersetzen habe, Die hiergegen gerichtete Revision der
Beklagten hat der erkennende Senat durch Urteil vom

18. Dezember 1980 (BGHZ 79, 170) zuriickgewiesen,

Der Streitwert fiir die Berufungs- und fir die Re-
visionsinstanz ist bislang auf 600.000 DM festgesetzt.
Im MHrz 1981 hat die Beklagte sich sowohl an das Berufungs-
gericht als auch an den erkennenden Senat gewandt mit dem
Ziel, den Streitwert fiir beide Instanzen herabzusetzen,
Das Berufungsgericht hat die Herabsetzung des Streitwertes
fiir die Berufungsinstanz abgelehnt,

Die rechtzeitig innerhaldb der Frist des § 25 Abs. 2
Satz 3 GKG erhobene Gegenvorstellung der Beklagten (vgl.
BGH Beschlu8 vom 22, Juni 1966 - Ia ZR 108/63 = LM GKG
1957 § 23 Nr. 5) filhrt zu einer Herabsetzung des Streit-
wertes fiir das Revisionsverfahren.

Nach §§ 12 Abs., 1 GKG, 3 ZPO, die die Festsetzung
des Streitwertes fiir Fdlle der vorliegenden Art regeln,
setzt das Gericht den Streitwert nach seinem freien Er-
messen fest. Auszugehen ist dabei grunds#tzlich von dem
Interesse des Beklagten an einem Erfolg der von ihm ein-
gelegten Revision, Dieses Interesse geht dahin, nicht
bis zu 1 Million DM, sondern nur bis zu 250,000 DM zahlen
zu miissen. Die hierin liegende Differenz von 750,000 DM
hat der Senat bisher zugrundegelegt, er hat davon - wie
auch sonst bei positiven Feststellungsklagen - einen
Abzug gemacht und hat den Streitwert demgemif in Uberein-~
stimmung mit dem Berufungsgericht auf 600.000 DM fest-
gesetzt. Nach n#herer Uberpriifung h#lt der Senat hieran
jedoch nicht fest,
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Der Streitwert fiir eine der vorliegenden Fest-
stellungsklage entsprechende Leistungsklage wdre gem#s
§ 17 Abs. 2 Satz 1 GKG auf den fiinffachen Jahresbetrag
der Hinterbliebenenbeziige zu begrenzen. Das ist auch
im Rahmen der Ermessensentscheidung gemdB § % ZPO zu
berlicksichtigen.

Richtig ist ailerdings, daB die Rechtsprechung
des Bundesgerichtsnofes stets daran festgehalten hat,
daB die Ausnahmevorschrift des § 17 Abs. 2 Satz 1 GKG
1975 (entsprechend § 13 Abs. 3 GKG 1957 und § 10 Abs.
3 GKG a.F.) im DeckungsprozeB des Versicherungsnehmers
gegen den Versicherer keine Anwendung finde (vgl. BGH
BeschluB8 vom 12.7.1974 - IV ZR 106/71 = LM GKG 1957
§ 13 Nr. 15), und daf daher insoweit der volle Streit-
wert nach § 9 ZPO anzusetzen sei, Das beruht darauf,
daB die den Gesch#ddigten aus sozialen Griinden begilinsti-
gende Ausnahmevcerschrift des § 17 Abs., 2 Satz 1 GKG nach
§ 17 Abs, 2 Satz 2 GKG bei Anspriichen aus einem Vertrag
- und also auch aus einem Versicherungsvertrag - nicht
anzuwenden ist. Um einen solchen Anspruch aus einem
Vertrag handeit es sich bei dem hier eingeklagten
Direktanspruch des Geschddigten gegen den Versicherer
gemds § 3 Pflichtversicherungsgesetz aber gerade nicht.
Der Aaspruch ist vielmehr trotz seiner Ankniipfung an das
Versicherungsverhdltnis ein gesetzlicher Anspruch iiber-
wiegend deliktsrechtlicher Natur (BGHZ 57, 265, 269 f;
79, 170, 172). Ihn von der gebiihrearechtlichen Privi-
legierung gemdB § 17 Abs. 2 Satz 7 GKG auszunehmen,
ist durch dea Wortlaut des Gesetzes nicht geboten und
wire auch mit dem gesetzgeberischen Zweck des 1965 einge-
fihrten Direktanspruchs des Geschddigten gegen den Ver-
sicherer des Schddigers nicht zu versinbaren.



Hiernach bemiBRt der Senat den Streitwert fUr
die Feststellungsklage unter Bericksichtigung eines
geschétzten Rentenwertes fiir 5 Jahre (5 x 25,000 DM)
und eines auch sonst bei positiven Feststellungsklagen
{iblichen Abschlags von 20% auf insgesamt 100,000 DM,
Hinzu kommt der Betrag filr den Zahlungsantrag in Hthe
von 61,072,73 DM,

Rottmiiller Dehner Dr. Schmidt-Kessel
Rassow Dr. Zopfs
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