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IM NAMEN DES VOLKES
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IVa_ ZR 337/87 Verkiindet am:
1. Mdrz 1989
Keller,
Justizassistentin z.A.
als Urkundsbeamter
der Geschidftsstelle

in dem Rechtsstreit

des Landwirts Alfred B, bBe@strase 257, T¢ D
o

Beklagten und Revisionsklégers,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

gegen

die Hausfrau Franziska G (il H@Pstrate 4,

ol )
Kldgerin und Revisionsbeklagte,

- Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -



Der IVa-Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat durch
den Vorsitzenden Richter Dr. Hoegen und die Richter Dehner,
Dr. Schmidt-Kessel, Dr. Zopfs und Dr. Ritter auf die miind-
liche Verhandlung vom 1. Mirz 1989

fir Recht erkannt:

1., Auf die Revision des Beklagten wird das
Urteil des 20. Zivilsenats des Oberlandes-
gerichts Miinchen vom 25. Mdrz 1987 aufge-
hoben, soweit dem Beklagten das ihm vom
Landgericht zugebilligte Zuriickbehaltungs-
recht (Zug um Zug gegen Auflassung des

Grundstiicks B¢ Holz Flur 684 neu)
aberkannt ist.

2. Teil I des Tenors des angefochtetenen
Urteils wird zur Klarstellung wie folgt neu
gefaBt:

Die Berufung des Beklagten gegen das Urteil
des Landgerichts Miinchen I vom 20. Juni 1986
wird mit der MaBgabe zuriickgewiesen, daf

der Beklagte verurteilt wird, das im
Grundbuch des Amtsgerichts Starnberg
fiir Perchting Band 13 Blatt 559 einge-
tragene Waldgrundstiick B-Holz
Flurstiick Nr. 683 neu an die Klédgerin
zu Alleineigentum aufzulassen und die

Eintragung im Grundbuch zu bewilligen,



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

N

und zwar Zug um Zug gegen Auflassung
des im Grundbuch des Amtsgericht Starn-
berg fiir Perchting Band 8 Blatt 402
eingetragenen Waldgrundstiicks B¢l D
Holz Flurstiick Nr. 684 neu.

3. Die Kosten des Revisionsverfahrens

werden gegeneinander aufgehoben.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die am 2. Marz 1978 verstorbene Erblasserin ist auf-
grund Testaments vom 10. April 1973 von der Kl&gerin allein
beerbt worden. In diesem Testament hatte die Erblasserin an-
geordnet, der Beklagte erhalte den hinteren Teil ihres Wal-
des in Perchting; den vorderen Teil erhalte die Kl&dgerin. Es
handelte sich um zwei aneinander grenzende Flurstiicke, die
damals die Nr. 683 (9.130 gm) und die Nr. 684 (104.319 gm)
trugen. Beide Parzellen wurden im Jahre 1980 unter der Be-
zeichnung Flurstiick 684F zusammengefafit und sodann in zwei
neue Parzellen mit den Nrn. 683 neu (63.977 gm) und 684 neu
(49.472 gm) geteilt. Zur Erfiillung des Vermd&chtnisses zugun-
sten der Beklagten iilbereignete die Kldgerin an diesen das
6stlich gelegene neue Grundstiick 683. Nunmehr verlangt die
Kldgerin dieses Grundstiick zuriick, weil sich ergeben habe,
daf der Beklagte nach dem Willen der Erblasserin nicht den
O6stlichen, sondern den westlichen Teil haben solle.
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Landgericht und Oberlandesgericht haben die Klage fiir
begriindet gehalten; die dagegen gerichtete Revision hat der
erkennende Senat nicht zur Entscheidung angenommen. Angenom-
men hat der Senat die Revision des Beklagten dagegen, soweit
das Berufungsgericht dem Beklagten das Zuriickbehaltungsrecht
aberkannt hat, das das Landgericht ihm wegen des neuen Flur-
stiicks 684 zugebilligt hatte.

Entscheidungsgriinde:

Soweit die Revision des Beklagten zur Entscheidung an-
genommen ist, kann ihr der Erfolg nicht versagt werden.

Das Berufungsgericht hat seine Entscheidung insoweit
damit begriindet, daB der Beklagte das 2Zuriickbehaltungsrecht
in der Berufungsinstanz nicht mehr geltend gemacht habe; ein
Zuriickbehaltungsrecht komme (auch deshalb) nicht zum 2Zuge,
weil es einer ordnungsmdBigen NachlaBabwicklung entgegen-
stehe.

Diese Begriindung ist rechtsfehlerhaft. Das Berufungsge-
richt hat insoweit gegen das Verbot der Schlechterstellung
des Rechtsmittelkldgers verstofien, das aus § 536 ZPO folgt.
Wenn die Kldgerin sich nicht damit hdtte abfinden wollen,
daB das Landgericht dem Beklagten das Recht zugebilligt hat-
te, nur Zug um 2Zug gegen Auflassung des Flurstiicks 684 lei-
sten zu miissen, dann hdtte sie dessen Urteil mit einer eige-
nen Berufung oder mit einer - selbstdndigen oder unselbstan-
digen - Anschluflberufung (§ 521 ZPO) angreifen miissen (BGH
Urteile vom 13.10.1954 - VI 2ZR 49/54 - LM ZPO § 521 Nr. 4;



6.11.1986 -~ IX ZR 8/86 - NJW-RR 1987, 249, 250; 12.12.1988
- IT 2R 129/88 - zur Verdffentlichung vorgesehen; BGHZ 33,
169, 173). Auf die Revision des Beklagten muBl das Urteil des
Landgerichts iiber das Zurilickbehaltungsrecht daher ohne wei-

tere Sachpriifung wiederhergestellt werden.

Dr. Hoegen Dehner Dr. Schmidt-Kessel

Dr. Zopfs Dr. Ritter
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