Nachschlagewerk: ja
Amtliche Sammlung: nein

BEG §§ 75 Abs. 1, 92; 3, DV-BEG § 92 Abs. 9

Die Frage, ob die Vorsorge des Verfolgten fiir sein
Alter und seine Hinterbliebenen hinreichend sichergestellt
. ist, ist auf Grund der Sachlage zu ‘entscheiden, wie sie

sich der Entschadlgungsbehorde oder den Entschadlgung«geu
richten im Zeitpunkt der Entscheidung derstellt. Auf die
tatsichlichen Verhidltnisse, wie sie in dem Zeitpunkt
‘bestanden, in dem der Entschédigungszeitraum nach Auf-
fassung der Entschidigungsorgane endel, kann es nicht
ankommen (Aufrechterhaltung der Entscheidung vom 21. Juni
1961 - IV ZR 29/61 -, RzW 1961, 554 Nr. 20).

BGH, Urt. va 20 November 1964 -~ IV ZR 6/64 ~ CLG Frankfurt/M. -
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Verkiindet am
20. Kovember 1964

Broeske ‘
Justizangestellte
als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschﬁdigungerechtsatreit

‘des kaufmdnnischen An estellten Howard M

Klagers und Rev131onsklagers, _
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Ir. (P i» D -

gegen

das Lend He s sen,
veztreten durch den Hessischen Migister des Iunern in
tiesbaden, LuisenstiraBe 13,

Beklagten und Rev181onsbek1agtenn
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. D in G -

hat der IV. Zivilaenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 13. Novewber 1964 unter Mitwirkung
des Senatisprdsidenten Ascher und der Bundesrichter Raske,
Johannsen, Wilstenberg uud Wilden

fTir Recht erkannt:

Die Revision des Klﬁgers'gegen das Urteil des
8. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in
Frankfurt (Msin) vom 26. Februar 1963 w1rd
zuriickgewiesen.

Die Entacheidung’ergeht'gebﬁhren- und auslagenirei;
die suBlergerichtlichen Kosten des Revxslonsrecnts~
zuges tragt der Kliger.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tatbestand:

Der amw @ 1903 in WD geborene jiidische

Kliger war bis zu seiner Lntlassung im Jahre 1936 Reisender
im Angestelltenverhidltnis. Am 23. Dezember 1936 ist er aus
Verfolgungsgriinden in die USA ausgewandert. Der Xliger hat
die deutsche Staatsangehtrigkeit auf Grund der 11. DVO zum
Reichsbiirgergesetz verloren. Im Jahre 1943 hat er die smeri-
kanische Staatsangehorigkeit erwvorben. In Amerika ist er als
Hgusierer titig.

Die Hohe seines jihrlicheun Einkommens seit dem Jahre
1938 hat er zum Teil on Eides Statt versichert, zum weiteren
Teil durch Bescheinigung der Social Security Admiunistration
nachgewiesen. Bei der Bunddsversicherungsanstalt fiir Ange-
stellte besteht ein Beitragskonto des Kliédgers aus den Jahren
1922 bvis 1932,

Auf seinen Antrag het die Entschidigungsbehtrde dem
Kldgger eince Kapitalentschiédigung fiir Schaden im beruflichen
Fortkommen in Hohe von 10.320 DM zugesprochen. Hierbei hat
sic ihu in dic Beamtengruppe des gehotenen Dienstes eingesiufl
und als Schadenszeitraum die Zeit vom 1. September 193%6 bis
zum 371, Tazember 1948 angenommen. Die Gewdhrung eines Zu-
schlags voun 20.v.H. wegen mangelnday Altersversorgung hat sich
die Bntschddigungsbehbrde bei Vorlage eines negativen Be-
echeides der Bundesversicherungsaunstalt vorbehalten.

In Wege der Xlage hat der Kliger eine weitere Kapitale
entechidigung in Hohe ‘von 29.680 LM verlaungt. Zur Begriindung
hat or vorgetragen, daB er noch nicht seit dem 1. Januar 1949
pine ausreichende Lebensgrundlage erlangt habe. Dem aus der
Anlage 1 zur 3. DVO ersichtlichen Vergleichsgehalt miisse ein
Zuschlag von 20. v. H. hinzugerechnet werden, weil seine
Alters- und Hinterbliebenenversorgung nicht hinreichend
sichergestellt sei.
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, Die Klage des Kligers blieb in erster und zweiter
Instonz erfolglos.

Mit der vom erkennenden Senat zugelassenen Revision
beantragt der Klhager, dss Urteil des Berufungsgerichts . uf-
zuheben und den Rechtsstreit zur erneuten.Verhandlung und
Entscheidung an das Berufungsgericht zuriickzuverweisen,

Das baklagte Lsnd beantragt, die Revision zuriickzu-
weisen.

Die Revision des Kldgers ist unbegriindet.

1, Die Entscheidung des Rechtsstreits bdngt davon ab, ob
dos knde des Zeitraums, fiir den dem Kldger eine Zntschiéddigung
wegan Schadens im beruflichen Fortkommen zusteht, zutreffend
fiir den 31. Dezember 1948 angenommen worden ist. Liese Frage
ist entgegen der heinung der Revision zu bejahen. Nach § 92
in Verbindung mit § 75 Abs. 1 BEG wird die Kapitalentschidigum
nicht #her den Zeitpunkt hinaue geleistet, in dem der Verfolg-
te eine Erwerbstitigkeit aufgenommen hat, die ihm eine aus-
reichende ILebensgrundlage bistet. Ausreichend ist nach Abs. 2
des § 75 BEG eine Lebensgrundlage, die dem Verfolgten und
seinen unterhaltsberechtigten Femilienangehdrigen nachhaltig
ecine solche lLebensfithrung einschlieflich einer angemessenen
Vorsorge fiir sein Alter und seine Hinterbliebehen erméglicht,
die Personen mit gleicher oder Hhnlicher Berufsausbildung in
der Regel haben. Die Erlangung einer solohen Lebensgrundlage
ist gem#B § 12 Avs. 1 der 3. DV-BEG in der Regel anzunehmen,
wenn der sus seiner Erwerbstitigkeit verdrdngte oder in der
Ausiibung einer solchen Tdtigkeit wesentlich beschrinkte Ver-
folgte nachhaltig Einkiinfte erzielt hat oder erzielt, die des
ane der Anlage 1 zu der genannten Verordnung ersichtlichen
Turchechnittseinkommen von Personen wit gleicher oder ﬁhnlicmi



Berufsausbildung entsprechen. Dabei ist der Verfolgte in
eine vergleichbare Beamtengruppe einzureiben. . Ist die
Vorsorge des Verfolgten fiir sein Alter und seine Hinter-
bliebenen nicht hinreichend sichergestellt, so ist zu denm
Zurchschnittseinkommen ein Zuschlag von 20 v. H. hinzuzu-
rechnen. IaB der Kléger aus seiner Erwerbstitigkeit nach-
haltig die aus der Anlage 1 zur 3. DV-BEG ersichtlichen .
Einkiinfte seit dem 1. Jenuar 1949 erzielt, wenn men den
aus dieser Anlage ersichtlichen fiir ihn auf Grund seines
Lebensalters und seiner Einstufung maBgebenden Zshlen
keinen Zuschlag von 20 v, H. hingurechnet, hat dzes Beru-
fungsgericht mit Recht angenommen. Der Kliger erhebt insow
weit auch keine Einwendungen. Seiner deinung, daB ein
solcher Zuschlsg jedoch hinzugersechnet werden miisse, weil
die Voreorge fiir sein Alter und seine Hinterbliebenen aw
1. Januar 1949 noch nicht hinreichend sichergestellt gewe-
sen sei, kann nicht zugestimmt werden.

2. PRegelmiBig erhdilt der Verfolgte in dem Zeitpunkt, filir
den das Znde des Entschidigungszeitrsums gngenommen wird,
noch keine Altersversorgung. Er ist noch berufstiitig und

die Frgge geht gerade dahin, ob ihm diese berufliche Tdtig-
keit eine ausreichende lebeunsgrundlage gewdhrleistet. Liese
Frage ist auf Grund der Sachlage zu entscheiden, wie sie sich
der Entschidigungsbehdrde oder den Entschiidigungsgerichten

im &citpunkt der Entscheidung darstellt. Auf die iatsich-
lichen Verhdltnisse, wie sie in dem Zeitpunkt bestanden,

in dem der Entschédigungszeitraum nach Auffassung der

Entschiidigungsorgane endet, kann es nicht entscheidend an..
kommen. Ias ergibt sich schon sus der ¥%Wehl der Gegeuwarte-~

form in Abs. 2 des § 12 der 3. DV-BEG. Auf die Formulierung
allein kann allerdings nicht abgestellt werden. Fiir die hier
vertretene Auffassung spricht jedoch entscheidend der Sinn
der gasetzlichen Regelung. Die Erreichung einer ausreichenden
Lebensgrundlage soll bel Erzielung des aus der Anlage * gzur
5. DV~BEG ersichilichen Vergleichseinkowmens dann unicht

angenommen werden, wenn der Verfolgte keine ausreichende
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Alteraversorgung hat und aus diesem Grunde einen Teil
seiner Einkiinfte zur Sicherstellung éer Altersfiirsorge

flir sich und seine Angehorigen verwenden muB. Zur Hinzu-~
rechnung eines Zusachlags von 20 v. H. und zu einer hierdurch
bedingten Hinausschiebung des Entschddigungszeitreums be-
steht jedoch dann keine Verenlassung mehr, wenn der Verfolgie
im Zeitpunkt der Entscheidung eine susrcichende Versorgung
hat. lag die wirtschaftliche Lage des Verfolgten im Hin-
blick auf die UngewiBheit einer kiinftigen Versorgung in den

Z2itpunkt auch ungewiB gewesen sein, in dem das Ende des
Entschidigungszeitraume angenommen worden ist, so haben

sich diesc Zweifel im Zeitpunkt der behdrdlichen oder gericht
lichen Entscheidung als unbegriindet herausgestellt, weil
inzwischen der Verfolgte eine zusreichende Vorsorge fiir sein
Alter erlangt hat. Unter diesen Umstiinden besteht kein hin-
reichender Grund, bei der Beurteilung der Frage, ob der
Verfolgte eine ausreichende Lebensgrundlage aus seiner be-
ruflichen neuen THtigkeit erlengt hat, dem Vergleichsein-
kommen einen Zuschlag von 20 v. H. oder mehr hinzuzurechnen.
Diese Auffassung hat der erkemnende Seunat hereite in der

Entscheidung vom 21, Juni 1961 ~ IV ZR 29/61 ~, RazW 196",
554 Nr. 20 vertreten. Auch nach erneuter Priifung eieht der
Senat zu esiner Anderung seiner Auffassung keine Versnlassung
pbenso wic bei der Berechnung der Kspitalentschddigung
gemdB § 76 Abs. 3 BEG der Summe der nach den Absiitzen ? und
2 crrechneten Beziige ein Betrag in Hohe von 20 v. H, nur
dann hinzugerechnet wird, wenn der Verfolgte im Zeitpunki
der Entscheidung keine Alters~ und Hinterbliebenenversorgung
hat, so ist auch dem aus der Amnlage. 1 zur 3. DV-BEG er-
sichtlichen Vergleichseinkowmen nur dann ein Zuechlag hinzu-
zurechnen, wenn die Vorsorge des Verfolgten flir sein Alter
und seine Hinterbliebenen im Zeitpunkt der Entscheidung nieht
sichergestellt ist. Des hat der erkenneunde Senst auch in der
Entscheidung vom 8, April 1964 ~ IV ZB 522/63 ~ unter Wieder-
holunz seiner bisherigen Rechtsprechung nochmels gusdriick-
lich zum Ausdéruck gebracht.



3. Zu Unrecht wendet sich die Revision such gegen die
Bewersung der Rente der Bundesversicherungsanstalt fiir
Angestellte. Der Kliger meint, daB im Hinblick auf seinen
wohneitz in den USA diese Rente nur mit einem Dollerbetirag
in Rechnung gestellt werden diirfe, der sich aus einer
Trgnsferierung der Rente ergeban wilrde. vie Auffsssung,

daB durch die Zshlung der Rente im Zussmmenhang mit der
Rente der Social Security Administration die Vorsorge

fiir sein Alter und seiner Hinterbliebenen hinreichend
sichergestellt sei, sei nicht gerechtfertigt, wenn man

die Rente aus der deutschen Versicherung nur wit ihrem
Unrechnungsbetrag in Rechnung stelle. Entgegen der Meinung
des Kligers ist die Angestellteurente, welche er von der
Bundesversicherungsanatalt bezieht, mit ihrem vollen
IM~Betrag einzusetzen. Nur bei der Bewertung von Einkiinften,
die der Verfolgte im Ausland ergielt hat oder erzielt, ist
nach den $§ 12 Abs. 3, 21 Abs. 5 der 3. DV-BEG der amiliche
Devisenkurs, gegebenenfalls unter sngemessener Beriicksichti-
gung der Kaufkraft, zugrunde zu legen. Fiir eine erweiterte
Anwendung dieser Ausnshmeregelung auf Beziige, welche ein
Verfolgter vou einer Stelle der Bundesrepublik Ieutschland
auf Grund seiner in Teuischland friiher susgeiibten Tatigkeit
erhdlt, ist kein Raum. Iiese Bezlige sind nicht im Ausland
erzielt und unterliegen daher keiner Umrechnung. Dsbei

wacht es, ebenso wie bei den nach § 83 BEG gewhhrien Renten,
keinen Unterschied, ob der Verfolgte im Ausland oder im
Inland in den Genuf dieser Bsgiige kommt. Bei der Frage der
Versorgunz kommt es nur daraur an, ob die als Altersversorgung
gezahlten Betrdge dem entsprechen, was nach der unter Be-
riicksichtigung der deutschen Verhiltnisse geiroffensn Regelung
zu leisten ist oder zu leisten wire. Diese Leistungen sind
aber in ihrer HShe durch die Kapufkraft der Wihrung des
Landes, in dem Bie der Verfolgte verbreuchi, nicht beein-
fludt (so auch BGH vom 28. Juni 1961 - IV ZR 244/60 ~,

NgW 1961, 568 Nr. 33). Ein Rechtsirrtum dees Berufungegerichts
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ist schlieBlich auch insoweit nicht ersichtlich, als es die
dem Kldger in Aussicht stehende Rente der Sociul Security
Administration im Verhdltuis 1 Tollar zu 2,50 DM umrechnet,
Zutreffend geht das Berufungsgerichi davon aus, dafB dem
Kliiger insgesanmt ein Altersruhegeld von mindestens 600 ITi
zustehen wird,

., Nach alledem ist die Revision des Kldgers mit dex

Kostenfolge aus § 225 Abs. 1 BEG, § 97 Abe. 1 ZPO zurick-
zuweisen.

Aocher Raske Johannsen

Wiistenberg Wilden



