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Verkiindet
1t. Protokoll
am 27. Mirz 1957

. Justizobersekretir,
als Urkundsbeamter der
Geschiftsstelle '

Im Namnen d e s Volkes
In dem Entschddigungsrechtsstreit

des Landes Ndrdrheln—Wesifalen, vertreten durch den
Minister des Innern des Landes Nordrheln—westfalen
in Diisseldorf,

Beklagten und Revisionsklédgers,
- Proze Bbevollmachtlgter : Rechtsanwalt “SHNNENENP.

g e g;e n

~den fritheren Angestellten Otto B U in DENNEND,
' G—stralze . :

Klager und Rev1s1onsbeklagten,
-~ ProzeBbevollmachtlgter° Rechtsanwalt g

hat der IV. Ziviisenat'deS‘éundesgérichtshofs auf
die mundllche Verhandlung vom 27 . Mirz 1957 unter
_MltW1rkung des Senatspra81denten Schmidt, der Bun-
desrichter A%cher Dr. v, Werner Witstenberg und
Wilden. ‘ﬂ‘5> R ' &

‘fur Reéhtgerkéhnfé:

Die Revision des beklagten Landes gegen das
Urteil des 11. Zivilsenats (Entschiadigungs-
senats) des Oberlandesgerichts in Diisseldorf
vom 2. Oktober 1956 wird zuriickgewiesen. Das
Verfahren im Revisionsrechtszug ist gebiihren-
und auslagenfrei. Das beklagte Land hat dem
Kléager die auBergerlchtllohen Kosten der Re- -
vision zu erstatten

Von Rechts wegen
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Der im Jahre 1888 geborene Kldger, der eine kauf-
mdnnische Berufsausbildung geneséen hat, erlitt im Jshre
1922 bei der Behandlung eines im ersten Weltkrieg erwor-
benen lLeidens eine Rontgenverbrennung und war infolgedes-—
sen in den Jahren 1929 bis 1934 krank und lange Zeit ar-
beitslos. Im - Jahre 1932 trat er der Nationalsozialisti-
schen Betriebszellen-Orgsnisation (NSBO) als Mitglied bei,
im Herbst 1934 wurde er mit Riicksicht hierauf trotz der
damaligen Aufnahmeéperre mit Wirkung vom 1. Mai 1933 in
die NSDAP aufgenommen. Um dieselbe Zeit wurde er Angestell-
ter beim Landratsamt in Dlnslaken ung versah dort zun#chst
die Aufgaben eines Hekretars, spéter die elnes Inspektors.
Im Februar 1944 wurde der Klager aus der Partei ausgestos
sen, aus dem . 41enst des Landratsamtes entlassen und ver-
hafteu we11 er SElt 1939 immer w1eder grobllch and auch
in der Offentllchkelt auf dle Partel undf5 tler gegchimpft
habe. Wegen dieser &oﬁerungen wurde er spaﬂer,&urch Urteil
des 2. \trafsenats des @berlandesgerlchts in Hemm der Wehr-
kraftzersetzung und des Vergehens gegen das He1mtuckege~
setz fiir schuldlg befunden und zu elner Gefangnlssbrafe
von drel Jahren verurtellt Aus der Strafhaft wurde er
'lm Mai 1945 von amerlkanlschen Truppen befrelt Im Jahre
_ f946 erkrankte der Klnger an Bauchfell— und Lungentuber*
:xulosey dle, w;e_er_behaggmet,vdle FOige unmenschllcher
Behandlung‘wﬁhrendeer,'Sfiéfvefbﬁﬁung geWesen sein soll.
An dieser Krankheiﬁ'leidet der Klsger nach seiner Darstel-
lﬁng noch jetzt, er hat selt der. Entlassung aus der Haft
nicht mehr vearbeltetn' Sl

Im Entnazifizierungsverfahren wurde der Kldger in die
Gruppe V der Entlasteten eingestuft° Die Anerkennung als
politisch Verfolgter wurde dem Kliger durch BeschluB des




Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Kreissonderhilfsausschusses in Dinslaken vom 3. Januar 1948
versagt, dieser Beschlufl wurde durch die Bezirksberufungs-
kopmer in Tisseldorf und die Iendesberufungskammer beim
Innenminister des Landes Nordrhein-Westfalen bestdtigt;

auch die Dienstaufsichtsbeschwerde des Kliagers blieb erfolg-
los. Eine beim Landesverwaltungsgericht in Disseldorf ecin-
gereichte Klage hat der Klager spater zuriickgenommen, das
gerichtliiche Verfahren wurde daraufhin eingestellt. Nach
Inkrafttreten des Anerkennungsgesetzes des beklagten TLandes

im Jahre 1952 hat der Kliger seine Anerkennung als politisch "
Verfolgter erneut betrieben. Nachdem der Kreisanerkennungs-
ausschuB in Tinslaken den Antrag zuriickgewiesen hatte; wurde

- der Kldger schlieflich durch BeschluB des Bezirksanerkennungs-
ausschusses vom 25. Seplember 1953 als Verfolgter der national-
sozialistischien Gewaltherrschaft anerkannt. Ob dieser Be-
schluBl rechtskraftig und bindend geworden ist, war unter an-
derem Gegenstand des Streites zwischen den Parteien in den
Vorlnstbnzon

Ter Regierungsprisident (Entschadigungsbehsrde) in
pisseldorf hat durch Teilbeschéid vom 17. Februar 1954

w=imbliche Anspriiche des Klsgers aus dem Bundeserginzungs- Q’

esetz" abgelehnt, weil der Kliger der NSDAP Vorschub ge—
istet habe. Die Entschddigungsbehdrde hat sich jedoch,
wie sie dem Kldger am selben Tag mitteilte, die Entscheidung
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iiher die Anspriiche des Kldgers wegen Schiéden an der Gesund-
neit nach ILandesrecht vorbehalten. In einem weiteren Teil-
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held vom 2%. Februar 1954 hat der Regierungsprgsident dem
Klgger eine Haftentschddigung nach ILandesrecht zuerkannt
gehlieBlich hat er mit Bescheid vom 2. Juni 1655 die An-
spriiche des Klégers wegen Gesundheitsschaden auf Grund des
Tendesentschidigungsgesetzes zurlickgewiesen, er hat sich
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dabei entgegen seiner frilheren Ansicht nunmehr auf den
Standpunkt gestellt, der Kliger konne wegen Vorschubleistung
als Verfblgter nicht anerkénnt werden. Gegen diesgsen letzten
Bescheid richtete sich zunichst die hier anhingige Klage,
mit der der Kliger Entschidigungsanspriiche wegen Schadens

an der Gesundheit sowohl nach dem Iandesrecht als nach dem
Bundeserginzungsgesetz geltend macht..

Zur Begriindung seiner Klage'hat der Klager vorgetragen,
er sei stets gegen den Nationalsozialismus eingestellt ge-
wesen, nur aus Not habe er sich dieser Bewegung angeschlossen,
um so eine Stellung bei dem Landretsamt zu erhalten. Der da-
..... :alige Landrat habe mit 1hm, dem Klidger, wegen seines im er-
sten Weltkrieg zugezogenen Leidens Mitleid gehabt. Um die
Stellung zu erhalten, habe er seine Aufnahme in die NSDAP
bewirkt. Tenn nur so sei es ihm gelungen, um die damals be-
stehende Anstellungsspefre herumzukommen, die im o6ffentli-
chen Dienst zugunsten der sog. "Alten Kampfer" sonst be-
standen habe. In der Partei habe er sich nicht betdtigt,
er habe sich geweigert, dem Eintritt seines Sohnes in die
SS zuzustimmen. Namentlich habe er Juden immer freundlich
behandelt. Bereits seit 1935 habe er sich in verstirktem
MaB gegen die nationalsozialistische Regierung in zahlreichén
Auflerungen. gewandt. Nach den Ereignissen des November 1938
habe er sich schlieflich endgﬁltig innerlich von dem National-
sozialismus abgewandt. Auf seiner Dienststelle habe er stindig
und in aller. Offentllchkelt Propaganda gegen den national-
sozialistischen Staat getrleben In der Strafhaft habe er einem
Widerstands—- und Sabotagekreis angehort.

Sein jetziger GesundheitszuStand sei, so behauptet der
Kldger weiter, auf die Behandlung in der Strafhaft zurick-
zufithren. Seine Erwerbsfihigkeit sei um 100 % gemindert.



Seine Entschédigungsansprﬁche hat der Klidger auch auf das
Bundeserginzungsgesetz gestiitzt. Der rechtskriftige Teil-
‘bescheid stehe dem nicht entgegen, da er sich nicht auf den
Gesundheitsschaden beziehe. Mit der Klage hat der Klsger
beantragt, '

das beklagte Land zu verurteilen, an ihn zu zahlen

a) nach dem Verfolgtenrentengesetz des Landes

Nordrhein Westfalen (VRG) vom 1.9.1946
- 30.6.1948 mit monatlich 23n30 T,

b) nach VRG vom 1.7.1948 bis 31.10.1953 mit
monatlich 23%.30 DM,

' nach BEG ab 1.11.1953 mit monatlich
250 T DMn
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‘Das beklagte Land hat um Abweisung der Klage gebeten.
Es hat geltend gemacht, der Kliger habe vor 1933 der Luden-
dorff-Bewegung angeh'ofr"c° Eine'nazifeindliche Gesinnung habe
er nie gehabt, es fehle ihm Uberhavpt eine ernsthafte und
sittlich gefestigte politische Uberzeugung, er, der Kliger,
habe vielmehr stets nach seinem wirtschaftlichen Nutzen ge-
‘handelt. Seine angeblich gegen das nationalsozialistische
Regime gerichteten AuBerungen seien nur planlose, aus der
allgemeinen Kriegsnot erklarliche Schimpfereien ohne grund-
satzlichen antinationalsozialistischen Inhalt gewesen. Im
Strafverfahren habe man im Gegenteil seine grofen Verdienste
um das Regime mildernd beriicksichtigt. Der Anspruch auvf Rente
nach‘dem BEG sei nicht Gegenstand des Verfahrens, sondern
tereits rechtskriftig erledigt. Der Vortrag des Kligers iiber
seinen Gesundheitszustand werde bestritten.

Tas Landgericht nat die Klage im vollen Umfang abgewie-
~sen, da es dem Kldger an der sowohl nach dem BEG als dem Lan-
desrecht erforderlichen gefestigten politischen Uberzeugung
gefehlt habe. |




Gegen dieses Urteil hat der Kliger Berufung eingelegt.
In der miindlichen Verhandlung vor dem Berufungsgericht haben
die Parteien lbereinstimmend erklédrt, sie seien damit einver-
standen, daB das Bundeserginzungsgesetz bei der zu erlassen-
den Entscheidung mit in Betracht gezogen werde. Vorsorglich
hat das beklagte Land, das um Zuriickweisung der Berufung
gebeten hat, erkldrt, es erlasse in der miindlichen Ver-
hardiung durch seinen Prozefbevollmichtigten einen Bescheid
dahin, daB auch alle Anspriiche nach dem Bundesentschidigungs-
gesetz entsprechend dem jetzigen Gesetzesstand abgelehnt
seien.

Tas Oberlandesgericht hat unter Abweisung der Klage im
librigen die Anspriiche des Kligers auf Entséhédigung wegen
Gesundheitsschadens nach dem Bundesentschédigungsgesetz dem
Grunde nach fir gerechtfertigt erklsrt und die Sache zur
Entscheidung iber die Hohe dieses Anspruchs (Rente und Ka-
pitalentschiadigung) an die Entschidigungskammer zuriickver-
wiesen. ‘

Mit der vem Berufungsgericht éﬁgelassenen Revision er-
strebt das: beklagte Land die vollstandlge Abweisung der Klage.
Ter Kliger hat um Zurickweisung der Rev131on gebeten.

Entscheidungsgriindes
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1) Gegenstand des Verfahrens im Revisionsrechtszuge ist -
nur der vom Kliger nunmehr auf das Bundesentschidigungsgesetz
vom 29. Juni 1956 (BGB1l I, 562) gestiitzte Entschiadigungsan-
spruch auf Gewdhrung einer Rente wegen Schadens an der Gesund-
heit (§§ 29 Wr 2, 31, 32 BEG). Einer sachlichen Entscheidung



steht. wie der Berufungsrichter zutreffend ausgefithrt und
die'Revision auch nicht beanstandet hat, weder der Umstand
entgegen, daB moglicherweise -~ die Parteien streiten dariiber -
dieser Anspruch bvereits rechtskriftig durch den Teilbescheid
vom 17. Februar 1954 ablehnend beschieden worden.ist noch
die Tatsache, daB iiber den Awspruch nach dem Inkrafttreten
des Bundesentschédigungsgesetzes vom 29. Juni 1956 ein neuer
ablehnender Bescheid der Entschidigungsbehdrde nach § 195 BEG
nicht ergangen ist. Nach Art III Nr 9 Abs 1 des Anderungs-
gesetzes vom 29. Juni 1956 (BGB1 I, 559) kann der Entschi-
digungsverechtigte trotz rechtskrdftiger Ablehnung des An-
spruchs vor der Verkiindung dieses Gesetzes einen erneuten
Antrag auf Entschadigung steilen. Der Kldger hat diesen
tntrag zwar nicht gemdB § 189 Abs 1 BEG bei der zustindigen
Entschiidigungsbehorde, dem Regiefungsprésidenten in Diissel-
dorf erhoben, sondern nur in dem hier anhéngigen Verfahren
eine entsprechende Erklérung in der Berufungsverhandilung
abgegeben. Wie der Senat in dem Urteil vom 19. Oktober 1955
- IV ZR 130/55 - (IM Nr 1 zu § 100 BErgG) ausgefiihrt hat,
wird die Zuldssigkeit der Klage in einem vor Inkraftireten
des Bundesergénzungsgesétzes anhingig gemaohten Rechtsstreit
nicht dadurch beriihrt, daB ein ablehnender Bescheid nicht
ergangen ist, wenn das entschidigungspflichtige Iand in der
miindlichen Verhandlung iiber die Klage einen Antrag auf Ab-
weisung aus sachlichen Grinden gestellt hat. Diese Klage-
beantwortung steht dem ablehmenden Bescheid gleich. Die im
Urteil vom 19. Okbober 1955 angestellten Erwagungen greifen
nit Riicksicht auf Art III Nr 9 Abs 1 £ndG auch Platz, wenn
ein Entschéddigungsrechtsstreit nach der Verkﬁndgng der Ge-
setze vom‘29o Juni 1956 (BGBI’I, 559, 562) fortgesetzt wird
und sich das beklagte Land,gegenuberAden auf das neue Ge-
setz gestitzten Antrégen des Berechtigten aus sachlichen Griin-
den ablehnend verhélt; )
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Zweifel konnten mdgliéherweise in der Richtung bestehen,
ob in dem 8tadium, in dem siéﬁ das Verfahren in der Be-
rufungsinstanz zur Zeit des Erlésses des angefochtenen Ur-
teils befand, die Voraussetzungen fiixein Urteil iiber den Grund
des Anspruchs nach §‘304'ZP©; wie es das Berufungsgericht er-
lassen hat, bereits vorlagen[ﬁnd ob eine Vorabentscheidung
Uber den Grund, so wie sie vbh dem Berufungsgericht getrof-
fen wurde; prozessual statthaft war. Das beklagte Land hat
eine entsprechende Revisionsriige nicht erhoben.In eine Prii-
fung dieser Frage kann daher gemiB § 559 ZPO nicht eingetre-
ten werden (RGZ 75,16 /13/5 85, 214 /217/3 RG in JW 1935, 518
Nr 10}. Der abweichenden Ansicht von Stein-Jonas 18. Aufl
§ 559 Anm IV 2 a, die sich zu Unrecht auf JW 1935, 518
Hr 10 stiitzt, vermag sich der Senat nicht anzuschlieBen.

Ta die Zuléssigkeit der Revigion durch einen etwa vorhan-
denen Mangel in dieser Beziehung nicht beriihrt wird, ist

die angefochtene Entscheidung nur in materiell-rechtlicher

Be21ehung und wegen sonstlger gerugter Verfahrensverstoﬁe
achzupr;feﬂ ' '

2) Die Revision 1st Jedoch unbegrundet 3ie erhebt
Vgegcn das angefochtene Urtell 1nsowe1t keine Rechtsbedenken,
als der Berufungsrichter zu dem Ergebnxs gelangt ist, der
xlager sei aus Grunden polltlscher Gegnerschaft durch eine
natlonalsovlallstlsche Gewaltmaﬁnahme verfolgt worden (§ 1
Abs 1 BEG). Solche Bedenken sind auch nicht ersichtlich,
zumal der Berufungsrlchter nicht verkannt hat, daB gele-
gentliche Unmutéuﬁeruﬁgen'ﬁoghhkeinen Ausdruck politischer
Gegnerschaft bedeuten (S'13}deé‘Berufungsurteils), Die Ent-
scheidung hiangt daher davon ab, ob der geltend gemachte Ent-
‘schidigungsanspruch nicht deswegen ausgeschlossen ist, weil



der Klidger nicht nur nominelles Mitgliéd der NIDAP oder
einer ihrer Gliederungen gewesen ist oder der national-
sozialistischen Gewaltherrschaft Vorschub geleistet hat,
und wenn diese AusschlieBungsgriinde verneint werden, ob er
unter Einsatz von Freiheit, ILeib oder ILeben den National-
sozialismus aus Griinden, die den Verfolguhgsgrﬁnden des § 1
entsprechen, bekdmpft hat und deshalb verfolgtAworden ist
(§ 6 Abs 1 Nr 1 BEGju Beide Pragen hat das Berufungsgericht
zugunsten des Klagérs entgchieden.

a) Seinen Standpunkt, daB der Kliger nur nominelles Mit-
glied im Sinne des § 6 Abs 1 Nr 1 aéo gewesen sei, begriindet
der Berufungsrichter damit, daB die NSBO-Mitgliedschaft
nur mit der Zahlung eines lMonatsbeitrages von wenigen Pfen-
nigen verbunden gewesen seil und guBerlich {iberhaupt nicht
in Erscheinung getreten sei. Es sei nicht erwiesen, da8
der Klsger Iudendorff-Anhinger gewesen sei. Er selbst gebe
nur zu, Biicher dieser Bewegung gelesen zu haben. Als Par-
teigenosse sei der Kldger ebenfails nicht hervorgetreten.
Nach § 6 BEG spiele es keine entscheidende Rolle, daB der
Klgger von der Zugehﬁrigkeit Zur NSDAP einen gewissen Nutzen
gehabt habe. Dieser sei jedenfalls nicht sogrof gewesen,
daB der Kliger als besonders herausgestelltes Mitglied die-
ser Partei erscheine. Denn er sei lediglich Angestellter in
dem unpolitischen Amt fir Kraftfahrzeugwesen gewesen. Wie
der Berufungsrichter weiter in»andefem_zﬁsammenhang darlegt,
kénne davon ausgegangen wérden, daf der Klager bereits als
Mitglied der NSDLP innerlich ein Gegner des Nationalsozialis-
nus gewesen sei. Seine Linstellung sei schon bei dem Ein-
tritt in die NSBO und spiter in die Partei kritisch, jedoch
ncch abwartend gewesen, sie habe sich allm#hlich in eine
‘zusgesprochene Abneigung verwandelt (Seite 10 des Berufungs-
urteils).
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b) Die hiergegen gerichteten Angriffe der Revision
greifen nicht durch. Die Mitgliedschaft bei der NSBO
schlieft die Anspriiche nach dem Entschédigungsgesetz nicht
aus, da dieSe Organisation nicht zu den Gliederungen der
Partei gehbrt'hat (Urteilides Senats vom 25. Januar 1956
- IV ZR 283/56 - abgedruckt bei IM Nr 2 zu § 8 BWGOD). Fiir
die Frage, ob der Klidger nur nominelles Mitglied der Partei
gewesen ist, kommt es in erster Linie auf die in dieser

Eigenschaft entwickelte THtigkeit des Klégers und seine
Stellung im Aufbau des Parteiapparates an. Wie der Berufungs-
richter ausdriickliech festgestellit hat, ist der Kliger weder
wiahrend der Zeit der ZugehOrigkeit zur NIBO noch in der NSDLP
irgendwie hervorgetreten. Ties genligt, um den Kldger nur als
nominelles Miglied anzusehen. Darauf, ob der Kliger schon
var der Machtergreifuﬁg_der NSBO beigetreten ist und ob er
sich durch den Beitritt zu dieser Organisation und durch den
Erwerb def'Parteimitgliedsehaft insofern einen persdnlichen
Vorteil verschaffen wollte und auch verschafft hat, als er,
nachdem er lange krank und arbeitslos geWesen war, eine Stel-
lung im Iandratsamt erhielt;, kommt es dabei nicht an. Wie
der Senut in dem zur Verﬁffentlichung.bestimmten Urteil vom
25, Januar 1957 - IV ZR 199/56 - ausgesprochen hat, ist auch
die rein nominelle Mitgliedschaft in der Regel nur erworben
worden, weil der Erwerber daran gewisse Hoffnungen kniupfte,
insbesondere nicht'seltén;persanliohe Vorteile fiir sich er-
wartete. Unerheblich ist auch, wie dié Parteiinstanzen den
‘Kléger als Mitglied bewertet haben. EntScheidend kann nur
sein, was der Kliger getan hat und welche Aufgaben er als
Mitglied erfiillt hat. DaB der Kliger eine innere Bindung an
die Ideen und Ziele der NSDAP nicht besessen hat, hat der
Berufungsrichter ausdriicklich feétgestellt; Wenn die Partei-

instanzen den Kliger: durch die Anstellung wirtschaftlich



forderten, weil sie ihn zunichst fiir einen iiberzeugten Anhinger
hielten, so kann dieser Umstand nicht zu Ungunsten des Kligers
gewertet werden.

Auch eine Verletzung verfahrensrechtlicher Vorschriften,
die die Revision geltend macht, durch den Berufungsrichter
liegt nicht vor. Die Grundsitze des Anscheinsbeweises sind
nicht anzuwenden. Es ist richtig, daB die Parteiorgane trotsz
der Sperre der Aufnshme in die Partei nur Personen aufgenom-
men und namentlich mit "Pfriinden" bedacht haben, die nach "}
der Ansicht der Parteiinstanzen verdienstvolle und guverlis—
sige Anhénger der Bewegung waren. Dies 1aBt aber nicht den
allgemeinen Schlufl zu, daBl die so Bevorzugten auch stets
diesen Voraussetzungen entspracher. Nur hierauf kommt es aber
im Rahmen des § 6 Abs 1 Nr 1 BEG entscheidend an. Der Revision
~ kann auch nicht zugegeben werden, der Berufungsrichter habe
§ 286 ZPO dadurch verletzt, daB er nicht beachtet habe, daB
der Kliger vor der Machtergreifung nicht nur Mitglied der
NSBO gewesen sei; sondern auch NS-Versammlungen besucht habe,
obwohl es vor der Machtergreifung keine Pflichtversammlungen
gegeben habe. Selbst wenn man dies als nichtig unterstellt,

wirde es zu einer abweichenden Beurteilung des hier mafigeben- ‘DA

den Sachverhalts nicht filhren konnen. Was der Kliger als Mit-
giied der NSBO getan hat, erfullt die Voraussetzungen des § 6
Abs 1 ¥r 1 BEG nicht. Darauf ist schon hingewiesen worden (vgl
hierzu auch Blessin-Wilden BEG 2. Aufl § 6 Anm 12 auf Seite
243). Entscheidungserheblich ist nur, was der Kliger als
Parteimitglied getan hat. Auch 148t der Besuch solcher Ver-
sammlungen (vor der Machtergreifung) keinen Sehluf auf die
innere Einstellung des Kldgers zur Zeit seiner Parteizugé-
' hﬁrigkéit zu, die nach der ausdriicklichen Feststellung des
\ Barufungsgerichts damals wenigstens eine kritische uvnd ab-
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wartende war. Aus den ohne VerfahrensverstoB getroffenen

und somit dés Revisionsgericht bindenden Feststellungen

des Berufungsurteils ergibt sich, daB der Kliger eine po-
sitive Einstellung zum Nationalsozialismus nicht besessen
hat. In dem Besuch von nationalsozialistischen Versammlungen
allein kann éin Vorschubleisten im Interesse der national-
sozialistischen Gewaltherrschaft nicht gesehen werden.

Ties hat auch die Revision nicht geltend gemacht.

¢) Zu Unrecht riigt die Revision, das angefochtene Urteil

lasse es an der notwendigen Feststellung der tatsichlichen
Voraussetzuigen flir ein Bekdmpfen des Nationalsozialismus
fehlen. Die Ausfiihrungen der Revision beruhen darauf, daB
der Berufungsrichier ein Bekimpfen des Nationalsozialismus
durch den Kliger darin gesehen habe, daB der Kldger im

runde nur Uhlustéuﬁerungen‘von sich gegeben und daB er

in kleineren Kreisen mit vértrauten Personen Auslandssen-

der gehort und politische.biskussionen veranstaltet habe.
Ter Revision ist zuzugeben, daB UnmutsiuBerungen nicht aus-
reichen wﬁrdeﬁ, um darin ein Bek#mpfen des Nationalsozialis-
mus zu sehen., Die Revision ﬁbérsiehﬁ aber, daB sich der
Berufungsrichter hierauf auch hicht'gestﬁtzt hat. Der Beru-
fungsrichter hat, wie seine Ausfuhrungen auf Seite 17 des
Berufungsurteils ergeben, nicht verkannt, daB gelegentliche
Unmutduiderungen noch kein- Bekidmpfen des Nationalsozialismus
sind. Wie er ausdriicklich hervorhebt, ist erforderlich ein
aktiver Einsatz und weiter, daB der Karipf als Merkmale eine
gewisse Dauer, PlanmdBigkeit, Nachdriicklichkeit, Breitenwir-
kung und Gefdhrlichkeit fiir den Kdmpfenden gehabt habe. Hiont
fir erforderlich hidlt es der Berufungsrichter, daB'an die
DPlanmiBigkeit allzu groBeAAnforderungen zu stellen seien. Der
Berufungsrichter fuhrt aber weiter aus, - und das iibersicht



die Revision - als Kampf habe auch die nazifeindliche Mundpro-
raganda zu gelten. Tie ihr anhaftende erforderliche Breiten-
wirkung grenze sie als Kampf gegen die im allgemeinen ungefihr-
liche MeinungsiuBerung im vertrauten Kreis ab. Uber hzwumlose
MeinungssuBerungen sei der Klidger aber weit hinausgegangen. Er
habe sein Bliro mit lebhaftem Publikumsverkehr zum Ort seiner
Propaganda gemacht, die nicht lediglich die Kriegsndte, son-
dern eine umfassende Kritik des herrschenden Systems und den
Kampf gegen das nationalsozialistische Regime zum Gegenstand
gehabt habe. Ein Bekiimpfen des Nationalsozialismus liegt noch
nicht darin, daBl sich jemand als‘Gegner des Systems bekannt hat.
PaB aber miindliche Agitation. gegen die nationalsozialistische

Gewaltherrschaft ein Bekdmpfen im Sinne des § 6 Abs 1 Nr 1 Halb-|

satz 2 BEG ist, hat der Senat in dem Urteil vom 6. Mirz 1957

- IV ZR 267/56 - anerkannt. Wesentlich ist, daB der Handelnde
mit seiner Agitation die ernste Absicht verfolgt, dem herr-
schenden System Abbruch zu tun. Dazu gehdrt es auch, wenn je-
mand systematisch Propaganda betreibt, die den Zweck verfolgt.
die dem Regime glinstige Stimmung der BevSlkerung, die kein Re-
gime entbeliren kann, zu untergraben und so die Gewaltherrschaft
zu unterhdhlen. Das hat der Kliger aber nach den Feststellungen
des Berufungsrichters getan. Wenn das Berufungsurteil auf Grund
der dem Kldger in dem gegen ihn anhingig gemachten Strafverfah-
ren zur Last gelegten AuBerungen zu diesem Ergebnis gekommen ist,
S0 handélt es sich um eine tatsichliche Feststellung, an die das
Revisionsgericht gebunden ist. Was die Revision hierzu vortrigt,
richtet sich gegen eine an und filir sich midgliche Tatsachenwiir-
digung des Berufungsgerichts, die einen VerstoB gegen § 286 2P0
nicht erkennen 188t und deshalb der bloBen rechtlichen Wirdigung
des Sachverhalts in diesem Rechtszug zu Grunde gelegt werden muf-
Tafl der Klidger dabeil unter Einsatz wenigstens seiner Freiheit
gehandelt hat,ergibt sich daraus,dafl er die Propaganda ganz offen
in Verbindung mit seiner dienstlichen Tatigkeit,auch auf der *-
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Dienststelle betrieben hat. Der AusschlieBungsgrund des
§ 6 Abs 1 Nr 1 BEG greift daher nicht zum Nachteil des
Kligers durch. ‘

Die Revision war deshalb mit den sich aus den §§ 97
ZP0, 225 Abs 1 BEG ergebenden Kostenfolgen zuriickzuwei-

sen.

Schmidt Ascher v. Werner
'Wﬁstenberg Wilden



