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Fir das Nachschlagewerk! 'Eﬂ
Nicht fiir die Amtliche Sammlung! o R
Gesetzs BEG §§ 4, 16 5

Rechtssatz: Leistungen, die im Zuge der Entschidigung fiir
Opfer des Nationalsogzialismus bewirkt worden
sind, sind grundsitzlich auch auf eine Entsché-
digung fiir Preiheitsentziehung anszurechnen.

Aktenzeichen: IV ZR 5/55 . . .
Urteil des BGH vom 8. Juni 1955 QLG Braunschweig




IV_ZR 5/55

Verkiindet
am 8. Juni 1955

Schorm, Justizangest.
als Urkundsbeambter der

Geschiftsstelle

Im N amen des Volkes

In dem Entschddigungsrechtsstreit

des Schneidermeisters Heinz S — in BN/
G, S

Kligers, Revisionskligers und Revisionsbeklagten,

~ Prozesstevollmichtigters: Rechtsanwalt Dr.{j N -

gegen

das Land Niedersachsen, vertreten durch den Minister des
Innern in Hannover,

Beklagten, Revisionsbkeklagten und Revisionskléger,

~

~ Prozessbevollmichtigters Rechtsanwalt Prof.Dr.| N -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 8. Juni 1955 unter Mitwirkung des
Senatsprédsidenten Schmidt, der Bundesrichter Dr.Kregel,
Dr.v.Verner, Scheffler und Wistenberg

filr Recht erkannt:

Das Urteil des Entschédigungssenats des Oberlandes-
gerichts in Braunschweig vom 1. QOktober 1954 wird
im Kostenpunkt und insoweit aufgehoten, als es den
Beklagten verurteilt hat, an den Kldger 150,—- DM
zu zahlen. Das Urteil der Entschidigungskammer des
landgerichts in Braunschweig vom 14. April 1954
wird auch insoweit abgeiindert und die Klage in vol-
lem Imfang abgewiesen.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

, . “1)
-2

Die aussergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits

hat der Kldger zu tragen. Im librigen ist das Ver-

fahren getiihren- und zuslagenfrei,

Von Rechts: wegen
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Tatbestand:

Der im Jahre 1921 geborene Kldger ist halbjiidischer
Abstammung vnd wohnt seit dem Jahre 1945 in Braunlage. Er
wurde am 6. November 1944 im Rahmen einer gegen jiidische
Mischlinge gerichteten Aktion zur OT eingezogen. Er kam zu-
nichst in ein Lager in Zerbst, in dem ausschliesslich N&nner
haltjidischer Abstammung oder Minner, die mit judischen
Frauen verheiratet waren, untergebtracht waren. Von hier
kam der Kldger am 16. November 1944 nach Braunlage, wo er
bis zum Einmarsch der amerikanischen Truppen am 17. April
1945 zu Holzfdllerarteiten eingesetzt wurde.

Der Kliger hat eine Haftentschidigung fiir 6 Monate in
Hoéhe von 900;-- Dl tegehrt. Die Niedersichsischen Ausschiisse
fiir Sonderhilfssachen haben ihm eine Entschddigung versagt,
mit Ausnahme des Nieders&chsischen Beschwerdeausschusses.
Dieser wie das Landgericht haben die beantragte Entschédi-
gung zugebilligt. Das Berufungsgericht hat dem Kliger eine
Haftentschddigung nur in H¥ne vouun 150,-~ Dif zugesprochen;
eine vom Beklagten begehrte.Anrechnung von Beihilfen. die
der Kléger Tfiir den Besuch einer Textilfachschule zur Able-

- gung der Heisterpriifung erhalten hatte, und die Anrechnung
einer weiteren an ihn auf Grund der britischen Zonenpolitik-
Anweisung Nr 20 gezahlten Beihilfe von 150,-- LM hat das
Berufungsgericht ebenso wie das Tandgericht akgelehnt. Es
hat die Revision zugelassen.

Beide Parteien haben Revision eingelegt. Der Kliger
hat mit ihr eine Zubilligung der abgewiesenen 750,-- IM
erstrebt, wihrend der Beklagte die dem Kliger gewihrten
Beihilfen auf die ihm zugesprochene Entschédigung angerech-
net haten will. Der Kldger hat vor Beginn der miindlichen
Verhandlung seine Revision zurilickgenommen. Zr bittet, die
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Revision des Beklagten zuriickzuweisen.

Zntscheiduneserinde:

Nachdem der Klidger seine Revision zuriickgenommen hat,
ist das Urteil des Berufungsgerichts in der Revisionsin-
stanz nur noch insoweit nachzupriifen, als der Beklagte mit
der von ihm eingelegten Revision riigt, das Berufungsgericht
hate auf die dem Kldger zugesprochenen 150,~ DI zu Unrecht
die ihm zuvor gewidhrten Beihilfen nicht angerechnet. Diese
150,~ DI hat das Berufungsgericht dem Kl&#ger als Entschi-
digung fiir die Zeit seines Aufenthalts im Lager Zerbst zu-
gebilligt, in dem ihm nach den tatsichlichen Feststellun-
gen durch nationalsozialistische GewaltmaBnahmen die Frei-
heit entzogen war oder er eine Zwangsarceit unter haftéhn-
lichen Bedingungen im Sinne des § 16 Avs 3 BEG hat leisten
miissen.

Die Gerichte der Vorinstanzen haben eine Anrechnung
der unstreitig dem Kliéger gewihrten Beihilfen abgelehnt,
well es sich bei der Entschiddigung fiir eine Preiheitsent-
ziehung nach § 16 BEG um eine Art Schmerzensgeld, somit
um eine Entschidigung fiir einen immateriellen Schaden
handele und der Sinn und Zweck des ¢ 4 BEG sei, Beihilfen
nur auf Anspriiche wegen materieller Schiden nach den 84§ 14,
15, 18 f BEG anzurechnen.

Diese Auffassung ist jedoch rechtsirrig.

Das BEG enth#lt in seinem ersten Abschnitt Vorschrif-
ten, die, wie die Uberschrift dieses Abschnitts ergibt,
grundsédtzlich fiir alle Entschidigungsanspriiche zu gelten
habten. Zu diesen Vorschriften gehdért auch der § 4, der
ganz allgemein anordnet, dass auf die Entschédigung nach
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dem BEG Leistungen anzurechnen sind, die im Zuge.der Ent-
schddigung flir Opfer des Nationalsozialismus bewirkt wor-
den sind. Schon seinem Wortlaut nach miissen daher diese ILei-
stungen uvnathingig von der Art der in Frage stehenden Ent-
schidigung angerechnet werden. Eine solche Anrechnung wider-
spricht auch nicht dem Sinn und Zweck des § 4 BEG. Denn bei
den beschriankten Mitteln, die fiir die Entschiddigung der
Opfer des Nationalsozialismus zur Verfiigung stehen, will

das Gesetz bei Verfolgten, denen bereits vor Inkrafttre-

ten des BEG eine Entschéddigung oder Beihilfe gewdhrt wor-
den ist, dies tei Entschddigungen nach dem BEG bteriicksich-

. tigt haben. Es testeht auch kein sinnvoller Anlass, solche

Verfolgten giinstiger als die Verfolgten zu stellen, die
derartige lLeistungen noch nicht erhalten haben. Welcher
Lrt der erlittene Schaden ist, ist dabei unerheblich. Auf
die Bemerkung von Blessin-Wilden Seite 176 in Anm 1 zu

§ 17 BEG, dass die Haftentschidigung ihrem Wesen nach eine
Art Schmerzensgeld sei, weil mit ihr ein immaterieller
Schaden entschéddigt werde, lidsst sich die vom Berufungs-
gericht vorgenommene Auslegung nicht stiitzen. Denn Blessin-
Wilden will hieraus ersichtlich nur herleiten, dass, wenn
eine Tnhaftierung avch einen Vermdgensschaden zur Folge
gehabt hat, dieser Schaden gesondert zu enisch#ddigen sei.
Dies ist aker nicht eine Frage der Anrechnung einer gewdhr-
ten Beihilfe. sondern eine solche der Entschéddigung, d.h.
Tiir welche Schiden ein Ersatz nach dem BEG gewdhri werden
kann.

Grundsdtzlich geht § 4 BEG davon aus, dass Leistungen,

‘die im Zuge der Entschidigung fiir Opfer des Nationalsozialis-

mus bewirkt worden sind, als eine Art Vorschuss auf die Lei-~
stungen angesehen werden miissen, die das BEG den Verfolgten
des Nationalsozialismus zubilligt (so auch Becker-Huber-
Kiister § 14 BEG Anm 2 & 95). Nur tei einer solchen Anrech-
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nung lisst sich die grundsitzlich gebotene gleichmissige
Behandlung aller Verfolgten erreichen, Die Anrechnung
ist auch keine Aufrechnung, so dass ihr auch die Vor-
schriften der §§ 17 Abs 2 BEG, 851 ZPO, 394 BGB nicht
entgegenstehen.

Allerdings kann dem Beklagten nicht gefolgt werden,
soveit er eine Anrechnung der dem Kliger durch Sonderhilfs-
bescheid vom 21. Juli 1949 btewilligten Ausbildungshteihilfen
hegehrt. Denn diese Beihilfen hat der Kl&iger erhalten, weil
ihm wegen seiner halbjlidischen Abstammung die Hdglichkeit
genommen wurde, die von ihm erstrebte Meisterpriifung als
Schneider a2kbzulegen. In einem derartigen Falle hat aber
ein Verfolgter auch nach den Bestimmungen des BEG einen
Anspruch auf Auvsbildungsbeihilfen (vgl §§ 51 f££), und zwar,
falls die Ausbildung, wie dies hier der Fall ist; bereits
bei Inkrafttreten des BEG beendet war, gemiss § 54 BEG
unter Anrechnung der friiher gewZhrten Ausbildungskeihilfe.
Abgesehen davon, dass somit iiber die Anrechnuhg dieser Bei-
hilfe eine donderregelung getroffen ist, die der allgemei-
nen Regelung des § 4 BEG vorgeht, ist in einem solchen
Falle auch die Gefahr einer doppelten Entschidigung nicht
gegeben, die § 4 BEG ja nur verhindern will (vgl hierziu
avch Huker in Das Deutsche Bundesrechlit V F 50 Anm zu § 4
S 45).

Dem Kliger ist aber iiber die Ausbildungsbeihilfe hin-
aus noch in seiner Eigenschaft als Verfolgter des National-
sozialismus eine allgemeine Beihilfe in Hohe von 150,- DM.
auf Grund der britischen Zonenpolitik-Anweisung Nr 20 ge-
zahlt worden, die Hilfsleistungen fiir frilhere Haftlinge
der nationalsozialistischen Konzentrationslagér und andere
Personen vorsieht, die Unterdriickung erlitten haken. Da
diese 150,— Dil somit im Zuge der Entschidigung fiir Opfer
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des Nationalsozialismus gewihrt worden sind, muss sie der
§f Kldger sich auf die ihm vom Berufungsgericht zugebilligte
;“ Haftentschidigung anrechnen lassen (vgl auch die zur Ver-
& 5ffentlichung bestimmte Zntscheidung vom 30. Mirz 1955

: ~ IV ZR 225/54 -).
Die Kostenentscheidung beruht auf den §§ 87 BEG, 97.
91 Z@®0. '
Schmidt Kregel v.Werner Scheffler Wistenbkerg
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