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Gesetz:  BEG 1956 §§ 64, 115

Rechtssaiz: Wandern Eltern eines noch nicﬁt schulpflichti- ’
gen Kindes aus’ Verfolgun sgriinden: aus’ Deutsch-
land aus, so ist dlesesvberechtlgt Ersatz von
Ausbildungsschidden zu verlangen.'

Aktenzeichen: IV ZR 2/58

Urteil des BGH vom 23. April 1958.. 0LG Frankfurt/Main
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Verkiindet
am 23, April 1958 .
Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeanmter
der Geschéftsstelle ¢

Im Namen des Volkes

In dem Entschddigungsrechtsstreit

geh. W@

der Frau Ellen Gisela B
o« C- Avenue, ) M./Canada,
Klagerin und Revisionskligerin,

~ ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. -‘
in -

gegen

das L,and H e s s e n , vertreten durch den Hessischen
¥inigster des Innern in Wiesbaden, Luisenstr. 37,

Beklagten und Revisionsbheklagten,

- ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Profn])r.h
n Ll

het der IV, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 16. April 1958 unter Mitwirkung des
Senatsprasidenten Ascher und der Bundesrichter Raske, Dr.v.
Werner, Wiistenberg und Dr.Loewenheim

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Klégerin gegen das Urteil des
2. Zivilsenats des Qberlandesgerichts in Frankfurt/
lain vom 5. Juli 1957 wird zuriickgewiesen.

Die Entscheidung ergeht gebiihren- und auslagenfrei.

Die auBergeiichtlichen Kosten der Revision triégt die

Kldgerin. '
: Von Hechis wegen

Y/



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Patbestand:
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Die am- 1933 geborene Klidgerin, welche judi-
scher Abstammung ist, besall, wie ihre Eltern, die ungari-

sche Staatsangehdrigkeit. Aus Verfolgungsgriinden gab ihr
Vater den in Frankfuri/Main betriebenen Gefliigel~ und
Eierhandel auf und wanderte im Jahre 1938 mit seiner Fami-
lie nach Budapest aus. Dort kam die Klégerin mit Errei-
chung des schulpflichtigen Alters zur Schule. 1941 wurde
ihr Vater von den ungarischen Behd-den zu Arbeitsleistun-
gen herangezogen; daraufhin kam sie in ein Weisenhaus
und setzte dort den Unterricht fort. Mit Verstirkung
der Tuftangriffe im Jahre 1944 nahmen die Eltern die
Klégerin zu sich und schickten sie auch nicht mehr zur
Schule. Nach dem Einmarsch der deutschen Truppen wurde
am 15. Oktober 1944 ihr Vater und einen Monat spéter
ihre lMutter deportiert. Da.die damals etwa elf Jahre
alte Kldgerin den Riickhalt an ihrer Familie verloren
hatte und sich selbst liberlassen war, wurde sie von der
Polizei aufgegriffen und in ein Ghetto eingeliefert.

Von hier aus gelang es ihr jedoch, zu fliehen und zu-
ndchst filr einige Zeit bei dem Roven Kreuz sowie, nach
dem Einriicken der Russen, in einem der spanischen Ge-
sandtschaft unterstehenden Gebdude Aufnahme zu finden.
Als die Xampfhandlungen beendet waren, nahm die Klégerin
den Schulbesuch in der Mittelschule wieder auf; hier
war sie in ihrer Klasse stets die beste Schiilerin und
gewann auch bei Wettbewerben ein Stipendium fiir ein
Studium in Paris. Im Jahre 1948 wurde sie als Xrieger-
waise von der judischen Hllfsorganlsatlon nach Kanada
umgesiedelt, konnte dort den Schulbesuch auch zunéchst
fortsetzen, muBte ihn dann aber abbrechen, nachdem ihr
von der jiidischen Hilfsorganisation mitgeteilt worden
war, man ktnne fiir ihre weitere Ausbildung vnd fiir ein
Universitidtsstudium nicht aufkommen. Bis zu ihrer 1950
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erfolgten EheschlieBung war sie noch kurze Zeit als Biiro-
angestellte tdtig.

Die Entschédigungsbehsrde des beklagten Landes hat oy
durch Bescheid vom 24. Februar 1956 eine Entschidigung S
wegen Ausbildungsschadens abgelehnt, da ein solcher im ﬂ;,§
Reichsgebiet nach dem Stande vom 31. Dezember 1937 nicht ;?'ﬁ
eingetreten sei. Hiergegen hat die Kldgerin Klage auf [’w'
Zahlung von 5.000 DM mit der Begrindung erhoben, sie sei %
durch nationalsozialistische VerfolgungsmaBnahmen, ném- tg

lich den Zwang zur Auswanderung aus Deutschland, an der
Verwirklichung ihres -~ auch den Wiinschen ihrer Eltern
entsprechenden -~ Berufszieles als Arztin gehindert wor-—
den, wobhei es keine Rolle spiele, an welcher Stelle die-
ser Ausbildungsschaden entstanden sei.

Nachdem beide Vorinstanzen der Xl&gerin einen Er-
folg versagt haben, verfolgt sie mit der vom Berufungs-
gericht zugelassenen Revision ihren Anspruch weiter und
beantrags, )

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils und Ab-
gnderung des am 23. Janvar 1957 verkiindeten Urteils
des Iandgerichis -~ 1. Entschiédigungskammer -- in
Wiesbaden nach dem Klageantrage zu erkennen,
hilfsweige, .

den Rechtsstreit zur anderweiten Verhandlung und
fntscheidung an das Berufungsgericht zurlickzuver-
weisen.

Das beklagte Land beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.
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Entscheidungsgriinde:

Die Revision kann keinen Erfolg haben.

Die Kl&agerin begehrt Entschiédigung wegen des in der
Vereitelung ihres Weges zum #rztlichen Beruf liegenden
Ausbildungsschadens.

Dieger Anspruch wird auf die §§ 64, 65, 115, 118 BEG

gestitzt<¥ Nach § 64 Abs. I Satz 1 BEG hat der Verfolgte
Anspruch auf Entschiddigung fiir Schaden im beruflichen
Fortkommen, wenn er im Zuge einer im Reichsgebiet nach
dem Stande vom 31. Dezember 1937 begonnenen Verfolgung
in seinem beruflichen Fortlkormen nicht nur geringfiigig
benachteiligt viorden ist. Ein Schaden im beruflichen
Fortkommen liegt gem#B § 65 BEG vor, wenn der Verfolgte
in der Nutzung seiner Arbeitskraft geschédigt worden
igt; hierzu gehdrt auf Grund des § 115 Abs. I BEG auch
der Schaden, den der Verfolgte in seiner Berufsausbil-
dung oder in seiner vorberuflichen Ausbildung durch
AusschluB von der erstrebten Ausbildung oder durch deren
erzwungene Unterbrechung erlitten hat. Will der Verfolg-
te die Ausbildung nicht nachholen, so hat er nach § 118
Abs. I BEG als Ersatz fiir die fehlende Ausbildung An-
gpruch auf eine Entschéddigung in Hohe von 5.000 Di.

Daf die Klégeiin aus Griinden ihrer Rasse durch na—
tionalsozialistische GewaltmaBnahmen im Sinne der §§ 1,
2 BEG verfolgt worden ist, wird von dem Oberlandesge-
richt nicht in Zweifel gezogen und von der Revision
auch nicht angegriffen. Diese Auffassung deckt sich
auch mit der vom Senat in seinem Urteil vom 12, Juni
1957 - IV 2ZR 112/57 - (NJ% RzW 1957, 331 Nr. 30) vertre-

tenen Ansicht, nicht nur die jilidischen Eltern eines Kindes,

-5 -
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sondern auch dieses selbst seien Opfer der nationalsozia-
listischen Verfolgung, wenn die Eltern wegen der Rasse-
politik der NS-Gewalthaber zur Rettung ihrer Freiheit
und ihres Lebens Deutschland hdtten verlassen und das
jugendliche Kind den Eltern in die Emigration habe fol-
gen miissen.

Zutreffend und von der Revision ebenfalls unange-
fochten ist auch die weitere Annahme des Oberlandesge-~
richts, daf die Klédgerin, wenn sie nicht mehr zum Be-
suche der héheren Schule und zum Beginn des — auch von
ihren Eltern angeblich fiir sie vorgesehen gewesenen -
medizinischen Studiums gekommen sei, auch eine - und
zwar, wie der Senat hinzufiigt, nicht nur geringfiigige -
Benachteiligung in ihrem beruflichen Fortkommen er-
litten habe. Der Senat hat zwar in seiner vorgenann-
ten Entscheidung (2a0 S. 331) ausgefiihrt, die Frage,
welche Ausbildung ein Verfolgter im Sinne von § 115
Abs., I BEG "erstrebt" habe, werde nur selten, insbe-
sondere, wenn der Verfolgte noch am Beginne seiner vor-
beruflichen Ausbildung stehe, mit GewiBheit beantwortet
werden konnen. Es kann indessen dahinstehen, ob im vor-
liegenden Fall die Wahrscheinlichkeit bejaht werden
kann, daB die Klidgerin sich fiir den &rztlichen Beruf
entschieden hédtte. Denn der Senat folgt dem Berufungs-
gericht darin, daB der Ausbildungsschaden der Klégerin
nicht im Sinne des § 64 Abs. I BEG im Zuge einer im
Reichsgebiet nach dem Stande vom 31. Dezember 1937
begonnenen Verfolgung entstanden ist. '

Das Berufungsgericht hat in diesem Zusammenhang
die Auffassung vertreten, es sei zwar nicht entscheidend,
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ob die Kliégerin mit ihren Eltern auf Grund individueller
Verfolgungsmafinahmen oder infolge des allgemeinen Verfol-
gungsdruckes gegen die judischen Hitblirger ausgewandert
sei; die Kldgerin habe aber mit ihren Eltern Deutschland
bereits vor Beginn des schulpflichtigen Alters verlassen,
alsdann den Schulbesuch in Ungarn ordnungsgemédB aufge-
nommen und diesen erst im Jahre 1944 wegen der Gefahren
durch die sich damals steigernden Luftangriffe unter-
brochen, sei also nicht durch nationalsozialigtische
VerfolgungsmaBnahmen an der Fortsetzung des Schulbesuches
in Ungarn gehindert worden.

Allerdings wird, da die Kl&gerin zu einem Personen-
kreis gehdrt, den in seiner Gesamtheit die nationalso-
zialistische deutsche Regierung und die HSDAP vom kul-
turellen und wirtschaftlichen Leben Deutschlands auszu-
schlieflen beabsichtigten, geméB § 64 Abs. ITI BEG ver-
mutet, daB der Schaden im beruflichen Fortkommen durch
nationalsozialistische GewaltmaBnahmen verursacht wor-
den sei; diese Vermutung hétte auch nur durch Tatsachen,
nicht durch bloBe Tatsachenvermutungen, widerlegt wer-
den konnen (vgl. Urteil des erkennenden Senats vom 29,
Juni 1957 - IV ZR 94/57 -, LM Nr. 3 zu § 64 BEG 1956).
Hierfir ist indessen aus dem festgestellten oder aus
den Akten ersichtlichen Sachverhalt nichts zu entnehmen.
In dem genannten Urteil hat der Senat weiter:-v - 17 ::
ausgesprochen, wenn § 64 Abs. I BEG bestimme, daB ein
Anspruch auf Entschidigung fiir Schaden im beruflichen
und wirtschaftlichen Fortkommen nur gegeben sei, falls
die Verfolgung im Altreichsgebiet bzw, im Verfreibungs-
gebiet begonnen habe, so kdnne daraus entnommen werden,
der Gesetzgeber habe durch diese Voraussetzung die Ent-
schidigungspflicht der Bundesrepublik fiir Schiden der
gerannten Art einschrénken wollen und der Entschaddigungs-—
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anspruch solle nicht in allen ®dllen, in denen der Verfolg-

te in seinem beruflichen und wirtschafilichen Fortkommen
geschéddigt vorden sei, gegeben sein. Hieran h8lt der Senat
fest, ebenso wie an der in dem erwédhnten Urteil auvs die-
sem Grundgedanken abgeléiteten Auslegung des § 64 Abs. I
BEG in dem Sinne,; fiir die Entscheidung der Frage, ob ein
Verfolgter "infolge einer im Reichsgebiet nach dem Stande
vom 31. Dezember 1937 begonnenen Verfolgung" im beruf-
lichen oder wirtschaftlichen Fortkommen geschédigt worden
sei, komme es nicht darauf an, wo die Verfolgurgshandlung
begonnen habe, sondern darauf, wo der Verfolgte ersimals
von der VerfolgungsmaSnahme erfaBt worden sei. -Dann aber
ist dem Berufungsgericht zuzustimmen, wenn es ausfihrt,
die Kl&dgerin, welche bereits asus Deutschland ausgewandert
sei, bevor sich, mangels Erreichung des schulpflichtigen
Alters, die nationalsozialistischen MaBnahmen gegen den
Schulbesuch jiidischer Kinder nachteilig gegen sie hidt-
ten auswirken ktnnen, habe keinen Entschéddigungsanspruch;
denn dieser setze voraus, daB der Verfolgte an der er-
strebten Ausbildung durch MafSnahmen in Dsutschland be-~
hindert worden sei.

Aus diesen Griinden war das angefochtene Urteil zu
bestatigen und die hiergegen gerichtete Revision der
Klggerin zuriickzuweisen.
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Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 209 Abs. I, 225
Abs. I BEG, 97 Abs. I ZPO.

Ascher Ragke v.Werner Wiistenberg Dr.Loewenheim



