T?ﬁf das Nachschlagewerk! Z&Z

qr die amtiiche Sammiungt!

_‘GeseT‘.Z’: 2P0 § 829

pechtssatz: Glaublger des Treugebers kdnnen eine zum
Treugut gehtrende, auf den Treuhinder als
Fiduziar zu vollem Recht {ibertragene For-

derung auf Grund eines Vollstreckungstitelé

gegen den Treugeber nicht pfénden. Ihrem
Zugriff unterliegt nur der Anspruch des
Treugebers gegen den Treuhinder auf Riick-
libertragung der Forderung. 3

sktenzeichens IV ZR 95/5%
Urteil des BGH vom 5. November 195% OLG. Celle




95/53

Verkindet

5. November 1953
Klett, Justizangest.
als Urkundsbeamter

der Geschiftsstelle

Im Namen des VolcYkes

In dem Rechtsstreits

dlte Berts Ky il cc-. Somme . d Dr.7.n
in D‘ 6 ~-DN:trasse WD

Klager, Widerbeklagten und RevisionskiZger,

- Irozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. il -

gegen

den Millermeister Ludwig Wil i 5O

Beklagten, WiderklEger und Revisionsbeklagten,
~ Prozessbevolimichtigter:s Rechtsanwalt —

al der IV, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
iche Verhandlung vom 5. November 1953 unter Mitwirkung des
fgidenten Schmidt, der Bundesrichter Ascher, Johannsen,
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Dr.Kregel und Viistenberg

Tur Recht erkannts

Dag Urteil des 8. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
vom 31. MBrz 1953% wird aufgehoben.

n Celle

fide

O

Die Beruf fung d

w

Pc&\Lagviﬂxj ge

¢}

gen das Urteil der 3.

Zivilkemmer des Landgerichts jn Gottingen vom 27.MErz
1952 wird zuriickgewiesen mit der MaBgabe, dass die
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) ~Matthias Prinz
_Rechtsanwalt www.prinz.law

Der Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits ein-
schliesslich der der Spar~ und Darlehenskasse HANED-
N <CubH als Brstheklagten bis zu ihrer Entlassung
aus dem Rechtsstreit und die durch die Hinterlegung
entstandenen Kosten zu tragen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:
Der Bickermeister Josef Rl scrn. ist Tnhaber
eines BHckereibefriebs in HGNEENEEEM. Diesen Betrieb hatte
er 1951 verpachtet. Er geriet dann in Zahlungsschwierig-

“Zkeitenn im M8rz 1951 wurde die Zwangsvers telge“'ung Seines

erundoesitzes angeordnet., Mit der Regelung seiner wirt-
::schafilﬂ chen Verhiltnisse beauftragte B” die A‘J e
gmol o D, oo coccl tor und. Cescharian
finver der Kaufmann Herbert Ful ist. BANSMSSNES U0crtrug
der Gesellschaft die Verwaltung seines Vermbgens. Im Rah-

men der Vermbgensregulierung wurde auf Antrag der Aufbau-
GmbH bel der Spar- und Darlehenskasse Hi NN - cin Giro-
konto unter der Bezeichnung "Josef Rl Treuhandkonto
H" errichtet. Der Eroffnung des Kontos lag ein

dem 22. Dezember 1951 an die Spar- und Darlehens-
kasse in HONENEEER ccrichtetes Schreiben zugrunde, das

u.a8, fTolgendes-enth8lt:

"Unser Geschiftsfiihrer, Herr Herbert M ist Vermd-
gensverwalter fiir Herrn Josef Rl . n dicser
Eigenschaft bitten wir um Brdffnung eines Girokon-
tos unter fclgender Bezeichaungs

Trevhandkonto Josgef HUNEENEER sc! .

Brot und Feinbickerel
Flir dieses Konto ist alleine zolchnungsberechf1gt

unser Geschéftsfilhrer, Herbert FM. Es wird wie
folgt gezeichnet:

gez. Hervert "l

Gledlchzelitig bitten wir Sie um Ubersendung eines
Postkartenscheckheftes.

Der Gesch&ftsablauf wird folgender seinc:

Am 1. Januar soll durch unsere fitwirkung und Zur-




cerfiigungstellung eines Kredites die.Bickereleinrichs i
tung zurlickgekauft werden. Der Betrieb wird in eigen i
Regie iibernmommen. Herr ROIMNENNNR ist verpflichtet,

alle Finnakmen tiglich - mindestens alle zwel Tage -8
bei Thnen einzuzahlen. Alle Rechnungen fir den Bickeze
betrieb erhalten wir und werden mittels Postkarten-
scheck die Regulierung vornehmen. Aus dem Uberschuss
werden monatliche Raten an die GlBubiger — ebenfallsl
durch uns - bezahlt, i

Hochachtungsvoll!
AN -Gecellechatft mbH
gez. Herbert TEEN."

tue den auf das Konto von RN : v leistenden
Einzehlungen sollten jeweils die laufenden Unkosten der
Bickerei gezahlt und der Uberschuss unter die GlEubiger
in Raten anteilmBssig verteilt werden. Die vorgesehene Re:
gelung der Verbindlichkeiten war den GlBubigern und dem |
Amtsgericht in DS vorher durch Rundschreiben des
DO i Cccteilt worden, PSR zohlte am 20,
Januvar 1952 800,-- DM und am 24. Januar 1952 300,-- DM
auf das Konto ein, weitere Betrige sind nicht eingezahlt "-'

Der Beklagte, der im Besitze eines Vollstreckungs- -'~.
titels gegen DI ist, erwirkte bei dem Amtsgerioht‘.’f
in (CIEWNERER - O, Februer 1952 einen PfEndungs- und :
Uberweisungsbeschluss - M 47/52 -, durch den die angeh-
Lliche Porderung BN - T Zahlung von Sparkassern-—
guthaben-Sonderkonto gegen die 8par~ und Darlehenskasse
HEEE - f5ndet und dem Beklagten zur Eingiehung
iiberwiesen wurde. Der Beschluss wurde der Drittschuld-
nerin am 12, Februar 1952 gugestellt .

In der Zwischenzeit hatte U dic KiZger an
Stelle der \GEEE-Gesellschaft mbH mit der Regelung seil.
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Verbindlichkeiten beauftragt. Diese trat deshalb am 16.
Februar 1952 den Kligern ihre Forderung aus dem Girokcnto
8b. Die Spar- und Darlehenskasse hat unter Hinweis auf
den Pfindungs- und Uberweisungsbeschluss die Zahlung des
Guthabens an die Kliger verweigert.

Die Kldger haben daher zunichst Klage gegen die
Spar— und Darlehenskasse in Helllll® -uf Zshiung von
1.100,-—~ D erhoben. In diesem Rechtsstreit hat die
Keese dem Beklagten den Streit verkiindet und angezeigt.
dess sle den eingeklagten Betrag unter Verzicht auf
Riucknahme hinterlegt habe. Der Beklagte ist dem Rechts-
streit beigetreten. Auf Antrag der Kasse hat das Land-
gericht sie aus dem Rechtsstreit entlassen und ihr in

" dem dies aussprechenden Urteil vom 20. MiArz 1952 die

durch ihren unbegriindeten Widerspruch entstandenen
Icsten auferiegta Die Kostenentscheidung ist auf die
Beschwerde der erstverklagten Sparkasse durch Beschluss
des Oberlandesgerichts Celle vom 16. Mai 1952 aufgeho-
ben und der Antrag der KlHger sbgewiesen warden. Die
Kldger haben nunmehr beantragt,

festzustellen, dass der hinterlegte Betrag ihnen
zustehe,

Sie wertreten die Ansicht, dass der Pfindungs- und Ther-

- weisungsbeschluss das Kontoguthaben nicht habe erfassen

kénnen, da RGN C2ran keine Rechte besessgsen habe.

' Die Forderung stehe nur der ANMEEM-Gesellschaft zu, die

sie an sie, die KlHger, ibertragen habe.

Der Beklagte hat um Klagabweisung gebeten und

welterhin beantragt,

far

i3

¥
e

den hinterlegten Betrag ihm zuzusprechen.




Er hat gusgeflthrt, die Forderung sus dem Guthaben habe
der AGEEER-Gesellschaft nur als vneigenniitziger Treu-
hinderin zugestanden, sie sel deshalb aus dem VermBgen
TN 1 clht cusgeschieden und dem Zugriff seiner
GlBubiger unterworfen gewesen,

Das Landgericht hat dem Klagebegehren der Kliger
entsprochen, weil die Forderung als gebundenes Zweck-
vermdgen nicht mehr zu dem Vermfgen LG_c_gu_u__g_up c-hort
habe und von seinen Glaubigern nicht habe gepféndet wer-
den kénnen, Gegen dieses Urtell hat der Beklagte Beru-

fung eingeiegt.

Im Berufungsrechtszug haben die Parteien ihr Vor-
'bringen erginzt. Der Beklagte hat vorgetragen, der Ab-
tretungsvertrag vom 16, Februar 1952 sei nach § 399 BGB
unwirksam, Die AGENEEM-Gesellschaft habe auch in einem
Schreiken vom 15. Mal 1952 dem Prozessbevollmichtigten
des Beklagten gegeniiber anerkannt, dass die Einnahmen
aus dem Bickereibetrieb Dl i, ccinem Vermdgen
hdtten bleiben sollen. Der Treuvhandvertrag zwischen ihm
und der Cesellschaft sei aber auch nichtig, weill DEll-
GEEE :clh verpflichtet habe,
gen Vermdgens sn die Gesellschaft zu Ubertragen,

einen Teil seines
es
fehle mindestens an der gesetzlich vorgeschriebenen
gerichtlichen oder notariellen Beurkundung, die fir
derartige Vertrige notwendig:sei. Der Vertrag sei auch
sittenwidrig, weil RuEEENER sich durch ihn seiner
wirtschaftlichen Handlungsfreiheit begeben und sich
kreditlos gemacht habe. |

Die Kliger haben sich noch darauf berufen, dass
der zwischen RANENNGEEER vnd der Gesellschaft zustande-
geltommene Vertrag vorwiegend auch den Interessen der:

kiinfti-

-

h
i
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Mihle Guetay DN - ONENNY o ic 0 (obe, dic
SO (vrch Vermittlung der Gesellschaft ein Dar—
lehen gegeben und ihn durch die Zusage von Mehllieferung
in den Stand gesetzt habe, sein Geschift fortzufilhren
und sus den Einnahmen seine Gliubiger zu befriedigen.
Das lehl habe nach ausdriicklicher Vereinbarung aus den i
Binzahlungen des RINNNENR -2uf das Treuhandkonto vor-— |
weg bezahlt werden sollen.

Dags Oberlandesgericht hat das Urteil des Tandge-
richts geindert und nach dem Antrag des Beklagten er-

kannt. Die Kosten des Rechtsstreits hat es einschliess-—
lich der der Spar- und Darlehenskasse HER c(mbH
als Erstbeklegten vor ihrer Entlassung und durch die
Hinterlégung erwachsenen, den Kligern suferlegt.

Gegen diesés Urtell haben die Kldger die wvom RBeru- _
fungsgericht zugelassene Revision eingelegt, mit der {1
sie ihren Antrag suf Zuriickweisung der Berufung des

Beklagten weiterverfolgen. Der Beklagte hat gebeten, die i

Revisicon zuriickzuweisen,

Entscheidungsgriinde s

Der Revision kann der Erfolg nicht versagt werden.

Der Beruvfungsrichter gelangt aus zwel Grinden zur
Lbwelsung der Klage. ZunHchst h51t er die Kldger nicht i
fir aktiv legitimiert, weil die avuf dem zwischen der
(GENR-Gesellschaft mb und der. Spar- und Darlehens-
kasse HUNNEEEEM -GnbH abgeschlossenen Girovertrag bheru- ri;H;
hende TForderung auf Auszahlung des Guthakens nicht habe ,giif
abgetreten werden konnen (§ 399 BGB). Hilfsweise stiitzt i

]




er seine Entscheidung darauf, dass die A«El-Cesellsci

nur. Treuhédnderin der Iorderung gewesen geil und dass des

&

halb die an die Kliger abgetretene Forderung wirtschaf:

lich zum Vermbgen des DU cchort habe. Diese
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O CUN g @1 daher wirksam durch den Pf&ndungs- Und b
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sus dem Grunde an dle
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arf Grund der von
leigten oder ﬁberwmisung;n auf andere (I

der kontenflihrenden oder einer enderen

ren oder dem Konto iiberwiesene Betr

L2

B). Aus dem Inhalt des Girovertrags

der (@Girokunde iiber dieses

verfiigen, also die aus dem Gutl

h'§ 398 BEB abtrete

(RGRK -HGB Anh zu § 363 Bem %3 Baumbach-Duden HGB 1951

nicht nac

(

2
C). In dieser Allgemeinhei

Anh zu § 365 Anm

diese ‘Ansicht 4n

der Praxis der

jen flir den
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Trost, Bankgeschidftliches Formularbuch 13. Ausgabe 1952) - : |
euf sie wird noch in anderem Zusammenhang zurilickzukommen e b ;

SSat s Lol e ey

sein - wird die Abtretbarkeit an bestimmte Personenkate- i
gorien anerkannt.

Es kann such dahinstehen, ob die Bedenken der Revi-

S e Ty s

sion durchgreifen, dass in den F&llen, in denen das Giro-

konto ein Kontokorrentkonto ist - das diirfte in der Regel

o i

“zutreffen - dem Girokunden das Recht zustehen muss, iber il

die Saldoforderung durch Abtretung zu verfiigen. Der Aus- L i
schluss der Abtretbarkeit mit den sich aus § 3990 .BGB er- ‘

IR

gebenden Folgen kann dcch nur Bestand haben, solange das i
Giroverh&ltnis besteht. Tst es durch Vereinbarung oder : . x|
auf eine sonstige Weise beendet, dann ist kein Grund :
iersgichtlich, warum der Girokunde der Bank iliber das sich

beim Abschluss ergebende Guthaben zu seinen Gunsten nicht
auch durch Abtretung sollte verfilgen konnen. Eian solcher
Fall liegt hier vor. Das Konto war im Zusammenhang mit
dem zwischen der AGENE-Gesellschaft und dem Bickermei- i
ster RANNGE -bceschlossenen Vertrag begriindet worden. v f : :
Dieses Vertragsverh8linis war beendigt, an Stelle der : ; ; wié
Gesellschaft hatten die Kliger es ibernommen, die Ver o :_; | ﬁ
mbgensverhdltnisse des SN U sanieren. Um ihnen = o ”
das zu ermBglichen, mussten sie auch iiber das Kbnto bed

der Spar- und Dariehenskasse bezw. die derauf eingezshl- : 1
ten Gelder verfligen konnen. Diesem Zweck diente die Lb- ¢ i .
tretung durch die Gesellschaft, die gehalten war, ent- ‘ A
weder die Forderung an DENEMESNE cder an einen von ihm 5 )
bestimmten Dritten, d.h. hier die Kliger, abzutreten. Die l ‘12
Adbtretung und die von ihnen nach dem Sachverhalt vorge- \ _  ;A

nommene Anzeige an die Bank hierven liessen die Zssse er-

i kennen, dass das GiroverhZltnis mit der Gesellschaft i
. sein Ende gefunden habe. Damit war die Gesellschaft auch

i i

AP Ko g v




Treuhénder abzutreten, Die Abtretung war demnach wirksam.
Die Spar— und Dariehenskasse hat auch der Abtretung als
solcher nicht widersprochen. Sie hat vielmehr den gesch
deten Betrag zugunsten des GlBubigers der Forderung hin-
terlegt. Damit hat sie die Abtretung genehmigt, so dass
diese rickwirkend giltig geworden wire, selbst wenn man
annehmen wollte, dass die Abtretung urspriinglich als mit
dem VWesen des Givovertrags unvereinbar nach § 399 BGB

unwirksam gewesen wire.

2. Es kommt deshalb darsuf an, ob die azus dem Treuhand-—i
konto Josef ROl crvwachsene Torderung auf Auszah-

Jung des Guthabens von 1.100,-- DM von dem Pfandungs- und i

sberweisungsbeschluss des Amtsgerichts in D@ von
6. Pebruar 1952, der mit der Zustellung an die Dritt- '
schuldnerin wirksam geworden ist (§ 829 ZP0), erfasst

wurde. Ist dies zu bejahen, dann wire die am 16. Februar i3

nahme des hinterlegten Betrages berechtigt sein (§§ 372 fi8
BGB). Diese Frage ist abweichend vom Berufungsurteil zu
verneinen. 4

a) Der Berufungsrichter fihryt zunichst aus, das Land-

gericht habe zutreffend ein Treuhandverhiltnis zwischen .i

Do, o0 o @M Ccoscllschaft mbH angenommen, _=
in dessen Rahmen sei auch das Girokonto bei der Spar- '?
und Darlehenskasse errichtet worden. BEs konne keinem b
Zweifel uynterliegen, dass die AUNNEEN-Gesellschaft die

Lechte aus dem Guthaben des Girokontos zu eigenem Recht
erworben habe. Diese Rechte habe sie im eigenen Namen,

jedoch nicht im eigenen Interesse ausiiben sollen. Das

i
. |
1
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Kontoguthaben habe in gleicher Weise den Interessen Rali-
hausens, seiner Altgliubiger und vorzugswelse denen sei-
nes neuen Gliubigers DMEEENE diecnen sollen. Bs liege If
eire sog. uneigenniitzige Verwaltungstreuhand vor. Eigen- l
nitzige Interessen der AWENEM-CGesellschaft seien nicht

zu erkennen. Ihr Interesse an einer Provision allein |
rechtfertige es nicht, eine eigennlitzige Treuhand anzu- [
nehmen.

Insowelt begegnen die Erwdgungen des Berufungsur-
tells durchgreifenden rechtlichen Bedenken nicht. Es
vnterliegt zundchst keinem'Zweifel; dass Rechte, die
der (MR- Gesellschaft auf Grund des Girovertrages et-
wa zustanden, ihr nicht in eigenem Interesse aingeriumt
waren., Dass diese Rechte ihr auch als Sicherung fiir ihre
etwaigen Provisionsforderungen gegen Bl ccvihrt
waren, ist nicht behauptet. Schon sus diesem Grund ent-

f811t die rechtliche ltglichkeit, sie auch nur teilweise o b
ale elgenniitzige Treuhfnderin anzusehen wie den Inhaber ! .
des Picherungseigentums einer zur Sicherheit fir eine A
Forderung Ubereigneten Sache. Zweifelhaft konnte sein, I
wer gegeniiber der /(GEEA-Gesellschaft als "Treuhfnderin® f 11
Treugeber wer, ob FdIINEEENR °2llcin oder auch seine Gliu- - | 1
biger oder ein bestimmter Teil von ihnen, wie etwa die il 1l

o Wie die welteren pfus-—
fiihrungen ergeben werden, kann dies aber fir die Ent- ,

t
gcheidung dieses Rechtsstreits dashinstehen. L ‘

Rechtlich unangreifbar ist auch die Feststellung des
Berufungsrichters, die Anspriiche aus dem Girovertrag hit-
ten der AGENE-Gesellschaft als ireuhinder und nicht un-
mittelbar BN sclbst zugestanden. Dieses Ergebnis, H,:-'j_

zu dem das Berufungsurteil gel angt, bervht vornehmlick ,'ﬁi' )




auf der Auslegung des Schreibens vom 22, Dezember 1951,
das zur Errichtung des Kontos filhrte. Diese Auslegung
ist mbglich vnd widerspricht weder den Denkgesetzen
noch der Erfahrung. »dass dabel der Treuhinder Dritten
gegeniiber vollberechtigt sein soll, wird vielfach anzu-
nehmen sein., Nur gegeniiber dem Treugeber und seinen
Glavbigern ist er dann in seinen Rechten beschrénkt,
sei es dass man mit der herrschenden Meinung von einen
bei dem Treugeber -verbliebenen wirtschaftlichen Eigen-—
tum spricht, sel es, dass man diese Beziehung recht-
lich anders konstruiert, etwa wie es Wolff in seinem
Sachenrecht 9, Bearbeitung § 88 V tut. Er nimmt ang
das Eigentum an einer Sache kdnne mehreren in der Art
zustehen, dass der eine von ihnen als Volleigentiimer

- oder btel anderen Rechten als Vollberechtigter - er-=
scheine, dass aber der eine als alleiniger Eigentlimer
(Berechtigter) ‘gegeniiber einer gewissen Person, der
andere als A;Léineigentumer (Alleinberechtigter) gegen-
ber allen andgren erscheine. Rin derartiges relativ
unwirksames Elgentum konne auch vertraglicn im Falle
der sog. fiduziarischen Ubereignung geschaffen werden.
Eine solche Gestaltung des Treuvhandverh8ltnisses ist
aber nicht notwendig. Die an der Begriindung des "Treu-
handverhdltnisseg" Beteiliglen-ktnnen sich allerdings
auch darauf beschrinken, dem TT@UU;UGPL nur gine vVers
figungserméchtigung einzurédumen, ohne dsss das Treu-
hendvermdgen und die dazu gehorigen Rechte sus dem

Vermigen des ”Tr@ugebers” avsscheiden. Die Zulissig~
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lchen Regelung, die den Treuhsnder aucl
Dritten geg;naber nicht zum’Alieinberech+igten macint,
ist nicat zu bezweifeln. Ihre gesetzliche Grundlage

eine solche Vereinbarung in § 1 BGB. Siebert: -hat in

f

recnts eschiftliche Treuvhandver

geiner Abhandliung "Das
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pgltnis" auf diese Miglichkelt bel der Gestaltung der
nrevhand hingewiesen (Seite 294 ff und das

Seite 240 ff). Beide

Trevhandgirokonto

der rechtlichen Gestaltung des Treuhandverhdlinisses
sind nunmehr auch - in ¢ 92 Abs IV und V der VerglO vom

26, FTebruar 1935 als zulissig anerkannt. Cb die eine

ricksichti=

i
cder die andere Regeluvng gilt, ist unter
gung der g@trwffcﬂEﬂ Abreden und der Umsténde des ein-
mitteln. Dass im vorliegenden Rall

der j%"—-(éewe,}_lz—s'.':haft mhH «die Anspriche sus dem Giro-

guthaben zu vollem Recht zustehen sollten, ergibt sich
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o) Die Errichtung von sogenannten Treuhend- oder
Anderkonten., bel denen die Rechte suf das Guthaben dem
Girokunden nach sugsern hin ersichtlich nur Y“itreuniinde-

rische! — @i Wort bhier zunichst nicht im rechi-

lichen, sondern wirtgchaftlichen Hinn verstanden -
sein gollten, ist erstmals im Jah
elner Vereinbsrung zwiechen der

und Berliner Banken erfolgt. Fir

wurden, wie bereits oben erwihnt e
bedingungen von den Banken erlassen. In diesen war
3

zunfchst vo:

hen, dess nur Rechitsanwdlte und Notare

solche Anderkonten errichten konnten, doch wurde da-

mals sclhion dies fusadehnung solcher Girovertrige auch

sgruppen empfohlern (
]951f1932 5 35 f).

nder, d.h. ganz bestimn

zeichnete Gruppen von Wirtschaftsprif

Gesellschaft wird dadurch nich?d erfasun ~ ebenfalls
von Anderkonten zugelassen (1942). Diese

schEftshedingung waren und sind in der seit Juli
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ltenden* Fassung massgebend, jedoch nur flr den

teverkehr der Privatbanken und Privatbankiers, .

ten“nicht fur. idenmit-"den - off ﬁldl ch-rechtlich

organisierten “Bankinstituten - diesé haben pifiohléuten;,

de Geschaftsbedingun

1gen herauvsgegel ~-und

den Genossenschaftsbanken und den ihnen
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senen Tnstitu

aaf-Seite A5t

Itn &al

ghnliche Besti

davon, dass bel einem Anderkonto Rechte gegen den
Kontoinhaber geltend gemacht werden konnen. Rechte

Dritter auf Leistung aus einem Anderkonto bestehen

gegeniiber der B teht Ubereinstimmung
im unm @ I

sung des Anderko

der Girokunde gegen-
iber der Bank Vollberechtigter und nicht nur Verfii-

gungsberechtigter ist und dasis der Girovertrag auch

kein

rtrag zugunsten Dritter (§ 328 BGB) ist, d.h.
hier zugunsten des "Treugebers" (Littmann, Das Bank-
ei 95ﬁy 7247; und

‘,WL@ Aengenhei 31( T

o)

guthaben 8 61 Aengenhe

Grunsft

\/L——

T
111’1 jﬁ A.r Ch j‘.kfz.}‘rTI I 9 A5 5 f
ege

480 auﬁfmhrt9 bestanden g n-die Aufnahme dieser Be-

stimmung und ihre Fassung Bedenken., Trot

C_

lem ‘haben

die Bankenverbidnde eine anderweitige Regelung, die
auch dem Auftraggeber gewisse. Rechte einrguvmt, fir
untragbar erklért und zur Begriindung angefithrt, dass

den RBanken anderenfallg umsténdliche

U;plrautopﬁﬂc“w1rr ckeiten erwacl

N 3.3,.

wiirden sie in Streitigkeiten hineingezog
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sie sich nur durch Hinterlegung entziehen konnten,
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ein Ausweg, den die Benken nicht gerne wollten, well nie-

dient sel. Diese AusfTihrungen zelgen, dass

mandem damit ge ng

pei den besonderen Geschiftsbedingungen absichtlich mit
Ritcksicht auvf die EBelange des GeschB8ftsverkehrs mit den
nken uvnd die Interessen der letzteren bei Yreuhand-
nder Anderkonten dem Eaauftragteﬂ (Treuh&nder) gegeniiber
der Bank nicht die Stellung eines blossen Ermichtigten

.

cder Bevollmichtigten seines Auftraggebers, sondern eines

lberechtigten (Fiduziars) eingerdumt wurde.

Die gleichen Erwdgungen lassen es angebracht er—
scheinen, auch andere Treuhandgiro(inder-)kontenvertrige
mangels irgendwelcher Anhaltspunkte filr eine andere Aus-

legung im gleichen Sinne 2zu verstehen, HUTH‘W@DH die all-

gemeinen Geschiftsbedingungen, wie hier, dem Gesch&ft

nicht zgugrunde liegen. Spricht schon dieser Umstand da-
fliir, den zwischen der Spar- und Darlehenskasse und der
SO Ccsellschatt abgeschlossenen Girovertrag in
gleichen Sinne sugzulegen wie die mit den Privatban]
abgeschlossenen, so kommt im vorliegenden Fell noch ein
besondersr Grund hinzu, der diese Lusliegung notwendi

emeln anerkannt .

oy a
trevhinderisch Beauftragte, dem nicht das Vollrecht
lihertragen, sondern nur eine Verfigungs crmmmhtiguxg ein-
gerfumt wird, den Auftraggeber nicht von der Verfigung
zu seinem Vermogen gehow3ﬂﬂ Recht susschlieBen

sateht eine kopk

Sumung des Vollrech

der Binr

nimmt es der Auftraggeber, sich jeder Verfﬁgung Hler
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len der AGEEER-Gesellschaft, wie
er in dem Schreiben vom 22. Dezember 1951 deutlich zum 7
Lusdruck gekommen ist, ausgesohloqge{ werden. Tir das
ftefihrer THMl der /(SN -C0oH

ligt sein. Dies war aber nur mog

1rovértrag Betelligten den wWillen
hatten, die 'Rechte aus dem ‘Girokonto lediglich in der
Person der Alllll—Gesellschaft zu begriinden., Da der Be-
zelchnung des Kontos demgegeniiber eine ausschla ggeben~

de Bedeutung nicht beigemessen werden kann und der son-

Schreibens ‘nichts enthdlt, wa

dass sie .in der ‘Ausiibung der ihr zukommenden

cegeniiber dem Auftragget
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war. Die -Ansicht des Berufungs
AW -CnmbH habe die Rechte aus dem Guthaben des Giro-~
kontos zu eigenem Recht erworben, ist daher zu billigen, @

c Seine weitere) gen erhalten jedoch

Teil eﬂtschwvdUﬁ Rechtsfehler. Das Beruvfungs-
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lem Girokonto komme es darauf an, wem sie wirtschaft-
zustiinden., Bei der»unéigenniiz gen Treuhand, wie
lich Berechtigte

dssgs das Giro-
Yoy

guthaben noch zum Verm gehore vnd von

18ubigern -wirks _ > - werden konne.,

Berufungsgericht verneint dabeil, dass

Treuhs

dele

Ke kann flir die hier 2zu ents nﬂ idende Frage. ob
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die Girofgrd@rungfvon d@ﬁ‘fi“ﬂdulpu~ und berwu;@unﬁ e~

e

schluss vom 6. Februar. 795¢ erfasst worden it t dahlnwt@hen;

ob die Kléger nur fcuh»ndcr B e - 0. Dos konn

unterstellt werden. Denn selbst wenn man hiervon ausgeht,

. kenn der Auffassung des Berufungsrichters nicht ZLGCHumeL

werden, - dass die Glavbiger BdSENNEN - Wege der Zwangs-

volls txeckung auf Grund eéines gegen ihn gerichieten oddes
£

streckun

Lw]

stitels unmittelbar auf diese Forderung gﬂCJion

konnten,
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Den Vorschriften der Zivilprozessordnung iiber
r er des 8§ 771 ZPO;

Zwangsvollstreckung, insbesondere auch d
hene Satz zugrun-

liegt der nicht ausdricklich gusgesp hroc
de, dass Gegenstand der Zwangsvollstreckung nur das Ver-
mogen des sich aus dem Titel ergebenden Voils*reckuagc
schuldners ist (Urteil des Senats vom 1. Juni 1953 IV ZR
196/523 Rosenberg?ZP0 5. Aufl § 172 II 3; Lent, Zwangs-
vollstreckungs~ und Konkursrecht 3, Aufl § 13 T). Von
diesem Hatz ‘ist auch auszugehen, wenn es sich um die. Voll-
streckung in Rechte handelt, die zu einem Treuhandver-
mégen gehoren. Zur Vollstreckung bedarf eg. eines voll-
streckbaren Titelsg in dem der Treuhinder als

kungsschuldner bezeichnet ist,

s ist nun zwar richtig, dass-in der Rechtsprechung
unter Billigung der weitaus vorherrschenden HMeinung in
der Rechtslehre dem Treugeber eine Widerspruchsklage
nach § 771‘ZPO zugebilligt wird, wenn ein GlEubiger des
Trevhfinders in ein Treuhandrecht -vollstreckt. Die Zu=

“‘gkej'h dn&<e  Klage Wayfi damit bpprutuu b, dass das

Vollst crkunn verstrickte Recht  zwar foru 11
b

iem Treuhédnder zustehe, dass a

Treugeber der Berechtigte se
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dass im Verhdltnis zu dem Treuhfnder der Treugeber der
Berechtigte seil, aus dessen Vermbgen das Treugut nicht
ausscheide. Hieraus kann aber nicht gefolgert werden,
die GlBubiger des Treugebers konnten auf Grund eines
von ihnen gegen den Treugeber erwirkten Titels unmittel
bar in das Recht des Treuh#nders vcllstrecken. Nur eine
scheinbare Ausnalme von dem oben erwiBhnten Grundsatz
liegt vor, wenn es sich um die Zwangsvollstreckung in
bewegliche Sachen des Treuhandvermfgens handelt, die
sich im Besitze des Treugebers befinden. Hier findet
die Zwengsvollstreckung in Treugut auf Grund eines Ti-
tels gegen den Treugeber statt, der Treuhinder kann
auch nicht nach § 771 ZP0 der Vollstreckung widerspre-
chen. Das beruht darauf, dass bei der in bewegliche
Sachen betriebenen Zwangsvollstreckung der Beschlag-
nahme und Verwertung alle Sachen unterliegen, die sich
im Gewahrsam des Vollstreckungsschuldners befinden,
und dass eine Priifung des Eigentums an den gepfindeten
Sachen zunichst nicht stattfindet (§ 808 ZPO). Der
uneigenniitzige Treuh&nder kann guch wenigstens grund-
sdtzlich Widerspruch im Wege der Klage nach § 771 ZPO
nicht erheben. Denn ihm gegeniiber gehOrt die beschlag-

nahmte Sache zum Vermdgen des Treugebers und er muss

dulden, dess dessen GlBubiger auf die in dessen Gewshr-
sam befindlichen Sachen greifen, wenn der Vollstreckungs—
titel sich gegen den Treugeber richtet, Des liegt in
der erwihnten Eigenart der Vollstreckung in dasg beweg-
liche Eigentum. Dritte sind an der VollstreckungsmafB-
nahme nicht beteiligt.

Nicht dasselbe gilt, wenn in bkewegliche 3achen
“des Treuhandavermdgens vollstreckt wird, die sich im

uh
“Begitz des Treuh&nders bhefinden. Hier kann der Treu-
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g nach § 766 ZP0 entgegentre-

ten, wenn nur ein Titel gegen dem'TreugebeT.vorL egb,

sus dem die Zwangsvollstreckung betrieben wird. Anders
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ez gich aber erst recht bei anderen zum Treu-
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Origen Rechten gegen Dritte, insbesondere bei
Forderungen, Hier ist auf den oben er-
z zurlickeugreifen, dess dem Zugriff
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st werden, und dass die Verpflichtung des Treuhin-
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lich schuldrechtlicher Art ist (§ 137 BGB),

ders, das Treu-—

ebense wie die Verpfl

rhiltnisses an den

s §§ 667, 675 BGB zuricksugeben (RGZ

den sich

Fcrderunﬁg richtet,

aus dem “mﬁanJ rhdltni
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konnen daher nur auf Grund eines Vollstreckungstitelgs
gegen den Treugeber nicht gepfindet werden. Dazu beste
guch kein Bediirfnis. Der Treugeber und seine Gl&ubiger

wirtige oder klinftige Anspruch des Treugebers gegen dep
Treuhbnder unterworfen. Drittschuldner dieses Anspruchg
ist der Treuhfinder. Dies entspricht auch der allgemeinenl
tnsicht, die in dem Schrifttum iber Anderkonten zu der
Frage der Pfindung fiduziarischer Guthabenforderungen
der Konteninhaber geBussert worden ist (Siebert aa0

Die Forderung der Kliger ist durch den Pfindungs-
und Uberweisungsbeschluss vom 6., Pebruar 1952 nicht
ergriffen worden. Der Beklagte hat kein Recht auf Ein-
ziehung des Guthabens bei der Spar- und Darlehenskasse
SR -:vorben. Der hinterlegte Betrag ist daher
8en Kligern ausgurahlen. Das angefochtene Urteil muss

>

deshalb aufgehoben und das Urteil des Lendgerichts
wiederhergestellt werden. Da diese Entscheidung nicht
hinreichend deutlich erkennen 1l#sst, dass nicht nur
iiber die Klage, sondern auch iber die in denm Antrag
des Beklagten enthaltene Widerklage befunden ist, war
es angebracht, dies zum Ausdruck zu bringen.



Die Kostenentscheidung folgt avs § 91 2P0, die der
Spar- und Darlehencskagse in MR - v hren jus-
schelden aus dem Frozess erwachsenen Kosten treffen nun—
mehr nach § 75 gatz 1 ZP0 ebenfalls den Beklagten,

Schmid®t Ascher Johanngen Kregel Jlistenberg
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