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IV ZR 94/50

Verkiindet

am 9. Juli 1951

mlett, Justizangestellter
als Uriundsbeamter der -
Geschiftsstelle

Im Nanen des Volkes

In dem Rechtestreit

* des Schuhmachergesellen Helnut RED avs OGEED;
IS

Xligers, Berufungskligers und Revisn.onsl:lagers,
- Prozessbevollriichtigter: Rechtsanwalt Dr.‘

gegen

die shefrau -lfriede D cev. IR avs C—
xrs. e dll , NN

Beklagte, Berufungs- und Revisionsbeklagte,
- Prozessbevollmichtigter: Rechtsanvelt Tr. D -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgericitshofs auf die
mindliche Vericndlung vom 28. Juni 1951 vnter iitwirkung
der Bundesrichter ITr. Lersch, Raske, Dr. :lartz, Johennsen
und Dr. Zregel

fiir Recht erlkannt:

. Die Revision des Kl#gers gegen das Urteil des
1. Zivilsenats des Oberlandesgericits in K6ln
vom 4. izi 1950 wird zuriickgewiesen.

Ter Kliéger hat die Kosten der Revision zu tresgen.

Von Rechts wegen
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- Veringern zu retten.

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tetbestand: 3

Die Parteien heben en 23, Lai 1937 in'ﬁﬁwénberg
(Schlesien) geheiratet. Der Iliiger ist 1913 geborén und
evangelisch, die BeXklagte ist 1917 geboren und katholisch.
Aus der the sind 4 Xinder hervorgegengen, die 9; 11, 12
vnd 13 Jahre alt sind. Ausserdem hat die Beklegte ein un-
eheliches, 15 Jehre zltes Kind. Bei Iriegsende war der
Xldger Soldat vnd geriet in Gefangenscéhaft. Die BeXklagte
blicb in VR, den Vohnort der Parteien, der von
Polen besetzt wurde. 3ie hat dort mit einem Polen Geschlechts-
verkehr gehabt, aus dem ein am 24. Februcr 1947 geborenes ;
Eind hervorgegcngsen ist. Am 8. Juli 1946 wurde éie Deklag-
te ausgewiesen vnd zoj nech Vestfalen.

Der Kldger hat Scheidvng der Ehe wegen Ehebruchs der
Pellagten verlengt. Liece hat geltend geuacht, dass uie
sich dem Polen nur hingegeben habe, um ihre Zinder vor dem

Das L.andgericht hat nach Beweisaufnahme die Klage ab-
gewiesen, Die deruvfung des ITliégers ist durch das engefoch-
tene Urteil zurickgewiesen worden. iiit der levision ver-
folgt der Kliger seinen Xlagentrag weiter. Lie 3eXlagte
bittet unm Zurﬁdkweisung der Revision. ‘

Zntscheidunzsgrinde:
Die Revision ist in dem angefochtenen Urteil zugelassen.
Sie ist unbegriindet. .

I. Auf Grund eines Beweisbeschlusses vom 28. Juli 1949
hat das Berufungsgericht am 20. Oktober 1949 die Beklagte
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" vernomnmen. Iure Aussage ist nicht protokolliert vorden.

In den il-ten findet sich nur ein vom Berichterstatter
unterschriebener Vermerk iiber die £rklérung der Eekleg-
ten. Der Vermerk ist, soweit ercichtlich, den ZParteien
nicht mitgeteilt werden. In der darauf folgenden Verhasnd-

‘lung vom 20. April 1950, die zum Urteil filhrte, war der

Senat anders besetzt, der Vorsitzende hatte gewechselt.
Die Revision riigt nunnehr Verletzung der §§ 161, 286 Zr0.

Der Bewveisbeschluss vom 28. Juli 1949 hatte allein
die Vermehnung der Beklagten vor dem Senet zvm "Thema des
landgerichtlichen Beveisbeschlusses vom 10. September 1948v
zun Gegenstend. Torsus muss geschlossen werden, dass es
sich nickt nur uvm eine .nhdrung der Bel:lagten geniss &§ .
141, 619 ZZ0 hendelte, sondern dass die Bellagte zum Zwecle
der Beweiserhebung vernommen worden ist. Das ergibt auch
der Tatbestend des Urteils. Auf ihre Vernehmung ist des-
halb die Vorschrift der ;§ 160, 161 SFQ anzuvenden. S 161
besagt aber, dass eine Protokollierung der Aussage nicht
erforderlich ist, wenn die Vernehmunj vor dem Prozessge-
richt erfolgt und éas Tncdurteil der Berufung nicht unter-
liegt. Das ist hier der Rall. § 161 ZP0 ist daher nicht

verletzt. , L g@%

,,,,x‘ ,;)

Der Fehler liegt vielmehr darin, dass das Berv;unbs-
gericht bei der letzten mindlichen Verhendlung ariders be-

- setzt wer, als bei der Vernehmung der Beklagten. Aus § 309
- ZPO ergibt sich, dass bei Vechsel der Richterbark nicht-

protokollierte fussagen nicht verwertbar sind, (J7 36, 1903).
Dabei hendelt es sich ewch nicht vm einen Verfourensiengel,
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der von der xevision gertigt werden miinste, sondern um
einen Fehler der Urteilsfiillung, der von Ants wegen su
beriiclsichtigen ist (J% 38, 1538). '

Der Vernerk des Berichterstatters hiitte in der Schluss-
verhandlung nur zu Grunde geleg’ werden ktnuen, wenn er den
Parteien nitgeteilt und von ihnen els ricatig enerliannt
worden wiire. Dann wiire es zuliissig gewesen, ihn gls Privat-
vrkunde zu verwerten (IIRR 40, 1258}. In Tatbestand des en-
gefochtenen Urteils heisst es zwar, der Senat habe Beweis
erhoben durch nochmalige Vernehmung der Bellagten und die
Parteien hiitten das Zrgebnis der Beweissufnahme "in beiden
Instanzen" vorgetragen. Doraus allein konnen aber nicht die
Varaussetzungen daliir entnommen werden, dass der Vermerk
els Privaturkvnde verwertet werden konnte, denn es fehlt
ein ausreichender Anhaltspunkt deffir, dass die Parteien
iilber die Richtigleit des Vermerks einig waren. Dle Proto-
kollierung der Lussage Curfte auch niclt deshalb “unterblei-
ben, weil es sich um eine wiederholte Vernehmung der Be-
LTlagten zum gleichen Deweisihena handelte ‘§ 160 fbs II
Siff 3 3P0). Denn das angefochtene Urteil liésst.erkennen,
dass die Dexlagte bei ihrer wiederholten Vernehmuvng zwar
den Inhalt ibrédr ersten Aussaze im wesentlichen wiederholt,
-derliber hinaus cber doch noch zusiitzliche fngaben éemacht
hat, und swer insbesondere fiber ihre vom EKléger behauvpteten
Beziehungen zu einem Soldaten wiéhrend des Krieges. Fir
diesen Teil der Lussege kann daher jedenfalls §160 Lbs II
Ziff 3 ZP0 nicht gelten.: :
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Dieser rehler fiihrt jedoch nicht zur fufhebuvng des
Urteils, weil es nicht auf ihm beruht. Das Bervfungsgericht
hat die Angaben der Bellagten iiber die Umstinde, unter
denen es zum Geschlechtsverkehr zwischen ihr vnd dem Polen
gcekommen ist, in den intscheidungsgriinden Seite 3 des Ur—
teils wiedergegeben. Diese iedergabe deckt sich mit dem
Inhalt des Protokolls iiber ihre eidliche Auvssage in ersten
Rechtszuge. Aus dem Zussmmenheng dieser Lusssge ist ins-
besondere auch schon zu enfnehmen, dass die Beklagte nicht
nur in einen, sondern in allen drei Fllen, in denen es
zum Geschlechtsverkelr nit dem Polen gekommen ist, sus der
von ihr geschilderten Hotlage heraus gekhandelt nhsben will.
Das ergeben die beiden letzten Sitze der Aussaze: "Da ich
in einer Jotlage ceaandelt hobe, fithle ich mich auch keiner
Schuld bewwusst. Gegeniiber dem Verhungern dexr Linder habe
ich lediglich das kleinere {ibel gewthlt". liur die in das
Urteil aufgzenomrienc Angebe, der Pole hobe gedront, sie bei
der niliz anzuzeigen, wenn sie ihm nicht gefligig sei, ist
in der eidlichen Augssagse noch nicht enthalten vnd nuss da-
her aus der Vernehmun; der Beklagten vor dem Senat her-
rithren. ur in diesem Punkt geht demnach ‘die wiedergabe der
Aussage der Beklagten im Berufungsurteil iiber éie im ersten
Rechtszug protokollierten Angaben der Beklagten hinaus.

Das Berufungzsgericht hat nvn aus den von ihm im einzelnen

. erdrterten Griinden die Angaben der Beklagten insgesamt fiir
glaubheft engesehen. Darsus ist zu entnehmen, dass es auch

- diese Drohung nit einer Anzeige bei der iiliz fiir bewiesen
h#lt. Das Berufungsgericht hat aber bei der Beurteilung

des Verhaltens der Deklagten diese Drohung nicht berticksich-

- et v, - =
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tigt. Vielmehr Jat es nur verwertet, dass der Pole gedroht
hat, ihr inm Ielle ihrer Teigervng keine Tebensmittel nehr
zu. geben. enn das Berufungsgericht weiter feststellt, dass
die Belklagte den Verlust ihrer Stellung bei dem Polen und
siisshendlungen zu befiirchten gehabt hiitte, so entnimmt es
dies ersichtlich der Aussage der Zeugin Qertel (S 4 des
Urteils). Icnech ergibt sich, dass dzs Urteil, soweit es
sich um die Beurteilung der Umstiinde handelt, unter denen de
Geschlechtsverkehr der Bellagten mit dem Polen stattjefun-
den hat, nicht auf dem Fehler bei der Urteilsfiéllung bervht.

Das Urteil lisst aber erkemnen, dass die Beklagte vor
dem Senat auch iiber die 3eweisfrage des 3eweisbeschlusses
vom 28. Juli 1949 hinaus zu der Behsuptung des Kliigers iiber -
ihre Deziehungen zu einem Soldaten im Jehre 1943 vernommen
worden ist. Diese Jehauptung hat das Beruvfungsgericht dzhin
eufgefasst, dass der L[léger demit keine Eheverfehlung der
Seklagten dartun, sondern ihre Glaubwiirdigkeit erschiittern
wollte, indem er sie als in moralischer Einsicht leichtfer-
tig hinstellte. Das Berufungsgericht sagt dazu (S 5 des
Urteils), die Beklagte habe diese Behauptuns entschieden
bestritten. Sie habe zwar /ngoben gemacht, die einen ge-
wissen Verdacht gegen sie rechtfertigten, doch reichten sie
keineswegs allein aus, ein vnerlavbtes Verhalten der Seklag-
ten als erviesen enzusehen.

Da die ?érnehmung der Beklegten hierzu nicht dQurch
Deweisbeschluss angeordnet worden ist, kdnnte zweifelhaft
sein, ob es sich euch insoweit um eine Beweipaufnahme oder
nur um eine Anh8rung gemiiss §§ 141, 619 ZPO handelt. Bei”
einer Anh6rung in Sinne dieser Bestimmungen ‘I8t d1e Aufnghme



. &

A et A
s g
M . 2%, v

Wy g

“

& X

. e e
S Lot
3 L 13

0
1

,.
am g e
.

R .

eines Protokells wnttig (LGZ 149, 63), und es wirde mog-
licherweise esusreichen, dass die Parteien ausweislich des
Tatbestandes des Berufungsurteils das Ergebnis der Anhorung
-~ das in den im Urteil gebrauchten Ausdruck "Ergzebnis der
Beweisaufneh:ie" einbegriffen sein wiirde - in der letzten
miindlichen Verhendlung vorgetragen haben. Dies bedarf je-
doch keiner sbschliessenden Entscheidung. Denn selbst wenn
es sich auch insoweit um eine Beweisaufnghme gehendelt hat,
viirde die Folge nur sein, dass das Urteil das Ergebnis
nicht ververten durfte. Die Frage ist dcher, ob dem Urteil
eine tragende Stiitze entzogen wird, wenn die Feststellungen
zu diesen Punkt entfallen. Das muss verneint werden. Denn
das Urteil geht davon aus, dass die Behsuptung des Xliégers
nicht bewiesen viorden sei, die aus anderen Erwvigungen ge—
wonnene Uberzevgung des Berufungsgerichits von der Glaubwiir-
digkeit der 3eklagten also nicht erschiittert sei. Fillt
diese negative Feststellung fort, 96 ist das ohne Bedeutung,
weil. demit nicht etwa die positive an ihre Stelle tritt,
dess die Behauptung esls erwiesen zu gelten habe. Die das
Urteil tragenden Ausfithrungen werden durch den vegfall die-
ser negetiven Feststellung allein nicht beriihrt. Das Urteil
bervht also nicht darauf. '

Bine andere Frage ist aber noch, ob die Revision mit
Erfolg riigen kann, § 286 2P0 sei verletzt, weil der Sach-
verhalt nicht erschépfend sufgeklért sei und Beweisangebote
unberiicksichtigt gebliében seien. Denn wenn die Vernehmung
der .Beklagten durch den Senat iiber ihre Beziehungen zu dem
Soldaten unberiicksichtigt bleiben muss, so folgt darsus im

-8 -
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wrgebnis, dass der Beweisantritt des Xlégers zu diesen

Punkt in seiner Berufungsbegriindung tibergengen ist. Nun ist
aber das, was der Kliiger hierzu an Tatsachen behsauptet hat,
von der Beklagten nicht bestritten worden. Denn der MlEger
behauptet nur, dass er im Sommer 1943, als er iiberrzschend
abends gegen 10 Uhr auf Urlaub nach Heuse kam, erst nach
mehrmeligem Klopfen eingelassen wurde und einen Soldaten
vorfend, der dann weggegangen sei. Die Beklagte hebe erklért,
der Soldat habe sich Viische holen wollen. Der Kliiger hat
dann in Anschluss an diese Schilderung vorgetragen, er sei
iberzeugt, dass die Belllagte sich mit dem Soldaten einge-
lassen hcbe, denn sie sei in geschlechtlicher Einsicht durch-
zus leicht. Lr hat beentragt,'die Parteien iiber diesen
"Vorgeng" zu héren. Dieser Vorgeng als solcher ist aber

von der Beklagtén nicht bvestritten worden. Nach dem Vermerk
des Berichterstatters iiber die Erklérungen, die die Seklag-
te im Termin vom 20. Oktober 1949 abgegeben hat, hat sie

das sogar ausdriicklich zugestanden. Es mag indessen zweifel-
haft sein, ob dieser Vermerk als Feststellung von Partei-
erklirungen, die ausserhalb einer Beweisaufnahme im Termin
cbgegeben worden sind, angesehen und verwertet werden kann.
Jecenfalls hat die Beklagte auch in ihren Schriftsétzen den -
Vorgang als solchen nicht bestritten. Insoweit war also eine
Beweisaufnaghne nicht erforderlich. Bestritten hat die Ye-
klagte nur, dass sie sich mit dem Soldaten in unerlaubter
veise eingelassen habe. Dazu hat der Kléger substantiierte
Behauptungen nicht aufgestellt und keinen Beweis engetreten,
vielmehr nur erklirt, dass er dawon'ﬁbérzeugt'sei. Bei dieser

-
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Sachlage ist es aber kein Verstoss gegen § 286 ZPb, wenn
¢ie Vernehmung der Beklagten iiber die von iy nicht be-
strittene Tatsache unterblieb. Denn das Berufunzogericht .
war nicht verpflichtet, durch Vernehnung der Beklagten fest-
zustellen, daos die {/berzeugung des Kliigers unbegriindet war.
Das wiirde auf einen Ausforschungsbeweis hinauslaufen.

&8 ist zwar richtig, dass nicht irmer ein unmitteldbarer
Beweis fiir Treupflichtverletzungen angetreten werden kann,
vnd dass in der Regel auch solchen Beweisangeboten nachzu-~
gehen sein wird, die einen hinreichenden Verdacht fiir einen
ehewidrigen Ungenz ergeben kdnnen. Das 3erufungsgericht
konnte aber doch ohne Rechtsverstoss- die von der Beklagten
nicht bestrittenen tatsiichlichen Behauptvngen cdes légers
dehin wiirdigen, dass daraus unter den gegebenen Verhiiltnissen
ein hinreichender Verdacht fiir ehewridriges Vernalten nicht
zu entnehnmen sei. Diese tatsiichliche «iirdigung ist dem An-
griff der Revision entzogen.

Im Ergebnis ist daher festzustellen, dess kein zur
Avfhebung ces Urteils fiihrender Fehler bei der Urteilsfiil-
lung vorliegt und déss euch die veriahrensrechtliche Ruge
unbegriindet .ist. . ‘

II. Die Scheidungsklage aus § 42 EheG setzt ein Verschul-

den der Beklagten voraus. Das ergibt sich schon daraus, dass

§ 42 FheG unter der uberschrift "Scheidung wegen Verschul-

_ dens" steht. Zutreffend und von der Revision nicht engefochten
hat das 3érufungsgericht fir die Frage, ob ein Verschulden

vorliegt, die Rechtsgedanken der §§ 52 und 59 StCB fiir sinn.

- 10 -
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geniiss enwendbar erkliirt. Dcs entspricht der herrscienden
Rechtsauffasoung (0CHZ 1, 222; Hoffmenn-Stephen LheG § 42
Kote 3C). Dabei ist jedoch zu beachten, dass der thebruch
die schwerste Verletzung der ehelichen Treuepflicht dar-
stellt, und dass er desialb in den Fillen des § 52 StCB
nur in einer wirlklichen Zwangslage unter sussergewthnlichenm
seelischen Iruck entschuldbar sein lkann. Es muss sich um
die gegenviirtige Gefahr einer erheblichen oder nachhaltigen
Beeintrichtigung der Gesundheit handeln., Diese Gefahr muss
ceeignet sein, die freie Tillensbestimmung so zu beeintrich-
tigen, dass von dem Bed¢rohten kein anderes Verhalten er-
vartet werden kann. Auch die Frage der Zumutbarkeit muss
dabei gepriift werden. Die Verletzung der ehelichen Treue-
pflicht kann nur entschuldigt werden, wenn schwere Schiédi-
gungen angedroht worden sind.

Von diesen Grundsiétzen ist euch das 3erufungsgericht
ausgegengen, denn es filhrt aus, dass wegen des hohen lierts
der ehelichen Treue hohe “snforderungen an die Entschuld-
barkeit des Shebruchs zu stellen sind. Ob danach die Vor-
aussetzungen fir eine sinngemiisse Anwendung der $§ 52, 59
StGB gegeben sind, ist vorwiegend eine Frage der tatrichter-
lichen Viirdigung. Das Berufungsgericht hat sie als erfiillt.

angesehen und dazu ausgefithrt: Die Beklagte hitte als Lutter .

und Ehefrau die Pflicht gehabt, fiir die Erhaltung ihrer
gelbst und der Kinder zu sorgen. Das Leben der Kinder im
Alter von damals 4 bis 10 Jahren sei ernsthaft bedroht ge-
" wesen, wenn sie liingere Zelt nicht oder villig unzureichend
- ern#hrt worden wiren. Damit sei zu rechnen &ewesen, weil

-11 -
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die Beklagte befiirchten musste, ihre Stellun; zu verlieren
und demit einein ungewissen Schicksal ausgesetzt zu werden,
venn sie sich dem Polen verveigerte., Hilfe von deutschen
Lendsleuten habe sie nicht erwarten kénnen, da das Schick-
sal aller fast gleich gewesen sei. An anderen Orten des
polgisch besetzten Gebietes seien die Verhiltnisse nichit
besser gewesen, uvnd Scﬁlesien zu verlassen, sei insbesondere
wegen der Xinder nicht méglich gewesen. Die Beklagte hiitte
im Fall ihrer Veigeruvny cuch befiirchten miissen, bestraft
vnd von den Kindern auf ungewisse Zeit getrennt zu werden,
denn die Deutschen seien im polnisch besetzten Gebiet da-
mals allgemein rechtlos gewesen. Die Beklagte habe sich
deshalb mit ihren 5 Kindern ernsten Cefgchren fiir Teib und
Leben gegeniibergesehen. IThr kénne kein Vpr&urf daraus ge-
mecht werden, dass sie in dieser Lage keinen enderen Ausveg
gesehen habe, als dem Verlangen des Polen nachzugeben.
Sollte sie aber verkannt haben, dass sie Aupoicht hatte,
demniichst in endere und bessere Verhiiltnisse zu kommen, so
sei das verstindlich vnd ihr Verhalten sei in entsprechen-
der Anwendung des § 59 StG3 zu entschuldigen.

Diese Ausfilhrungen halten sich im Tlahnen der oben dar-
gelegten Grundsiitze, Die Revision macht éegeren auch nur
geltend, dass im Avgenblick der Drohung keine gegenwirtige
Gefzhr fiir Leib und Leben bestend, weil nur ein zukiinftiges
Verhalten engedroht sei. Diese Riige ist unbegriindet. Zs mag
cllerdings zweifelharit éein, ob die Beklagte der Drohung des
Polen hiitte nachgeben d&iirfen, wenn sie nur fiir sich allein
zu sorgen gehebt hiéitte., Idglicherweise wiren dann weitere
Feststellungen dariliber erfofderlich gewesen, dass sie auch

-12 -
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fiir sich allein keine andere Ausweichmdglichkeit hiitte fin-
den ktnnen. Lier ist ober zu beriicksichtigen, dass die lage
der Bellagten entscheidend durch ihre 5 Xinder bestimmt
wurde, Auf diese 4 - 10 jéhrigen Kinder hatte sie unter
allen Umstinden vnd verdlringlich FEilcisicht zu nehmen. Das
Berufungscericnt hebt mit Recht hervor, dass es schon allein
der Kinder wegen Ziir die Beklagte nicht mdglich war, Schle-
sien gu verlassen. Durch die Kinder wurden aber auch die
sonst etwa denkbaren Ausweichmdglichkeiten der Beklagten
stark eingeschrinkt. l'lach ellgemeiner Erfa.rung konnte sie
schwerlich hoffen, unter den damaligen Verhiiltnissen mit

5 Kindern an enderer Stelle eine einigermassen ausreichen-
de Versorgung su finden. Gerade deshalh musste die Drohung,
keine Lebensmittel mehr zu liefern, €iir die Bel:lagte ausser-
ordentlich sciwver wiegen vnd sie vnter zussergewshnlichen
seelischen Truck setzen. Diese Drohung bedeutete auch eine
cegenviirtige ernste'Gefahr, weil die Beklagte keine 118glich-
keit hatte, sich auf andere ‘ieise Ii1fe zu verschaffen, wie
das BDerufungsgericht festotellt. iine andere Deurteilung
wire nur mbglich, wenn die Beklagte etwa iiber Vorriite ver-
fiigt hiitte, die sie mindestens fiir eine Ubergangszeit wirt-
schaftlich vnabhingig gemaclhit hédtten. Dafilr ist aber'nichts
vorgebracht. Das 3erufungsgericht stellt im Gegenteil eus-
driicklich fest, dass eine wirtschaitliche Lbhingigkeit der
Beklagten von dem Polen bestand. Die Drohung bedeutete da-
her, dass die Belllagte sich und die 5 IZinder unmittelbar
und fiir nicht absehbare Zeit dem Ilunger ausgesetzt sah.
ach diesen Teststellungen hendelte es sich um eine wirk-
liche Pflichtenkollission. Die Entscheidung, die die Beklag-
te getroffen hat, Lenn nicht als leichtfertig angesehen

- 13 -
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werden, es liésst sich nicht segen, dass unter den gegebenen
Unsténden ein enderes Verliiclten von ihr ervartet werden
konnte. Dabei war schliesslich auch zu beriicksichtigen,
dass die allgeneinen Umstinde, unter denen die Beklegte mit
den 5 Kindern 1 1/2 Jchre lang unter den Polen gelebt hat,
erféhrungsgemﬁss in der Regel eine starke seelische Bela-
stung besenders Tfiir slleinstehende deutsche Irauen mit sich
brachten. Das Beruvfungsgericht hebt hervor, dass die Deut-
schen ellgenein rechtlos waren. Der Beklagten muss. deshalb
auch zugutegehelten werden, dasé diese langdavernde Abhin-
gigkeit von den Polen, das Bevusstsein, auf ihre Gnade an-
gewiesen zu sein; zu einer tiefgreifenden seelischen Zer-
miirbung fihren konnte. '

Tas Berufungsgericht hat daher mit Recht engenommen,
dass die Voraussetzungen des § 52 StGB, mindestens aber die
des § 59 StGB vorliegen, die ein Verschulden der Beklagten
ausschliessen.

Die Revision war dzher mit der Kostenfolge sus § 97
ZP0 zuriickzuweisen.

. Dr. Lersch : Raske ' . Dr. Hartz

Johannsen ' Kregel
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