
tv ZR 93/59

V erkündet 
am io J u l i  1959 

Schornu J u s t i z a n g o s t c l l t o r  
a l s  ü rkundsbearater 
d e r G e s c h ä f ts s te l le

N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem Ent S c h ä d ig u n g s re c h ts s tr e i t  

des Landes H iederS ach sen ,
v e r t r e t e n  durch  den N ie d e rsä c h s isc h e n  M in is te r  des 
In n e rn  in  H annover,

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e rs ? 
-  P ro z o ß b ev o llm äch tig te rs  R ech tsan w alt Br* H i ^ ^ P i n

h a t  d e r  IVC Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  
m ündliche V erhandlung vom 26* Ju n i 1959 u n te r  M itw ir­
kung des S e n a ts p rä s id e n te n  A scher und d e r  B u n d esrich ­
t e r  R aske, Johannsen , Maaß und Dr<> Loewenheim

f ü r  R ech t e rk a n n t %

Die R e v is io n  des b e k la g te n  Landes gegen das 
U r t e i l  des 2 C Z iv i l s e n a ts  dos O berlandesge­
r i c h t s  i n  C e lle  vom 3oc Ja n u a r  1959 w ird  zu­
rückgew iesen«

Die E n tsch e id u n g  e rg e h t  gebühren - und a u s -  
la g e n f re io  Die a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten  d e r  
R e v is io n  t r ä g t  das b e k la g te  Land«,

Von R ech ts  wegen
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T atbes tan d s

Die K lä g e rin  i s t  d ie  S c h w ie g e rto c h te r  des v e r s to r ­
benen S a n i t ä t s r a t s  Dr« Jacob  B flB B H fe D ie se r  war jü d i ­
sc h e r  H erk u n ft und üb te  in  f rü h e re n  Ja h re n  s e in e  ä r z t ­
l ic h e  P ra x is  i n  B e r l in  aus» Im Ja h re  1935 wurde ihm, nach 
b e r e i t s  vorangegangenen Boykottmaßnahmen, d ie  w e ite re  
Ausübung d e r  P ra x is  u n te rsa g t«  Dr» P .S B H M  zog d a ra u fh in  
nach B lankensee b e i  Trebbin« D ort wurde e r  am 16«, Jan u ar 
1944 von d e r  Geheimen S ta a t s p o l i z e i  v e r h a f t e t  und nach 
T h e re s ie n s ta d t  in s  K o n z e n tra tio n s la g e r  d e p o r t ie r t*  d ie  
Wohnung i n  B lankensee wurde v e r s ie g e l te  S a n i t ä t s r a t  Dr« 

v e r s ta r b  im K o n z e n tra tio n s la g e r !  a l s  T odestag  
wurde d e r  25c J u n i 1944 f o s t g e s t e l l t «

Die K lä g e r in  h a t ,  au ß er e in e r  EntSchädigung f ü r  das 
P eh len  von B i ld e rn ,  Teppichen und K unstgegenständen., E nt­
schäd igung  f ü r  Schaden im b e ru f l ic h e n  Fortkommen ih r e s  
S ch w ieg e rv a te rs  im B e trag e  von 16»27o DM b eg eh rt»  S ie  i s t  
d ie  A l le in e r b in  ih ro s  am 6 » J u l i  1953 v e rs to rb e n e n  Ehe­
mannes Dr« W erner d e r  s e in e n  V a te r  a l l e i n  be­
e r b t  h a t te «

Die E n tschäd igungsbehörde  h a t  b e id e  Ansprüche abge­
leh n t»  Gegen d ie s e n  B escheid  h a t  d ie  K lä g e r in  K lage e r ­
hoben« D iese h a t  das L an d g e ric h t h i n s i c h t l i c h  dos E igen­
tum sschadens f ü r  b eg rü n d e t e r a c h te t ,  b e z ü g lic h  des B e ru fs ­
schadens ab e r abgev/iesen« Gegen d ie s e s  U r t e i l  haben b e id e  
P a r te ie n  B erufung e in g e le g t«  Das O b e r la n d e sg e r ic h t h a t  das 
la n d g e r ic h t l i c h e  U r t e i l  g eän d ert« ' Es h a t  d ie  Klage abge­
w iesen , so w e it s i e  a u f  E n tschäd igung  wegen Schadens an  
Eigentum  g e r i c h t e t  w ar, den A nspruch a u f  E n tschäd igung  
wegen Schadens im b e ru f l ic h e n  Fortkommen dagegen dem Grun­
de nach f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t  und d ie  Sache zu r  
E n tsch e id u n g  über d ie  Höhe d ie s e s  A nspruchs an das Land­
g e r ic h t  zurückverw iesen«,
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M it <3e r  vom B e ru fu n g sg e ric h t zu g e la ssen e n  R e v is io n  
v e r f o lg t  das b e k la g te  Land se in e n  K lageabv /e isungsan trag  
h i n s i c h t l i c h  des A nspruchs wegen B eru fssch ad en s w eite r«

E ie K läg e rin  b i t t e t  um Zurückw eisung d e r  R evision«

B ntscheid  ungs g ründe;

I.

Nach d e r  A n sich t des O b e r la n d e s g e r ic h ts  i s t  d e r  An­
sp ru ch  des V e rfo lg te n  a u f  d ie  ihm zuste ilende K a p ita lo n t-  
schäd igung  vom E rben des V e rfo lg te n  a u f  d essen  E rb eserb en  
u n b esch rän k t v e r e r b l ic h ,  g le ic h g ü l t ig ,  ob d e r  nach § ]4o 
Abs« 1 BEG p r i v i l e g i e r t e  Erbe vor o d e r nach dem 1« O kto­
b e r  1953 v e r s to rb e n  i s t  und ob auch d e r  E rb eserb e  zu d ie ­
sen  p r i v i l e g i e r t e n  P ersonen  gehört«

, E ie h ie rg e g en  g e r ic h te te n  A n g rif fe  d e r  R e v is io n  
s in d  n ic h t  begründet«

IX«

1« Wie d e r  S en a t in  dem U r te i l  vom 4o Mai 1957 ~ IV ZR 
55/57  -  (LM BEG 1956 § 46 Nr« 3) ausgesp rochen  h a t ,  i s t  
d e r  Anspruch a u f  E ntschädigung  g ru n d s ä tz l ic h  f r e i  v o r­
e rb lic h «  Es kommt, so w ird in  diesem  U r t e i l  d a rg e le g t ,  
abgesehen  von d e r  -  h i e r  a l le r d in g s  g erade  w e se n tlic h e n  -  
Ausnahme des § 14o Abs« 1 BEG, n ic h t  d a ra u f  an , ob d e r 
V e rfo lg te  v o r o d er nach dem I n k r a f t t r e t e n  des B undcsen t- 
sch äd ig u n g sg cse tzo s  v e r s to rb e n  i s t «  Der G ese tzgeber gehe 
g ru n d s ä tz l ic h  davon a u s , daß d io  E n tsch äd ig u n g san sp rü ch e  . 
d e r  V e rfo lg te n  n ic h t  e r s t  durch  das B undesen tschäd igungs­
g e s e tz ,  sondern  schon du rch  das 3c h a d e n s tif tc n d e  E re ig n is
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e n ts ta n d e n  seien«, Das G esetz habe a l le r d in g s  b e i  e in e r  
Reihe von T a tb estän d en  den G rundsatz d er V e re rb l ic h k e i t  
i n  bestim m t um rissenen  G renzen e in g esc h rä n k te  A ls e rb ­
r e c h t l i c h e  B eschränkungen kommen h i e r  a llg em e in  d ie  Vor­
s c h r i f t e n  des § 13 Abs, 2 S« 2 BEG und f e r n e r  f ü r  den 
Anspruch a u f  H aften tsch äd ig u n g  d ie je n ig e  des § 46 Abs, 2 
BEG sowie f ü r  den A nspruch au f K a p ita l e n t  Schädigung 
wegen Schadens im b e ru f l ic h e n  Fortkommen d ie je n ig e  des 
§ 14o Abs« 1 S«, 1 BEG in  B e tra c h te

20 Nach den U r te i le n  des S en a ts  vom 4. Mai 1957 -  IV ZR 
55/57 -  /LU BEG 1956 § 46 Nr« 37 und vom Io«, Mai 1957 
-  IV ZR 79/57 -  ‘/e b en d a  § 13 Nr«, 27 g ö lte n  d ie  B eschrän­
kungen des § 13 Abs, 2 S, 2 BEG und des § 46 Abs. 2 BEG 
nur f ü r  den e r s te n  E rben. Der Anspruch a u f  E n tschäd igung  
fü r  F re ih e i ts e n tz ie h u n g  i s t  gemäß § 46 A bs. 2 BEG vo r F e s t­
se tzu n g  o d er r e c h t s k r ä f t i g e r  g e r i c h t l i c h e r  E n tscheidung  
n u r v o r e r b l ic h ,  wenn d e r V e rfo lg te  von seinem  E h eg a tten , 
s e in e n  K indern , se in e n  Enkeln  o d e r s e in e n  E l te rn  b e e rb t  
w ird . I s t  d ie s e  V orausse tzung  gegeben, so g e h ö r t d e r 
Anspruch in  v o l l e r  Höhe zum N achlaß des V erstorbenen« ohne 
R ü c k s ic h t d a ra u f , ob d e r  V e rfo lg te  z u g le ic h  auch von 
anderen  a l s  den in  § 46 Abs, 2 BEG genann ten  P ersonen  
b e e rb t  worden ist« , Der A nspruch s e lb s t  i s t  auch dann 
v e r e r b l ic h ,  wenn d e r  V e rfo lg te  v o r dem I n k r a f t t r e t e n  dos 
B u n d esen tsch äd ig u n g sg ese tzo s v e r s to rb e n  i s t .  Aus dem Ge­
s e tz  e r g ib t  s ic h  n i c h t ,  daß d e r  A nspruch nach dem Tode 
des V e rfo lg te n  nu r von den i n  § 46 Abs. 2 BEG genannten  
P ersonen  g e lten d  gemacht werden kann . Er i s t  zwar nach 
§ -46 A bs. 1 BEG v o r F e s ts e tz u n g  o d er r e c h t s k r ä f t i g e r  
g e r i c h t l i c h e r  E n tsch e id u n g  n ic h t  ü b e r t r a g b a r 5 v e re rb ­
l i c h  i s t  e r  ab e r nach A bsatz 2 d ie s e r  Bestimmung s t e t s ,  
wenn d e r  V e rfo lg te  von e in e r  d e r  i n  d ie s e r  V o rs c h r if t  
g enann ten  P erso n en  b e e rb t  worden i s t .  Bas G esetz b e s a g t 
n i c h t ,  daß d e r Anspruch n u r  dann v e r e r b l ic h  i s t ,  wenn



noch zu L eb z e ite n  der in  § 46 Abs0 2 BEG genann ten , 
a l s  Erben des V e rfo lg te n  b eru fen en  P ersonen  über ih n  r  
r e c h t s k r ä f t i g  g e r i c h t l i c h  e n tsc h ie d e n  o d er wenn e r  
während d ie s e r  Z e i t  f e s t g e s t e l l t  worden i s t «  I s t  a b e r  
d e r  Anspruch v e r e r b l ic h ,  dann i s t  e r  auch w e i te r  v e r ­
e r b l i c h .  Da das G esetz ke in e  andere  R egelung t r i f f t ,  
muß angenommen w erden, daß das Vermögen, das d e r  Erbe 
des V e rfo lg te n  durch  den E r b f a l l  erw orben h a t ,  ihm 
auch v e r b l e ib t ,  zu seinem  Nachlaß g e h ö r t und von ihm 
w e ite r  v e r e r b t  werden kann«

3« Nach dem U r t e i l  des erkennenden S en a ts  vom 4« August 
1958 -  IV ZR 56/58 -  (LM BEG 1956 § 6 Nr« 19) g i l t  f ü r  
d ie  i n  § 14o Abs* 1 S a tz  1 BEG g e re g e l te n  F ä l le  grund­
s ä t z l i c h  n ic h ts  anderes«  In  d e r  oben erw ähnten  E n t­
scheidung  vom 4c Mai 1957 -  IV ZR 55/57 -  i s t  a u f  d ie  
U n te rsch ied e  in  dem W o rtlau t d e r  §§ 46 Abs« 2 und 14o 
Abs« 1 S« 1 BEG h in g ew iesen  und e s  dam als o f fe n  g e la s ­
sen  v .ordeh,w elche Folgerungen  d arau s f ü r  d ie  W e ite rv e r­
erbung d e r  in  § 14o Abs. I S «  1 BEG b e h a n d e lte n  Ansprüche 
zu z ie h e n  se ien«  D afü r, daß d ie  W eite rv e re rb u n g  durch  
den E rben b e i  den A nsprüchen a u f  K a p ita le n tsc h ä d ig u n g  
wegen Schadens im b e ru f l ic h e n  Fortkommen w eitergehend  
b e sc h rä n k t w ird a ls  b e i  den A nsprüchen a u f  H a f te n t-
schad igung  -r ---- ------ L ~ . f e h l t  es jedoch  an einem
in n e re n  Grund. Die E n tschäd igungsansp rüche wegen B e ru fs ­
schadens s in d  i h r e r  N atu r nach Ansprüche v/egen e in e s  e r ­
l i t t e n e n  VermögensschadenB (B le ss in /W ild o n  BEG 2« Aufl«
§ 56 Anm. 8 ) ,  während d ie  wegen F re ih e its s c h a d e n s  e in en  
A u sg le ich  f ü r  den e r l i t t e n e n  in m a te r ie l le n  Schaden ge­
währen so lle n «  Die Fassung des § 14o Abs« 1 S a tz  1 BEG 
l e g t  m indestens e in e  in  d ie s e r  H in s ic h t  m it § 46 Abs« 2 
BEG übereinstim m ende G ese tzesau sleg u n g  nahe« Daher h a t  
d e r  S enat b e r e i t s  in  seinem  U r t e i l  vom 4 c  A ugust 1958 
-  IV ZR 56/58 -  (RzW 1958, 4o5 Nr« 26) a u s g e fü h r t ,  daß 
d ie  e r b r e c h t l ic h e n  B eschränkungen des § 14o Abs« 1 S« 1 BEG



6 - •

j e d e n f a l l s  dann n u r  f ü r  den e r s te n  E rben des V e rfo lg te n  
g e lte n ?  wenn d ie s e r  nach dem I n k r a f t t r e t e n  des Bundes­
e n tsc h ä d ig u n g sg e se tz e s  v e rs to rb e n  ist« , Bio Y /e itc rv c r-  
erbung u n t e r l i e g t  aus den d a rg e le g te n  Gründen ab e r  auch 
dann den genannten  B eschränkungen n ic h t?  wenn d e r  Tod 
des e r s t e n  Erben vo r dem g enann ten  Z e itp u n k t e in g e ­
t r e t e n  i s t «

I I I .

Aus d ie se n  Gründen mußte d ie  R e v is io n  des b ek lag ­
te n  Landes gegen das U r te i l  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  m it 
d e r  s ic h  aus den §§ 2o9 Abs« 1? 225 Abs, 1 BEG? 97 Abs« 
ZK) ergebenden  K osten fo lge  zurückgew iesen  w erden.

A scher Raske Johanns en

B u n d e s r ic h te r  Maaß 
i s t  e rk ra n k t und 
v e rh in d e r t  zu u n te r ­
s c h re ib e n

D r. Loewenheim

A scher
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