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legungspfiicht noch nicht entschieden vnd nur tber den

v

Zehilungsanspruch periss 3 204 ZPO erlannt hat, dass als

ein Teil- und Zuischenurteil voriiege. Diese Auslegvng ist
nbglich. Der Hliger hat sie in der lncllcne& Verhondlung
Uber die Revigion bectitigt, inden er erklart'h?%n dass

er in erster Linie Zahlung'von 2.100,-- Iil und auscerden
Rechnungslegung zur Ilirung der Frage verlange, ob ihm noch

Les

weltergeliende fncpriiche zustinden. Bei solcher Verbindung

N

der Anspyriiche handelt es sich um eine Stufenklese im Sinne
des § 254 ZP0 nur hinsichtlich des 2.100,-- I iiberstei-

nden Anspruchs. Gegen die Zuldssiglheit des Zwischenurteils
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nach § 504 270 bestehen daher keine 3edenken,

scheidung hingt daven ab, ob die Inenspruch-
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nghme des agens durch die Beorderung vom 18. OIto
nichtig ist. Dazv hat das Berufungsgericht avsgeliil

I

pin Verwaltungoekt sel im Zweifel nicht vnvirlksen.
er mbge noch go fehlerhaft sein., Deswegen seil die Inanswnruch-

nahme nicht gchon niohtig, well der Lelstungsenps in

ihr nicht bezeichnet sei, vnd weil kein 8fTentlicler Tot-
stand vorgelegen habe, der nur durch Inteignung habe belo-
ben werden kfanen., Der Vervoltungsekt sei cber wegen Will-
kiir nichtig. Das ergebe‘sibh daraus, dass der Belflagte geine
dienstlichen Avfgaben als friifer im fAussendierst des Virt-
schaftsninisterivms in iel ein Jahr lang okne lagen hahe

_ausfuhren Onnen, dass die fnregung zur Beschaffung des

vagens nicht von der Dienststelle, sondern vom Bellagten
.l

susgegangen sei, dasy dieger selbst die erlieblichien Instand-

etzungskosten geiragen habe, dass die Inensorvechneluse des



Kraftwagens zu Ligentum des Beklagten nicht erforderlich

gewesen seil, und dass dieser ihn neach Lurzer Benutzungs-

daver bel scinen Ausscheiden aus seinem Dicnst mit nach

Hamburg genommen habe. Daraus crgebe sich, dass das Landes-

verkehrsamt das RLG benutzt habe, um dem Belilagten -einen
hilligen Kraftwagen zu verschalfen. Das hidtien die betei-
iligten Beamten auvch gewusst, well in dem Begleitschrei-
ben des Strassenverkehrsamtes zur Beschlagnahmeverfiigung
raarneltswlérlb angegeben sei, dass der Wagen fur die
Landesreglerung Schleswig-Holstelin, Londagw1_tucha118ﬁmt
bestimmt sei. Dies werde bestdtigt durch ein Schreiben
der Schleswig-Holsteinischen Landesregierung, Abt. Ver-
kehr, in dem dicse Dienststelle der Stra asgenve rkehrs-
direk*ion Hamburg mitgeteilt habe, dass der Vagen, wenn
das Dienstverhdltnis des Beklagten aufgeldst oder die
Zuweisung eines anderen Fahrzeugs moglich werde, an

n

den fritheren Eigentimer zuriickgegeben werden solle.
Daraus crpebe sich, dass der VWagen awch nech der Helaung
der Lazndesregierung dem Beklagten nicht habe endgultig

Uberlagssen werden konnen.
IV. Diese Lrvi
noch nicht abs

18. OXtober 1947 wegen Uillklir nichtig ist., Willlkiir ist

ungen des Berufungsgerichts lassen jedoch
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Lhliessend erkennen, ob die Beorderung wvom

gegehen, wenn die Verwaltungsbehdrde Verwaliungsakte aus
anz unsacnlichen ue\o“éT inden oder ohne alle einschlidgi-
~gen peveggrinde vornimmt. Das Leichsgericht hat die Fest-

OO

stellung der Unwirksamkeit eines Verwaltungsaktes dann zu-

gelassen, wenn es sich um einen "dem Bereiche hoheitlicher

o

o

Betdtigung vnzweilfelhaft fremden, gesetzlich iiberhaupt nicht

gu rechtfertigenden-Akt reiner Willkiir" handelt (RGZ 164,

162 /1767) oder wenn die Hassnahme "sich so weit von den
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en eine ovdnungsmissice Verwaltuvng zu stellenden inforde-

rungen entferne, dege gile ole Lkt der Vervaltung tUberhesupt

nicht nehr engesehen werden kdnne, vielmehr sugsgerhaldb aller
vervedltungenissigen krwigungen liege" (ICZ 168, 129 /I3773. |

In seiner Recatsprechung zu § 839 BGD hat das Reichsgericht |

der Willlilir gleichgestellt, wenn die Fehlerhaftiglhelt der

s
[

beenstondeten rnes senseanoueidung sich jeden gsachlichen
Deurteiler ohne weiteres avfdringt und die Intscheidung j
vnter keinen mdbglichen CGesichtspunkt den Zrfordernissen
einer crdnungzemiissigen Verwaltung geniigen ltann. (2GZ 121,

2253 147, 179). us bedarf hier keiner abschliesgenden Unter-
suchung, ob diese vow RQeichegericht zu § 836 sufgestellien
¢rundsiitze ohne welteres cuch fiir die Frage entochieidend
5ind9 ob ein Vervaltungsekt wegen Uillkiir nichtig ist. Die
Sichtigkeit hat zur Folge, dess der Verwaltungsekt vonvjederev=?
menn als nicht vorhanden sngesehen werden kann (Fleiner,
institutionen deg Deutschen VerwR, 8. Aufl 8 205). Sie be-
deutet "dile von sich aus bestehende Unbeac c
Verveltvngsektes (JellwneA VerwR III. Aufl S 262, Danit

stellt sie die stirlizste Form der Fehlerhaftigkelt eines
Verwaltungsc;te dar. Schon darsus folgt, dass die Iichtig-

eit wegen Willlklir jedenfalls mindestens das gleiche llass
an I‘ehlerhaftiglzeit vorausset wie eine cdurch VWillliir be-
fengene 2n uSpL“1ChtVeL etzung, un& es lenn hochstens die
Irage sein, ob der Hreig der wegen Willldir ﬁichtigen Ver-

-

raLtungseLte nicht noch enger zu ziehen ist-als der ¥reigs

der cur Villizie begangenen’Amtspflichtverletzungeno In

diesem Sinn Lonnen die veom DNeichsgericht fUx ~ﬂtuDJilCht—,



verletzungen entwickelten Crundsitze zu der Prage, wenn

Wilikilr vorliegt, such hier herangezogen verdeno

Die Priifung des Sachiverhaltis uvnter diesem Gesichts-
ponkt lisst es zweilfelhalt erscheinen, ob die vom Reichs-
gericht mit Recht geforderten Vorsuscetzungen gegeben sind.
Der Bellagte, der aols Kriegsbeschudiguer eine Untercchen—

kelprothese trigt, war Priifer im Aussendienst des Virt-

schaftsministerivas. Des Berufuvngsgericht erkennt selbst N

an, dass die Benutzung eines eigenen Vagens bei der Lrflil- Q&

lung seiner Dienstgeschifte nicht nur fiir den Beklegten |

personlich eine wesgentliche Irleichterung darstellte, son-

dern zuch Tir die dienstlichien Belange von Vorteil war.

Demit kibnnten aber Unstinde vorgelegen haben, die Jiir die

zu treifende Ermessensentscheidung der Verweltungobehdrde

von massgebender Bedeutung sein konnten. Tool ciesen Test-

stellungen des JSeruviungsgerichts ist es dalier nicht auszu-
hliegsen, dass doch ein objektives dienstiiclies Interesse

fir die Insnspruchnehme vnd mdglicherwelse auvch Ifilr eine

Sigentunsilbertragung svf den Beklagten ersichitlich war.

L - R

Derauf wird es aber entscheidend snkommen. it Recht be- 3
tont Forsthofr (Verwh Bd I, 390): "Jedes Argument, das den ig‘Gﬁ
ergangenen Vervwaltungsalrt als irgendwie verninftig vnd in i
seiner Differenziervng vertretbar ergcheinen lisst, ent-
zieht dem /‘ngrifl den Boden, da alsdenn “illkiir nicht melT
angenonrien werden lenn." Yilllklir lkenn demnach schon denn
nicht engenommen verden, wenn die assnohme sich nur in

LS n

irgendeiner Iiinsicht durch sachliche Brwilgungen rechifertigt.
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Allerdinge milcsen diese etwa als mdglich feststellbaren .
crwigungen auch tatsichilich mitbestimnend fir die Vorashme

ltungosaktes gewesen sein. us genﬁgt daher nicht,
dass nur objektiv ein dienstliches Interesse an der Inan-
gpruchnehme des Usagens ersicihtlich ist. Vielmshr muss die
Bchorde dieses Interesse auch tatsiichlich als vorliegend
erachtet h”ben und deodurch zu der Ligentunsiibertrasung min—"u
destens mithestiint worden sein. Var des der Fall, dann
liegt keine Willkir vor. Unerhetlich ist insbesondere, ob
eses Interesse wirllich geeignet war, die Inanspruchnshne  ¢
und die igentunsibertragung zu rechtfertigeno Venn die »
Verwvaltungsbehtrde es flr ausreichend gehalte
noren srnesgengfehler gegeben gein, es liscs

t
sagen, dass dle Behdrde willliiriich gehendelt hat.

Pie Testotelliuvngen deS Berufungsgericiits hedliirfen

lehier noch der Irginzung nach der Richtung, ob wegen der

BPSChaftigung deg Beklagten in Avssendienct des wirtschalits- -

ministerivms und in ilinblick guf seine Lriegsbeschiidigung
Tir die Inenspruchnehme des Vagens vnd die uigentumsiher—
tragung cuch ein dienstliches Interesse bestand und b die
Veriigung des Landesverlkelirsants vom 16. Oktober 1947 durch
dieses dienstliche Interesse mindestens mitveranlasst wor-
den ist. Zu diesen Zweck musstb die Sache an das BerufungSéﬁ

gericht zuriickverwiesen werden., Andere Bedenken gegen die
b

-
virlksankelt dieser Verilgung bestehen nicht. Incbesondere

nacht der Umstand, dass der Leistungesempfinger in ihr nicht

i Ténger

cengnnt isv, sie nicht vnwirksam. Denn da der ix

des Gigentun oviginir durch ioh01 salrt erwirbt und die Inan-
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chnahne zu Digentum sich nach § 15 LG gecen den

tzer der sache richtel, auch wenn dieser nicht Ligen-
tlinmer ist, Lonn es nicht von entscheidender Bedeutung in,
0 er Leistungsenpfinger dem bigherigen iigentiimer schon
bei der Inensnruchnghme zusdriicklich genannt wird. Xeines-
Talls ltenn daduvrch Hichtigkeit des Verweltungoelives begrin-

det werden (QCIZ 2, 217 i§2;7)a

Denach rechtfertigt sich die getroifene mntscheidung,

Hartz

Dr. TLersch Reske Dr.

Johannsen Kregel



