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Verkiindet am 28, Februar 1952 ‘
Klett, Just.Angest, als

ekundsboamicr der : 2501 011

Im Namen des 'Volkes

In dem Rechtsstreit

des Schuhhandelsvertreters Jullus Wilhelm Albert-
K in V.’EraBe .

ZolTo . i i - ) ST
s LR '(' Y 2

Klédgers, Berufungs- und

Revisionsklégers,
. “
- Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr, @R - "
gegen - e ?qgé
die Ehefrau Julie Friederike Elisabeth K A ’%r'
geb. MEIEE® in Vs trakc @9, gt
Beklagte, Berufungs- und B
Revisionsbeklagte, - :

~ ProzeB8bevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. G -

o‘:
%04

hat der IV, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf -die miind-
liche Verhandlung vom 14. Februar 1952 unter Mitwirkung der
Bundesrichter Dr. Lersch, Raske, Johannsen, Dr. Kregel und
Scheffler

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen ‘das Urteil
des 1, Zivilsenats des Oberlandesgerichts in
Diisseldorf vom 29, Mirz 1951 wird auf Seifsr,
Kosten zuriickgewiesen,

Von Rechts wegen




Die Parteieg haben am 2, April 1932 geheiratet. Der
Klédger ist 1905, die Beklagte 1909 geboren. Aus der Ehe
sind zwei Kinder hervorgegangen, némlich der 1933 gebo-

rene Sohn Rolf und die 1942 geborene Tochter Ellen, Die’ ‘

Parteien leben seit 1947 getrennt, Der Kliger lebt seit
der Trennung mit einem Fréulein P@ zusammen, von der
er zwei Kinder hat, die etwa 5 und 3 Jahre alt sind,

Der Kléger begehrt die Scheidung seiner Ehe aus §
48 EheG. Er hat behauptet, die Ehe sei infolge des, reiz-
baren und streitsiichtigen Wesens der Beklagten von Anfang
an ungliicklich gewesen., Durchschnittlich mehrere Male
.am Tage habe ihm die Beklagte Auftritte gemacht. Solan-
ge er aus beruflichen Griinden verreist gewesen sei, habe
‘er ihr Verhalten hingenommen., Als er aber nach dem Krie-
ge infolge der verdnderten Wirtschaftslage sich h#ufiger
zu Hause aufgehalten habe, sei ihm das Zusammenleben mit
ihr unertréiglich geworden, Er habe sich daher dem Préu-
lein P@B zugewandt, die er nach der Scheidung heiraten
wolle., '

" Die Beklagte hat der Scheidung widersprochen, Sie
hat geltend gemacht, der Kléger habe dweh sein ehebre-
cherisches Verhiltnis mit Fraulein P@ die Auseinander—
setzungen zwischen den Parteien verursacht, Der Kléger
habe auBerdem auch zu einer Frau NGB ehebrecherische
Beziehungen unterhalten, aus denen ein Kind hervorge-
gangen sei, Dies ‘hat der Kléger bestritten, .

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen, Es hat
. den Widerspruch der Beklagten fiir zulédssig und beacht-
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Matthias Prinz

Rechtsanwalt Wy ]

lich angesehen, die Abweisung der X£lage aber éuch auf.‘
Grund des § 48 Abs 3 EheG ausgesprochen,

Das Oberlandesgericht hat die Berufung des Kligers
zuriickgewiesen, ~ ‘ '

it der Revision, die vom Oberlandesgericht zuge-
lassen worden ist, verfolgt der Kliger seine Antrége suf
Scheidung weiter, Die Beklagte bittet, die Revisidn zu-
riickzuweisen,

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist nicht begriindet. 3

‘Das Berufungsgericht hat die auf § 48 EheG gestiitzte - 4
Klage deswegen fiir unbegriindet erachtet, weil das wohl~ '3
verstandene Interesse der minderjéhrigen Kinder der Par- . f~:{g-
teien die Aufrechterhaltung der Ehe erfordere, Hierbei- . .4
ist es zutreffend davon ausgegangen, daB dieses Interesse t 3
von. Amts wegen zu beriicksichtigen und vom Wlderspruch des - if\j;{
beklagten Ehegatten unabhéingig ist, Es hat weiter Zutref- KR 3§;’
fend ausgefiihrt, dag bei der Frage, ob das Interesse der ?::5:?;~
minderjihrigen Kinder die Aufrechterhaltung der Ehe et~ '~ <7 . N
fordere, zu priifen sei, wie sich eine Scheidung auf die 555:}?

al

Kihder in vermdgensrechtlicher, h#duslicher, r21eherischer,

seelischer und erndhrungsméfiger Beziehung ausw1rken wﬁr-a., :€f
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In tatsichlicher Beziehung hat es hierzu festge- - ° .2’
stellt, daB einmal zumindest der Sohn der Parteien eine
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"des Berufungsurteils ist ausdriicklich gesagt, da8 den

_ .Scheidung und eine. alsdann nachfolgende Legitimierung

der unehelichen Kinder als seelische Belastung empfin- -
den wiirde und daB sich zweitens bei e€iner neuen Ehe die
vermogensrechtliche Leistungsfdhigkeit des Klégers so
erheblich verringern wiirde, da8 die bisherige angemessene
Versorgung der ehelichen Kinder gefdhrdet sei,

Die Revision riigt, da3 das Berufungsgericht die
Peststellung, der Sohn der Parteien wiirde eine Scheidung
und Legitimierung der unehelichen Xinder als seelische
Belastung empfinden, getroffen habe, obwohl keine der -
Parteien eine dahingehende Behauptung'aufgestellt habea-‘
Dies trifft nicht zu; denn in den Entscheidungsgrﬁnden
Angaben der Beklagten zu diesem Punkt zu folgen sei., ’
DaB diese Angaben in den Entscheidungsgriinden und nicht
im Tatbestand erwdhnt sind, ist unsch#dlich, da klar
erkennbar ist, dall es sich un clne Partelanfﬁhrung han-
delt (RGZ 102, 330). . -

Unbegriindet ist auch die weitere Riige, das Berufungs-
gericht hiétte nicht bereits auf die Angaben der Beklag-~
ten hin die Behauptungen als erwieben ansehen diirfen,

Dies ist nicht der Fall, Es ist eine allgemeine Lebens-
erfalirung, daB eheliche Kinder im reiferen Alter es in
aller Regel als eine schwere seelische Belastung empfinden,
wenn die Ehe ihrer Eltern geschieden wird; ihr Vater dann
mit einer Frau, mit der er uneheliche Xinder erzeugt haf,
eine neue Ehe eingeht und hierdurch diese Kinder legiti-

. miert werden,

Wenn das Berufungsgericht auf Grund der Angaben der
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Beklagten und der unbestrittenen Tatsache, daB8 sich die.
ehelichen Kinder dem Kl&ger gegeniiber wdihrend der lang-

jédhrigen Trennung ablehnend verhalten hétten, den Schluﬁ

gezogen hat, da8 - in Ubereinstimmung mit jener Erfah—
_ rungstatsache ~ auch der Sohn der Perteien durch die

Scheidung und ihre Folgen schwerer seelischer Belastung -

ausgesetzt wiirde, so liegt hierin kein Verstof gegen '

§ 286 ZPO. Die Riige der Revision, das Berufungsgericht
hgbe es unterlassen festzustellen, daB der Sohn bei dem = -

dergeitigen Zustand keiner &hnlich schweren seelischen -
Belastung ausgesetzt wére, wie im Falle der Scheidung
und Wiederverheiratung, ist nicht begriindet., Das Beru-’

fungsgericht hat unterstellt, daB den ehelichen Kindern

wegen des hartnédckigen Willens des Klégers, in keinem
Palle zur Beklagten und zu den Kindern zuriickzukehren,
versagt bleiben werde, in einer geordneten Ehe unter
Obhut und Sorge beider Elternteile geborgen aufzuwach-
sen; es hat weiter erwogen, daf im Falle einecr Riickkehr
des Klégers zu seiner Familie die Kinder dem mdgllchen :
unheilvollen EinfluB eines ehelichen Zwistes ausgesetzt
wiirden, Damit hat es die gegen eine Aufrechterhaltung
der Ehe sprechenden Umstande beruckslchtlgt, und wennés
gleichwohl zu der Feststellung gekommen ist, die seeli-
sche Belastung, der zumindest der Sohn im Falle der
Scheidung ausgesetzt sei, erfordere die Aufrechterhal-.
tung der Ehe, so liegt hierin die von der Revision ver-
miBte Abwigung der fiir eine Priifung nach § 48 Abs 3

EheG wesentlichen Umsténde, sowie auch die Peststellung, -

dap die seelische Belastung des Sohnes durch die Schei-
dung stérker ins Gewicht falle als die anderen Umsténde,

Die Polgerung, die das Berufungsgericht dus dieser
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Feststellung gezogen hat, daB nidmlich die Aufrechter-
haltung der Ehe im Interesse der beiden ehelichen Kin-
der erforderlich'sei, ist jedenfalls im Zusammenhang
mit der weiteren vom Berufungsgericht getroffenen Fest-
stellung, durch eine Scheidung wiirde die bisherige an-
gemessene Versorgung der ehelichen Kinder gefihrdet,
rechtlich bedenkenfrei,

DaB dieser letzteren Feststellung die tats#dchliche
Begriindung fehle, wie die Revision meint, trifft nicht
zuj sie ist vielmehr auf die allgemeine Erfahrungstat-
sache gestiitzt, daB in der Regel die ehelichen Kinder
dadurch benachteiligt werden, daB in der Person des neu-
en Ehegatten ein weiterer Unterhaltsberechtigter hinzu-
tritt und die friiher unehelichen Kinder als durch die
neue Ehe legitimierte gleichberechtigt neben die eheli-
chen Kinder treten. Diesen Erfahrungssatz hat das Beru-
fungsgericht noch durch den Hinweis auf die Hohe des
Gehalts des Kligers.sowie damit belegt, da8 im Wirtschafts-
leben ganz allgemein und in den gegenvdrtigen, in jeder
Hinsicht unsicheren Zeiten besonders-mit erheblichen
Konjunktur- und Einkommensschwankungen und dariiber hin-
aus mit Berufsgefahren*immef gerechnet werden miisse. Die
Peststellung ist somit in rechtlich bedenkenfreier Weise -
gustande gekommen, Da3 das Berufungsgericht die Frage,
ob durch die Eingehung der neuen Ehe die wirtschaftliche
Leistungsfihigkeit des Kligers beeintrichtigt wiirde,
ausdriicklich habe dahingestellt sein lassen, trifft hier-
nach nicht zu. Das Oberlandesgericht hat vielmehr nur die
Rechtsfrage dahingestellt sein lassen, ob die Verminderung
der Leistungsfahigkeit dann unbeachtlich sei, wenn zwar
hierdurch der Unterhalt der finder vermindert werde,
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aber doch noch zu einer angemessenen Lebensfithrung und
Ausbildung ausreiche.

-
»

Es ist.auch nicht, wie die Revision meint, zu be-
anstanderni, da8 das Oberlandesgericht keine Peststel-
lungen dariiber getroffen hat, ob die Perstnlichkeit des
Klégers die Gewdhr{ dafiir biete, daB er immer in der
Lage se1n und auch den unerschttterllchen Willen haben
werde, zu seinen Unterhaltspfllchten 2u steheno Denn
angesichts ‘des allgemeinen Erfahrungssatzes, ‘daB eheli-
che Linder in der Regel durch das Hinzutreten weiterer
vollig gleichberechtigter Unterhaltsberechtigter 6enach1
teiligt werden, wire es Sache des Klégers gewesen, be-
stimmte Behauptungen aufzustellen, aus denen zu entneh-
men gewesen wire, daB trotz der vom Berufungsgericht dar-
gelegten Umstéinde und entgegen der allgemeinen Erfahrung
die Versorgung der Kinder der Parteien nicht gefdhrdet
sei. Der Kliéger hat aber hiergu nur behauptet, er habe
gich bereit erklirt, eine Unterhaltszahlung von 450 DM
monatlich durch eine- Gehaltsabtretung sicherzustellen,
DaB diese Erklérung nicht ausreichend ist, die Annahme'
" einer Gefihrdung des angemessenen Unterhalts der Kinder
auszuschlieBen, hat das Berufungsgericht zutreffend fest-
gestellt, )

Unbegriindet ist weiter die Riige des Kligers, das
Berufungsgericht habe nicht beriicksichtigt, daB er bei
Versagung der Scheidung mit s:iner Entlassung rechnen miis-
' se, Es mag dahingestellt bleiben, ob dieses Vorbringen
nicht schon deswegen unberﬁck31cht1gt bleiben muBte,
weil der Schriftsatz vom 19, Februar 1951, in dem es
enthalten -ist, erst nach Schluf der miindlichen Verhand-
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Jlurg eingereicht worden ist, auf die das Urteil ergangen

ist, Jedenfalls kann die durch einen Dritten erfolgte . -
Androhung wirtschaftlicher Nachteile -hier der Entlassung- "
fiir den Fall der Nichtscheidung nicht als ein Umstand o
gewertet werden, der fiir eine Scheidung spriéche; denn
die drohenden Nachteile sind nicht die Folge der Fort-
setzung der Ehe, sondern des begangenen Ehebruchs und _ -
des Festhaltens des Kligers an dem ehebrecherischen Ver- ‘
hiltnis. '

Ob die vom Berufungsgericht angestellte Hilfser-
wdgung, im Falle einer neuen Ehe wiirde der NachlaB des
Kldgers in eine grbBere Anzahl von Teilen zerfallen,
zutreffend ist, und ob es nicht hierzu ndherer tatséich-
licher feststellungen durch das Berufungsgericht, ins-
besondere dahin bedurft hétte, ob iiberhaupt mit einem
Nachla8 zu rechnen sei, braucht nicht gepriift zu werden;
denn die Feststellung, daf durch die Scheidung die Kin-
der mit nicht unerheblichen wirtschaftlichen Nachteilen
zu rechnen hiitten, ist hiervon unabhingig. .

DaB, wie die Revision meint, die Aufrechterhaltung
des derzeitigen Zustandes es dem Sohne der Parteien wahr-
scheinlich unmdglich machen werde, sich den Plénen des _
Kldgers, mit denen dieser seine wirtschaftliche Existenz O
begriinden wolle, zu fiigen, kann nicht anerkannt werden. ’ ;
Es ist nicht einzusehen, da8 die Tatsache der Scheidung
den Sohn geneigter machen sollte, sich deh Winschen gei- . e
nes Vaters zu fiigen, S ‘ SRR

. . t

Ob das 3erufungsgericht die Erklédrung des ProzeB~
bevollmichtigten des Klédgers im Sithnetermin vom 17. Ee-'
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bruar 1951 seiner Entscheidung zugrunde legen durfte,
oder ob nicht der Umstaond, daB diese Erklirung erst nach
der letzten miindlichen Verhandlung auf die das Urteil
erging, abgegeben worden ist, einér Beriicksichtigung
durch das Berufungsgericht entgegenstand braucht nicht
gepriift zu werden, denn es hendelt sich insoweit nur um
eine Hilfserwidgung, deren Wegfall die Feststellung, daB.
durch eine Scheidung die angemessene Versorgung der min-
der jéhrigen ehelichen Kinder gefﬁhrdet werde, unberuhrt
188t. ~ ‘

Die fostenentscheidung beruht auf § 97 2P0,

Dr, Lersch Bundesrichter Raske Johannsen Scheffle}
ist durch Urlaub an der . . Kregel
Unterschrift verhindert, ge-
Dr° Lersch .
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