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2 U 231/57 (E)
Verkiindet
am 25. Juni 1958
Schorm, Justizangestellter

als Urkundsbeamter
der Geschidftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschiéddigungsrechtsstreit

des Kaufmanns Werner P (D i» r@w:- @,

~ ProzeBbevollméchtigters Rechtmsanwalt Dr.. in QD -

. Kligers und Revisionsklégers,

gegen

.-

das Land Niedersachsen, vertreten durch den Niedersdchsischen
Minister des Innern in Hannover, ‘

- Beklagten und Revisionsbeklagten,

~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr.(ND in (D -

‘hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs ohne miindliche

Verhandlung am 25. Juni 1958 unter Mitwirkung des Bundesrich-
ters Raske als Vorsitzenden und der Bundesrichter Johannsen,

MaaB, Wilden und Dr.Loewenheim

fir Recht erkannts

Die Revision gegen das Urteil des 2. Zivilsenats
(Entschiddigungssenats) des Oberlandesgerichts in
Celle vom 14. Mirz 1958 wird zuriickgewiesen.

Die auBergerichtlichen Kosten der Revision hat der
Kl#ger zu tragen; im iibrigen ist das Verfahren
gebilhren— und auslagenfrei.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Der im Jahre 1923 geborene Klidger galt nach national-
sozialistischer "Auffassung als Mischling ersten Grades. Im
letzten Kriege wurde er deshalb nicht Soldat, sondern durch’
die sogenannte Aktion Haase zusammen mit anderen Mischlin-
gen vnd Wehrunwiirdigen zur Arbeit bei der Organisation Todt
verpflichtet. In geschlossenem Transport, unter Mitwirkung
der Gestapo, kam er zundchst in ein Lager in I1llowo in
Polen. -Spater wurde er auf die gleiche Weise nach Frank-
~reieh verbracht. Auch hier lebte.er in geschlossenem und
bewachtem Lager. Die Lagerlnsassen hatten in 12-stiindiger
Tag~ und Nachtschicht beim Bau von Stellungen und sonsti-
gen Anlagen der Wehrmacht mitzuarbeiten., Die Lebensbedin-
gungen im Lager und die Arbeitsbedingungen unterschieden
sich nur wenig von den Verhdltnissen in Konzentrations-

. lagern; kOrperliche MiBhandlungen kamen jedoch nicht vor.

Anfang 1945 wurde der Xliger in Holland bei Schanzarbei-
ten fiir die Wehrmacht eingesetzt. Dort wurde er durch
amerikanische Truppen befreit. Mit ihnen gelangte er im
Mai 1945 nach Oldenburg, am 23. Mai 1945 meldete er sich
dort polizeilich an.

In diesem Verfahren fordert der Kliger, ihm die So-
forthilfe fir Rickwanderer nach § 141 BEG zu bewilligen.
Die Entschéddigungsbehdrde und die Entschidigungsgerichte
haben diesen Anspruch abgelehnt. Mit der vom Berufungs-—
gericht zugelassenen Rev131on verfolgt der Xléger seinen
. Anspruch welterq‘ :
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EntscheldQQgsgrunde}

e e e - g Lol STt

In ‘der Verhandlung vor dem Senat war der Kléger nicht
vertretens nach § 209 Abs. 3 BEG wurde entsprechend dem
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~gesehen. Wie in dem Urteil des Berufungsgerichts festge-

fir die Kriegswirtschaft einzusetzen. Diese Auslegung des

.. Bundesgerichtshofs (IV ZR 304/57 vom 14, Pebruar 1958 und
“IV ZR 318/57 vom 9, April 1958).

- Berufungsgericht. Er meint, auf den Zweck der Verschickung ,_«iﬁ-

‘hin, da8 nach den Vorstellungen und Plénen der national- ’i? i
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Antrage beider Parteien ohne miindliche Verhandlung entschie-
den, ‘

By S X4

‘ Daa.Berufungsgericht hat das die Klage abweisende Urteil
des Landgerichts in Hannover bestatlgt. Beide Tatsachenge—
richte haben in der Verpflichtung des Klégers zur Zwangs-
arbeit bei der O keine Deportation im Sinne des § 141 BEG

stellt wird, muBte die Zwangsarbeit zwar zeitweise in den
damals durch deutsche Truppen besetzten Gebieten auBerhalb
des Reiches geleistef werden, die Zwangsverschleppung in
diese Gebiete bezweckte aber nicht, den Héftlingen dadurch
fiir immer Heimat und Daseinsgrundlage zu nehmen, sondern
verfolgte des Ziel, die Arbeitskraft der Lagerinsassen

§ 141 entspricht dem Gesetz und der Rechtsprechung des

Mit,seiner Revigion wendet sich der Beschwerdefiihrer
gegen diese Auslegung des Wortes Deportation durch das

der Héftlinge konne es nicht ankommen, entscheidend sei
vielmehr, da8 auch bei der Zwangsarbeit die in den Lagern
untergebrachten Haftlinge, .ebenso wie KZ-Insassen,-von
der Umwelt villig abgeschnitten worden seien. Sie hdtten
nicht gewut, ob und wann sie ihre ﬁeimat wiedersehen wiir— -
den. Schlieflich weist der Beschwerdefiihrer noch darauf . 35. .

sozialistischen Machthaber die sogenannten ¥ischlinge eben-
80 wie die Juden selbhst vernichtet werden sollten.

Diese Bedenken gegen die Auslegung des § 141 BEG
sind unberechtigt. Zur Zwangsarbeit in bewaochten Lagern,
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die sich in den damals von den deutschen Truppen besetzten
Gebieten befanden, wurden die Verfolgten nicht im Sinne
des § 141 BEG deportiert. Dieser Lageraufenthalt mag als
Preiheitsentziehung anzusehen und zu entschédigen sein.
Jeder Freiheitsentziehung ist die Trennung der Héftlinge
von ihrer Umwelit eigentiimlich. Jede léngere Freiheits-
entziehung hat auch regelmidB8ig den Verlust des Arbeits-
platzes zur Folge, die Verbindung zu den AngehOrigen ist
eingeschrénkt vnd wird idberwacht. Je mehr ihr Vollzug
einer rechtsstaatlichen Ordnung widerspricht, umso unge-
wigser ist schlieBlich oft ihr Ende. Diese besondere
Gestaltung der Freiheitsentziehung war neben anderen er—
schwerenden Umsténden kennzeichnend. fiir die Haft in
Konzentrationslagern. Selbst wenn der Lageraufenthalt

des Kldgers der Konzentrationslagerhaft weitgehend
gleichstand, stellt die Verschleppung des Kldgers in

die auBerhalb Deutschlands gelegenen Léger keine Depor-
tation im Sinne des § 141 dar. Fiir den Zwangsaufenthalt
in deutschen oder tsterreichischen Konzentrationslagern
hat das der Senat in den zur Versffentlichung bestimm—
ten, bereits erwdhnten Urteilen IV ZR 304/57 vom 14,

© ¥ebruar 1958 und IV ZR 318/57 vom 9. April 1958 schon
entschieden. In diesen Urteilen wird im AnschluB an

die in der NJW RzW 1957, 413 Nr. 34 abgedruckte Ent-
scheidung ausgefilhrt, daB fiir den Begriff der Depor-
tation im Sinne des § 141 BEG die zwangsweise Verbringung
eines Verfolgten aus deutschem‘Gebiet'in ein Gebiet,

das nach allgemeiner4Anschauung nicht als deutsches
Staatsgebiet angesehen wurde, entscheidend ist. Wach

dem Willen der nationalsozialistischen Machthaber soll-

" te diesen Verfolgten ebenso wie den Ausgewanderten

und Ausgewiesenen jede Riickkehr in ihre alte Heimat fiir
immer abgeschnitten werden, sofern die Deportation nicht
iiberhaupt auf ihre Vernichtung hinsuslief. Fir sie sollte
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der durch das Bundesentschiddigungsgesetz gewdhrte Ansgpruch
auf die Soforthilfe ein Anreiz zur Riickkehr in die Heimat
sein. Aus diegsem Grunde wurden die Deportierten und Emi-
granten gegeniiber den deutschen Volks- und Staatsangeht-
rigen, die innerhaldb des alten deutschen Sprach- und
'Siedlungsgebiets in Konzentrationslagern festgehalten
wurden, beginstigt. Hinzu kommt, daB nach dem Willen des
Bundestages .die zuriickkehrenden Deportierten und Emigran-
ten nicht schlechter gestellt sein sollten als die aus
der Gefangenschaft zuriickkehrenden Kriegsgefangenen und
Zivilinternierten, die nach dem Kriegsgefangenen-Entschi-
digungsgesetz vom 30. Januar 1954 in der Fassung vom

8. Dezember 1956 (BGBL I, 904)7betrﬁohtlichp Beihilfen -
erhalten.

Bbensowenig wie die Hiftlinge der Konzentrations-
lager in Deutschland und Osterreich gehSrt der Kléger
zum Kreis der durch § 141 BEG begiingtigten Verfolgten.
Wie das Berufungsgericht festgestellt hat, war es nicht
das Ziel der sogenannten Aktion Haase, das deutsche
Staatsgebiet von Mischlingen oder Wehrunwlirdigen fiir
immer zu "hefreien', Ziel der Verschleppung war viel-
mehr die Ausnutzung ihrer Arbeitskraft flir die Ristungs-
wirtschaft oder die unmittelbare Kriegsfiilhrung. Entge-
gen der Angicht der Revision sind diese inzwischen hin-
reichend geklirten Ziele der nationalsozialistischen
Machthaber fiir die Abgrenzung zwischen .Deportation und
sonstiger Preiheitsentziehung im Ausiand von amsschlag-
‘gebender Bedeutung. :

Selbst wenn in gewissen Kreieen der nationalsozia-
listischen Machthaber der Gedanke erdrtert wurde, die
Mischlinge einmal ebenso zu vernichten wie die Juden,
bleibt bedeutsam, da8. bis zum Ende der nationalsozia-
listischen Gewaltherrschaft der Staats- und Partei-
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apparat auf dieses "Pernziel" noch nicht ausgerichtet war.
Es fehlte deshalb auch die fiir die Deportation kennzeich-
nende Wegnahme aller Habe, die die Deportierten zurlick-
lassen muBten. Die UngewiBheit und Unsicherheit, die das
Leben und Schicksal des Klégers vom Augenblick der Inhaft-
nahme an umgab, waren Folgen der diskriminierenden Zwangs-
arbeit und Lagerhaft, bei deren Vollzug rechtsstaatliche
Gesichtspunkte vollig mifachtet wurden. Aus dieser Gestal-
tung der Preiheitsentziehung kann der Kl&éger indessen
nichts fiir die Anwendung des § 141 BEG herleiten. Seine

. Berufung wurde daher mit Réchi zuriickgewiesen, auch seine
Revigion muBte aus diesen Griinden scheitern.

Die Kostenentscheidung beruht aunf §§ 209 Abs. 1, 225
Abs. 1 BEG, 97 Abs. 1 ZPQ.

Ragke Johannsen Maasl Wilden Dr.Loewenhein
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