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IM NAMEN DES VOLKES

IV_ZR 81/67 URTEIL Verkiindet am

7. Februar 1968
Broeske,
Justizangentellte

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Entschddigungsrechtsatreit

des Chemikers Dr. willy S (NP .
D ‘D . <G
LD @ (Ush),

Kl#gera und Revisionskliigers,

- ProzeBB¢vollmichtigter: RechtsaM
[ -

gegen

dags Land He s sen,
vertreten durch den Hessischen Minister des Innern,
VWiesbaden, LuisenstrafBe 13,

Beklagten und Revisionsbceklagten,
- ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D - -



Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 17. Januar 1968 unter
Mitwirkung der Bundesrichter Johannsen, Dr. Loewenhein,
Dr. Graf, von der Miihlen und Prof. Dr. Btkelmann

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kligers wird das
Urteil des 8. Zivilsenats des Oberlan-
desgerichts in Frankfurt (Main) vom

9. November 1965 aufgehoben, soweit

die Klage hinsichtlich eines Betirages
von 22.385,50 DM abgewiesen und tiber

die auBergerichtlichen Kosten des Rechts-
streits entschieden ist.

Die weitergchende Revision wird guriick-
gewiesen.

Im Umfang der Aufhebung wird der Rechts~
streit zur anderweiten Verhandlung und
‘gntscheidung, auch ilber die auBergericht-
ijchen Kosten der Revision, an das Beru-
fgﬁégiericht zurickverwiesen.

oo B
Difs Verfahren des Revisionsrechtszuges
ist frei von gerichtlichen Gebitihren und
Auslagen.

Von Rechts wegen
Tatbestand:

Der judische Kldger betrieb seit dem Jahre 1914
die Firma Dr. Willy Sgiiiime U, cin vors-
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bauliches Unternehmen, in dem er insbesondere In.thopone,
einen Mineralfarbstoff, herstellte. Diesen Betrieb muBte
er mit Wirkung vom 1. Dezember 1938 wegen seiner judi-
schen Abatammung an die Firma LD & Co. XG ver-
kaufen.

Auf Grund der Vorschriften des REG hat der KliHger
die Riickerstattung des Unternehmens verlangt. Er hat
jedoch am 30. Juni 1950 sich mit den Riickerstattungs-
pflichtigen in der Weise verglichen, da8 diese das Un-
ternehmen gegen eine Nachsahlung von 160.000,- DM an
den Kliger behielten.

Wegen Schadens im beruflichen Fortkommen ist den
Kléger eine Berufsschadensrente, berechnet auf der
Grundlage einer Einreihung des Klégers in den h&heren
Dienst, zugebilligt worden.

Der Klidger begehrt ferner u.a. Entschidigung wegen
dreier Vermigensschiiden. Hierzu trigt er vor:

1. Die in seinem Betrieb benttigte elektrische Ener-
&ie sei durch einen mit Braunkohle beheizten Dampfkes-
sel erzeugt worden. Mit Rilcksicht auf die Uberlastung
dieses Kessels habe er im Herbst 1936 sich entschlossen,
einen neuen Dampfkessel aufzustellen, den er, weil dies
rentabler gewesen wire, mit Steinkohle habe beheizen
wollen. Die Umstellung sei ihm jedoch nicht gestattet
worden. Als Jude habe er sich gegen die ihm vom Gauamt
fiir Technik in Kassel erteilte Auflage, bei dexr bisher
benutzten Braunkohle zu bleiben, nicht wehren kdnnen.
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Die Aufstellung eines neuen mit Braunkohle zu beheizen-
den Kessels wiirde unwirtschaftlich gewesen sein. Daher
habe er den Plan ganz aufgegeben.

Den hicrdurch entstandenen Schaden beziffert der

2. Etwa im Sommer 1937 sei sein eingiger lLastkraftva-
gen mit Anhiinger und Fahrer zum Bau des-Westwalls dienst-
verpflichtet worden. Er habe daher die notwendigen Fahr-
ten vom Betrieb zum BahnanschluB8 in Gerstungen mit Bauern-
fuhrwverken durchfithren miisgsen. Dadurch seien ihm héhere
Fahrtkosten und hthere Waggonstandgelder entstanden. Alg
Jude habe er keine Entschidigung wegen der Beschlagnahne
des Lastzuges erhalten. Er habe sogar dem Ariseur noch
@inen neuen Anhiinger und die Reparatur des lLastwagens. be-
gahlen miissen.

Diesen Schaden beziffert der Kllkger auf 45.437,50 RIM.
3. Aus Ve¥éalgungagrﬂnden seien ihm fiir den in seinen
Unternehmedééiteugten Mineralfarbstoff Lithopone vom Li-
thopone-Ko&%or in K$ln nur Unterpreise bezahlt worden,
némlich fiir 100 kg nur 22,22 RM, wihrend der Durchschnitts-
preis insgesamt 26,94 RM betragen habe., Er habe somit einen
Mindererlos von 4,72 RM gehabt. Hiervon mache er jedoch we-
gen der moglicherweise geringeren Qualitit seiner ¥arc nur
die Hilfte als Entschidigungsanspruch geltend. Bei cincn
Gesamtverkauf von jéhrlich 2778 t Lithopone ergebe sich
in 5 Jahren ein Schaden in Hthe von 327.805,- RM.



Die Entschidigungsbehtrde hat die Anspriiche abge-
lehnt.

Der Kléger hat Klage erhoben und beantragt, das be-
klagte Land gu verurteilen, an ihn den Betrag von
70.000,- DM zu zohlen. Er hat von dem fiir die Entschi-
digung wegen Schadens an Vermdigen vorgesehenen Hichst-
betrag einen ihm als Entschiédigung filr Auswanderungs-
kosten bereits zugeflossenen Betrag in Hihe von 5.000,-
DM abgezogen.

Die Klage ist in beiden Rechtssgiigen erfolglos ge-
blieben.

Nit der vom Bundesgerichtshof gzugelassenen Revi-
sion verfolgt der Kliiger den Klageanspruch weiter.

Das beklagte Land beantragt, die Revision gzuriick-
guweisen.

Entscheidungggriinde:
Die Revision ist teilweise bhegriindet.

1. Verbot, eine neue Dampfkesselanlage aufzustellen.

a) Das Berufungsgericht hat aus einem vom KlMger im
Jehre 1938 fir die Ubernehmer der Pirma niedergelegton
Exposé entnommen, daB der Kliger im Jahre 1936 die Auf-
stellung eines neuen, mit Steinkohle zu beschickenden
Dampfkessels plante, diesen Plan jedoch fallen lie8,




weil ihm das Gauamt fiir Technik aufgegeben hatte, den
Kessel weiter mit Braunkohle zu beheizen. Aus diesem
Exposé hat das Berufungsgericht ferner entnommen, daf
der Dampfkesseliiberwachungsverein die durch die geplan-
te Anlage 2zu erzielenden jihrlichen Ersparnisse auf etwa
16 bis 18.000,- RM geschdtzt hatte, und daB die neuc An-
lage etwa 35 bis 36.000,- RN gekostet hétte, diese Ko-
sten also durch die Kohleersparnis voraussichtlich in
gwel bis drei Jahren wieder hereingebracht worden wiren.
Einen Zusammenhang gzwischen der Verfolgung und der Auf-
lage des Gauamts hat das Berufungsgericht zgwar nicht als
erwiescen erachtet; es hat jedoch auf Grund der Vermutung
des § 56 Abs. 4 BEG die Auflage als eine gegen den Kli-
ger wegen sciner jildischen Abstammung gerichtete natio-
nalsozialistische GewaltmaSnahme angesehen. Gleichwohl
hat es insoweit cinen Anspruch des Kliégers auf Entschii-
digung wegecn Schadens an Vermégen verneint. Es hat diec
geplante Anschaffung eines neuen Dampfkessels als eine
Vermbgenaumgchichtung betrachtet, die nach der Amorti-
sation der'kpéten die Produktionskosten des Kligers vor-
ringert und danmt seinen Gewinn erhtht hitte. Weiter hat
es ausgefﬁhrt,ider Aufwand fir die Investition wiirde durch
die Kohleersiarnis in zwei bis drei Jahren gedeckt worden
sein. Diesc Zeit wiire allerdings bei der Arisierung des
Unternehmens Ende des Jahres 1938 noch nicht abgelaufen
gewesen. Der Kliliger habe nimlich selbst vorgetragen, er
hédtte etwa erst ab Sommer 1937 mit der neuen Anlage ar-
beiten ktnnen. Schon aus diesem Grunde diirfte dem Kl#ger
kaum ein Vermigensschaden erwachsen sein. BEin bolcher
Schaden whre aber auch dann zu verneinen, wenn angenom-
men werde, daB der Kliéger schon ab Sommer 1937 seine Pro-~



duktionskosten habe verringern und seinen Gewinn habe
steigern kdinnen. Der Schaden bestehe in der Verhinde-
rung einer Einkommenssteigerung. Jeder Schaden aber,

der im Rahmen eines Gewerbebetriebs das Einkommen schmé-
lere oder eine Steigerung desselben verhindere, sci
grundsitzlich ein Berufsschaden, nicht aber ein Vermd-
gensachaden. Pir den Berufsschaden sei der Kliger ent-
gchidigt.

b) Diese Erwdgungen sind rechtsirrig. Aus den Senats-
urteilen RgW 1964, 218 Nr. 17 und 318 Nr. 32 kann entge-
gen der Meinung des Berufungsgerichts nicht gefolgert
werden, da8 nach der Auffassung des Senats nur solche
Fdlle verhinderter Vermbgensnutzung als Vermiigenascha-
den im Sinne des § 56 BEG in Betracht kommen, dic nicht
im Rahmen einer Berufstidtigkeit eingetreten sind. Zwar
handelt es sich nach den beiden Entscheidungen zugrundoc
liegenden Sachverhalten um Vermogensschiiden auBerhaldb
einer gewerblichen THtigkeit, niimlich um die Verhinde-
rung des Umtauschs von Obligationen in Aktien und um
die Untersagung eines Hausbaues. Damit ist jedoch dic
Frage, ob auch bel Schliden, die in irgendwelchem Zusanm-
menhang mit einer gewerblichen THtigkeit stehen, eine
Entschlidigung wegen Schadens an Verm¥gen in Betracht
kommen kann, nicht entschieden. Die Frage der Abgren-
gung zwischen beiden Arten von Schidigungen ist némlich
in diesen Entsacheidungen nicht beriihrt.

Bei der Entscheidung dieser Prage ist davon suszu-
gehen, daB sich das Einkommen eines tidtigen Betriebein-
habers aus seinem Gewerbebetrieb in aller Regel aus der




Nutzung des im Unternehmen investierten Kapitals und

aus dem Unternehmerlohn gzusammensctzt. Bei dem engen
Zusammenhang gwischen dem Kapital des Unternehmers und
seiner Titigkeit kinnen verfolgungsbedingte Einwirkun-
gen auf das Betriebsvermidgen nicht nur dessen Nutzung,
sondern auch dic Thtigkeit des Unternehmers und ihr
wirtschaftliches Ergebnis, den Unternehmerlohn, beein-
tréichtigt haben. Ebenso kann auch einec gegen die THtig-
keit des Betriebsinhabers gerichtete VerfolgungsmaBnahne
nicht nur den Unternehmerlohn, sondern auch die Kapital-
nutzung geschmilert haben. Plir die Abgrenzung der beiden
Schadensarten gibt diec Bestimmung des § 1 der 3. DV-BEG
(vgl. auch § 14 Abs. 2 Satz 2 der 3. DV-BEG) einen siche-
ren Arhaltspunkt. Nach dieser Vorschrift gilt der Ausfall
an Einkommen aus Gewerbebetried nur insoweit als Schaden
in der Nutzung der Ardbeitekraft, als es sich um den Aus-
fall an Entgelt fir die THtigkeit des Verfolgten als Be-
triebsinhaber handelt. Somit wird nur dieser Ausfall an
Entgelt oder desascn Schmélerung nach den Vorschriften
tiber die EntgohMdigung wegen Schadens im beruflichen
Fortkommen entaoghdigt. Es ist also zu unterscheiden zwi-
schen dem Schg&en, den ein Verfolgter in der wirtechaft-
lichen Nntzuﬁg seiner Arbeitskraft als Unternehmer erlit-
ten hat (Berufsschaden) und dem Schaden, den der Verfolg-
te in der Nutzung seines Kapitals erlitten hat (Vernmigens-
gschaden). Soweit die Minderung der Ertrégnisse darauf bc-
ruht, daB der Verfolgte in der Nutzung seines Vermigens
durch eine VerfolgungsmafBnahme beeintrdchtigt worden ist,
kommt einc Entschiidigung wegen Schadens an Vermdgen nach
§ 56 BEG in Betracht. DaB beide Schédigungen auf ein und
derselben VerfolgungsmaBnahme beruhen, ist unbeachtlich.

2 4



In diesem Sinn hat der Senat die Abgrenzung zwischen
Vermdgensschiden und Berufsschiiden eines selbst¥ndigen
Unternehmers in stiéindiger Rechtsprechung vorgenommen
(vgl. Re¥ 1960, 122 Nr. 23; 1961, 397 Nr. 313 1963,
231 Nr. 273 1966, 462 Nr. 20).

A}

Dica hat das Berufungsgericht verkannt. Es hat,

von seinem falschen rechtlichen Standpunkt aus folge-
richtig, ilber die HShe des dem Kliéger durch die Ertei-
lung der Auflage und die dadurch bewirkte Nichterrich-
tung des neuen Dampfkessels entstandenen Schadens keine
abschlieBenden Peststellungen getroffen. Himsichtlich
der Berechnung dieses Schadens ist auf die im vorerwihn-
ten Senatsurteil RzW 1964, 318 Nr. 32 dargelegten Grund-
gdtze zu verweisen. Danach muB der Schaden gem#fi § 287
ZP0, notfalls unter Hinzuziehung eines Sachverstiéndigen,
geschiitgt werden. Es muBl festgestellt werden, in welchen
Mafle der Klager sein Kapital besser hitte nutgen kbnnen,
wenn ihm gestattet worden widre, die Dampfkesselanlagc zu
errichten. Auszugehen ist von dem Kapital, das der Kli-
ger fiir die Anschaffung und Einrichtung der Anlage hiitte
aufwenden miissen. Es milssen die Einkiinfte, die diescs
Kapital dem Kléger tatsiéichlich erbracht hat, denjenigen
gegonlibergestellt werden, die er erzielt hitte, wenn er
die Kessclanlage hidtte errichten kdnnen. Die tatsiichlich
erzielten Einkilnfte kiénnen allerdings nicht dem durch den
Betrieb der Kesselanlage erzielten hbheren Gewinn gegen-
ilbergestellt werden. Von diesem muB ein angemessencr Be-
trog fir die Amortisation der Anlage abgesetzt werden
und e¢in weiterer Anteil, der als Unternehmerlohn anguse-~
hen ist. Denn die htheren Gewinne wiiren nur dadurch er-
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giclt worden, daB der Kldger als Unternehmer mit dem
Kessel in scinem Betrieb gearbeitet hittc. Der danach
verbleibende Teil des erwarteten htheren Gewinns ist

den tatsiichlich erzielten Kapitalertriignissen gegen-
iiberzustellen. SchlieSilich kann bei der Ermittlung des
eingetretenen Vermbgensschadens auch zu berlicksichti-
gen sein, daB8 der Klidger, hitte er die Anlage errich-
ten kénnen, bei der, wenn auch verfolgungsbtedingten,
VerduBerung seines Unternehmens auch bei Berticksichti-
gung einer angemessenen Abschreibung miglicherweise einecn
Mehrerlds hiitte ergielen kbnnen, der die im Zusammenhang
mit der Errichtung gemachten und durch die Senkung der
Unkosten noch nicht ausgeglichenen Aufwendungen erheblich
{iberstiegen hiitte. Es kann somit nicht, wie dies das Be-
rufungsgericht, wenn auch nicht abschlieiend, getan hat,
ein Vefmagensachaden mit der Begriindung verneint werden,
daB die Investitionskogten durch die Kohleersparnis wohl
kaum schon Ende 1938 wieder hereingekommen gewesen wiren.

Nach allem bedarf die Frage, ob der Kliger durch die
verfolgungsbeétmgte Verhinderung der EBrrichtung einer
neuen Dampfkghd!lanlage einen Vermtgensschaden im Sinne
des § 56 BEG erlitten hat, einer erneuten tatrichterli-
chen Priifung. Das angefochtene Urteil kann daher inso-
weit, als es einen durch diesen Vorgang entstandenen Ver-
mogensschaden verncint hat, keinen Bestand haben. £s nuB
daher, soweit es einen Anspruch des Klkgers aus dieser
Vermtgenssch¥digung, die der Klkiger mit 66.488,- RM =
13.298,~ DM begiffert, verneint hat, aufgehoben werdcn.
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2. Beschlagnahme des Lastguges.

a) Das Berufungsgericht hat als erwiesen erachtet,

daB8 der Lastzug des Klédgers in der Zeit vom 10. August
1938 bis zum 16. November 1938 auf Grund des Wehrlei-
stungsgesetzes beschlagnahmt gewesen ist, und da8 hier-
filr Verfolgungsgriinde nicht maB8gebend gewesen sind. Die-
ge rechtsirrtumsfrei getroffenen Feststellungen werden
von der Revision nicht angegriffen.

Nach den weiteren Erwigungen des Berufungsgerichts
ktnnte eine Entschddigung nur insoweit in Betracht kon-
.men, als dem Kliiger etwa wegen seiner Abstammung einc
Yerglitung nicht geleistet worden ist. Einen Anspruch die-
ser Art hat das Berufungsgericht mit folgenden Erwdgungen
verneint: Der Kliéger habe schon aus geitlichen Griindcn
nicht mehr selbst in den Besitz der Benutzungsvergiltung
kommen ktnnen, da die Behdérden zu deren PFestsetzung und
Auszahlung eine gewisse Zeit benttigt hiitten. PFir den
Lastzug sei an den Ariseur eine Vergtitung in Hthe wvon
fast 4.000,- RM geleistet worden. Dieser Betrag entspre-
che etwa dem tatsidchlich eingetretenen Schaden. Aus dem
Gutachten des Dr. Falk ergebe sich, da8 eine Uberholung
des lastwagens bis Ende Mirz 1939 nicht erforderlich ge-
wesen sei, obwohl er seit 16. November 1938 ununterbro-
chen im Betrieb beniitzt worden sei. Folglich sei die Ab-
nutzung des Pahrzeugs offenbar nicht so erheblich gewesen,
daB eine wesentlich hohere Vergiltung angemessen goewescn
whre. DaB die Nutzungsvergiitung nicht dem Kliéiger, sondern
dem Ariseur ausgezahlt worden sei, sel im gegenwlirtigen
Verfahren ohne rechtliche Bedeutung. Entscheidend sei,
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daB eine offensichtlich angemessene Vergiitung gezahlt
worden sei. Hitto diese nach dem Arisierungsvertrag
nicht dem Ariseur, sondern etwa noch dem Kliger zuge-
standen, dann hdtte sie im Rilickerstattungsverfahren
geltend gemacht werden miissen. Gem#i8 § S BEG seien da-
her Entschidigungsanspriiche des Kligers wegen dieser
mbglicherweise entstandenen Schiiden ausgeschlossen.

b) Die Revision zieht nicht in Zweifel, daB mit der
gegzahlten Entschéidigung in Hthe von knapp 4.000,- RN
die entzogene Gebrauchsnutzung und der Lohn des Kraft-
fahrers samt Ausldsungsgeldern ausgeglichen worden sind.
Sie macht jedoch geltend, der Aufwand des Kliégers fiir
die Inanspruchnahme von Ersatzfahrgeugen, die hicrdurch
entstandenen hbheren Beftrderungskosten und Waggonstand-
gelder seien nicht ausgeglichen'worden. Die unterblie-~
. bene Vergiitung fiir diese Schdéden habe ausschlieSlich ver-
folgungsbedingte Grilnde. Der Anspruch hierauf sei kein
Riickerstattungsanspruch, sondern ein Entschidigungsan-
spruch wegé%"Sﬁpadena an Vermbgen. Diese Angriffe sind
im Ergebnis ﬁg@pﬂndet.
Tl B

Das Be;ﬁfungsgericht hat, wie die Revision mit
Recht riigt, bei der Zuordnung des geltend gemachten ho-
heren Anspruchs unter die fiir die Riickerstattung gelten-
den Vorschriften das Schreiben des Ariseurs vom 26. Ja-
nuar 1939 (Anlage 19 g des FALK-Gutachtens, Blatt 2, Ab-
schnitt b) auBer acht gelassen. Aus diesem Schreiben ist
zu entnehmen, da8 der Ariseur es abgelehnt hat, e¢incen
weitergehenden Anspruch des Kliigers gegeniiber der "Kra-
wegt?, also der Bedarfsstelle der Wehrmacht, geltend zu
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machen. Damit ist dieser weitergehonde Anspruch aus

don auf den Ariseur mit iibergcgangenen Anspriichen des
Klégers ausgeklammert worden. Es handelt sich folglich
nicht um einen vom Kliiger gegen den Ariseur im Wege der
Riickerastattung geltend zu machenden Anspruch, sondern,
sofern ein solcher Anspruch bestand, der aus Verfolgungs-
grinden damals nicht geltend gemacht werden konnte und
der jetzt erloschen ist, um einen Entschiddigungsanspruch.

Nach den Feststellungen des Berufungsgerichts wurde
"~ der Lastzug des Kligers auf Grund des § 15 des Wehrlei-
stungsgesetges vom 13. Juli 1938 (RGBL I 887) beschlag-
nahmt. Die flir die Inanspruchnahme von Kraftfahrzeugen
zu gewiihrenden Ersatzleistungen waren in § 26 WIG fcat-
gesetzt. Die sachlich mit dieser Vorschrift bercinstin-
mende Bestimmung des § 26 des Reichsleistungsgesetzeo
vom 1. September 1939 (RGBL I 1645), in der die Brsatz-
leistungen filr die Zeit nach dem AuBerkrafttreten des
WLG geregelt sind, hat an dieser Rechtsgrundlage nichts
geéindert. Nach § 26 Abs. 1 WLG war in Ubereinstimmung
mit dem spiiteren § 26 Abs. 1 RLG fiir die zwangsweisc
Uberlassung von Kraftfahrzeugen eine "Vergiitung" zu ge-
wiihren. MaBgebend filir deren Hthe war der RunderlaB des
Reichsministers des Innern vom 2. September 1938 iiber
dic Vergiitungsstitze fiir die Tnanspruchnahme von Kraft-
fahrzeugen durch Bedarfsatellen der Wéhrmacht auf Grund
der §§ 15 und 16 des Wehrleistungsgesetzes (abgedruckt
bei Rbder, Wehrleistungsgesetz, S. 209). Durch die in
der Anlage zZu diesem RunderlaB enthaltenen Verglitungs-
sitze wurden nach Ziffer 6 des Erlasses regelmiiBig die
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Ansprliche fir Arbeits- oder Lohnausfall oder Beschaffung
eines Ersatzkraftfahrzeuges abgegolten, ferner auch alle
Entschiidigungsanspriiche .filr auBergewthnliche Abnutzungen
in H6he bestimmter Betriige. Nach 2iffer 7 des Erlasses
blieb es jedoch dem lLeistungspflichtigen, der in beson-
ders gelagerten Pillen weitere Anspriiche geltend mach-
te, tiberlassen, den Nachweis der Berechtigung einer hbt-
heren Vergiitung oder Entschiéddigung zu fiihren. Anspruch
auf eine hthere Vergiitung kann danach bestehen, wenn
der Leistungspflichtige fir die Beschaffung eines dcm
Leistungsgegenstand gleichartigen Ersatgzgegenstandes,
den er sich wirtschaftlich berechtigterweise anschaffen
nuBte, hdhere Aufwendungen gehabt hat, als sie durch

die regelmiBig gewlihrte Vergiitung abgegolten werdcen
(Pabst/von Steinwehr/Burandt, RLG 5. Aufl., § 26 Ann.
8. - 8. 112 -). Der Kliger hat sich auf die Berechtigung
einer sclchen hiheren Vergiitung mit dem Hinweis auf sei-
nen auflerordentlich hohen Aufwand fiir die Insnspruchnah-
me von Eraa$zfahrzengen berufen. Er hat im Schriftesatg
vom 30. November 1964 (GA Bl. 63) seinen Aufwand an Be-
fordenmgskaotgﬁ mit 85.500,- RM begiffert und vorgetra-
gen, mindestbns die HHlfte dieser Summe sei Mehraufwand
der dadurch verursacht worden sei, daB er nicht fiber sei-
nen Lastzug habe verfiijgen kdnnen. Das Berufungsgericht
hat insoweit keine Feststellungen getroffen und auch
nicht auf eine genaue, im Hinblick auf die featgestell-
te Daner der Inanspruchnahme des lastzuges gebotene Be-
zifferung des Mehraufwandes hingewiesen. Es hat auch
nicht festgestellt, ob es wirtschaftlich gerechtfertigt
war, daB der Kliger in seinem Betrieb bespannte Fahrzeu-
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ge einsetzte. Stand dem Kliiger deswegen ein Ersatzan-
spruch zu und hat er diesen Anspruch aus Verfolgungs-
griinden nicht geltend machen kidnnen, so ist ihm ein Ver-
mégensschaden erwachsen, sofern ihm jetzt wegen der In-
anspruchnahme kein Anspruch mehr zur Seite steht. Der
Anspruch ist aber nunmehr nach § 1 des Allgemeinen
Kriegafolgengesetzea vom 5. November 1957 (BGBL I 1747)
erloschen; denn die Voraussetzungen, unter denen gemis

§ 11 des Gesetzes Anspriiche auf Nutzungsentschidigung,
die auf einem vor dem 1. August 1945 begriindeten Rechts-
verhdltnis beruhen, zu erfilllen sind, sind hier ersicht-
lich nicht ‘gegeben.

Rach allem kann insoweit, als sich der KlHger auf
die Vorenthaltung einer Entschidigung fiir die ihm nach
seiner Darstellung entstandenen htheren Befdrderungsko-
sten beruft, ein Entschiidigungsanspruch wegen Schadens
an Vermdgen gemi8 § 56 BEG in Betracht kommen.

Dagegen scheidet ein Anspruch des Klidgers auf eine
Entschédigung filir hthere Waggonstandgelder aus. Der Klid-
ger beruft sich insoweit auf die Bestimmung des § 26
Abs. 2 WIG, dic in Ubereinstimmung mit der splteren Vor-
schrift des § 26 Abs. 3 RLG lber die nach Absatz 1 zu
gewshrende Verglitung hinaus eine Entsch¥digung fir in-
folge oder gelegentlich der Leistung entstehende Ver-
luste, Beschiidigungen, auBergewthnliche Abniitzung und
Haftpflichtschiiden vorsieht. Der Begriff der "Verluste®
im Sinnc dieser Vorschriften war eng auszulegen, wie
seine Gleichstcllung mit "Beschidigungen","auBergewshn-
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licher Abniitzung" und "Haftpflichtschiiden" zeigt. Er
umfaBte nicht alle durch die Beschlagnahme adiquat ver-
ursachten Vermbgensschiéiden, sondern nur solchc, dic aufs
engste mit der Beschlagnahme gusammenhingen. (Pabst/von
Steinwehr/Burandt, RLG, 5. Aufl., § 26 Anm. 8: KtBler,
RLG 2. Aufl., § 26, PuBnote 448; Petz/Kirschbaum/Kiefer,
Die Inanspruchnahme von Kraftfahrgzeugen auf Grund des
Reichsleistungsgesotges, S. 30 ff mit gahlreichen Bei-
spielen). Der Gesctzgeber wollte nicht etwa fiir dic aus
der Inanspruchnahme einer Sache dem Leistungepflichti-
gen centstehenden weiteren wirtschaftlichen Nachteile ei-
nen Ausgleich gewiihren. Hitte der KlHéger sich keine Er-
satzfahrzeuge beschaffen kinnen und wire er deswegon ge-
zwungen gewesen, seinen Betriedb zu schlieBlen, dann hidtte
er fiir den ihm dadurch entstandenen Schaden keine Ent-
schidigung nach § 26 Abs. 2 WLG beanspruchen kdnnen. Die-
ser Schaden hiitte seinen Grund in den allgemeinen wirt-
jachaftlicpen Verhiltnissen gehabt, die es ummiiglich ge-
macht hﬁfﬁen .ein Ersatzfahrzeug zu beschaffen. Ebensgo
verhilt es sio; mit den von dem Kl#ger gegzahlten Waggon-
atandgeldernJhSie sind dadurch erwachsen, da8 der Kléger
sich 1nfol§e der allgemeinen wirtschaftlichen VerhHlt-
nisse keinen Lastzug als Ersatz beschaffen konnte, son-
dern darauf angewiesen war, mit mit Pferden bespanmnten
Fuhrwerken zu arbeiten. Zu diesen Nachteilen sind diec
vom Kliiger behaupteten Waggonstandgelder zu rechnen.

Der Kliger hitte somit auch dann, wenn e¢r Nichtverfolg-
ter gewesen widre, diesen Schaden nicht ersetzt bekommen.

%
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Dem Klidger kenn somit im Zusammenhang mit der Be-
schlagnahme des lLastzugs ein entschidigungsfihiger Ver-
mbgensschaden insoweit erwachsen sein, als ihm eine Ver-
giitung flir die durch die Benilitzung von Ersatzfahrgeugon
entstandenen hoheren Befdrderungskosten aus Verfolgungs-
griinden vorenthalten worden ist oder ér einem Anspruch
dicser Art aus den gleichen Griinden nicht geltend ma-
chen kcnnte, nicht dagegen, sowelit ihm hthere Waggon-
standgelder nicht erstattet worden sind. Eine eindeu-
tigo giffernnmidBige Abgrenzung.der Hbhe der ihm hier-
durch erwachsenen wirtschaftlichen Nachteile hat der
Kliger, wie sein vorerwihnter Schriftsatz vom 30. No-
vember 1964 zeigt, nicht vorgencmmen.

Das angefochtene Urteil kann folglich auch inso-
weit keinen Bestand haben, als es einen im Zusammen-
hang mit der Beschlagnahme des Lastzuges bestehenden
Anspruch des Kligers auf Entschiddigung fir Schaden an
Vermigen, den der Kléger mit insgesamt 45.437,50 BRM =
9.087,50 DK begiffert, verneint hat. Daher muB es auch
insoweit aufgehoben und der Rechtsatreit zur weitoren
tatrichterlichen Kldérung an das Berufungsgericht gu-
riickverwiesen werden.

3. Bezahlung von Unterpreisen fir Lithopone.

Nach den tatrichterlichen RErwiigungen des Berufungs-
gerichts fehlt es an jedem {lbergzeugenden Nachweis do-
filr, daf der Klidger flir seine Erzeugnisse zu niedrige
Proise erzielt und dadurch einen Schaden erlitten hat.
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Hierauf hat das Berufungsgericht in erster Linie die
Verneinung des Anspruchs gestlitzt. Diese tatsiéichliche
Feststellung, gegen die die Revieion keine Verfahrens-
riige erhoben hat, triigt die Entscheidung. Auf die Hilfs-
erwligungen, mit denen das Berufungsgericht vorsorglich
einen solchen Schaden, falls er entstanden wiire, als
einen Schaden im beruflichen Portkommen, nicht aber

als einen Vermtigensschaden gewertet hat, kommt es so-
nach nicht an.

Insoweit steht daher dem Kliger kein Entschidi-
gungsansgpruch zur Seite.

4. Die Revision ist sonach unbegriindet, soweit sie
sich gegen die Abweisung des unter Nr. 3 erdrterten
Anspruchs wendet. Dagegen ist sie begriindet, soweit
mit ihr dic unter Nr. 1 und 2 erdrterten Anspriiche
weiterverfo;gﬁ_werden.

Daher mqﬁzﬂas angefochtene Urteil aufgehoben wer-
den, soweit’ ﬂle Klage hinsichtlich eines Betreges von
22.385,50 DM (13.298,- + 9.087,50 DM) abgewiesen und
iiber die auBergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits
entschieden ist. Die wecitergehende Revision ist zuriick-
zuweisen.



- 19

Im Umfang der Aufhebung ist der Rechtsatreit
gur weiteren tatrichterlichen Klérung an das Beru-
fungsgericht guriickzuverweisen.:

Johannsen Dr. Loewenheim Dr. Graf

v.d. Mihlen Btkelmann
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