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Der IV. Zivilscnat des Bundesgerichtshofs hat unter 1it-

wirkung des Scenatsprisidenten Ascher und der Bundesrichter

Vilstenberg, Wilden, Dr. Loewenheim und Dr. Graf
in der Sitzung vom 11. Juni 1965

beschlossens

Der Antrag des beklagten Landes, den Beschluf des Se-
nats vom 17. Mdrz 1965 liber die Festsetzung des Wertes
des Streitgegenstandes flir die Revisionsinstanz zu in-

dern, wird zuriickgewiesen.

Grinde:

Die Xlégerin hat geltend gemacht, daf ihr Fhemann infolge
nationalsozialistischer GewaltmaBnazhmen den Tod gefunden nabe.
Si: hat deshalb wegen Schadens an Leben fir die Zeit bic zu
ihrer am 5. liEirz 1958 erfolgten ‘iicderverheiratung Kapital-
entschédigung und Rente verlangt. Gegenstand des Revisicng-
verfahrens war der 'ntrag der Xlédgerin, das beklagte Land zu
verurtelilen, an sie eine Kapitalentschidigung von 28.072 Iii
und Rentenriicksténde von 27,496 DM zu zahlen. Der Senat hat
die Betrdge zusammengercchnet und den Streitvert fir dic Re-
visionsinstanz auf 55.568 Dil festgesctzt.

Das beklagte Land 18t der Auffassung, daB als 3treit-
wert fir die in der Zeit vom 1. November 1953 bis zum %1,

()

Mdrz 1958 aufgelaufenen Rentenriickstinde nur der 53fache b
trag der fiir den November 1953 in Betracht kommenden lionats-
reante von 484 DM und nicht der volle Betrag der Rentenrlick-

stinde einschliceBflich der seit dem 1. Januar 1956 und den
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1. April 1957 eingetretenen Rentenerhshungen einzusctzen sci
Das trifft jedoch nicht zu. Die in dem Beschlufl dcs Sensats
RzlW 1958, 371 Nr. 37 entwickelte Regel, nach der in Intschi-
digungssachen bei wiederkehrenden Leistungen der 5fache Jon-
resbetrag der bei Beginn des Rentenbezuges zu zehlenden Ron-
te maBgebend ist, betrifft nur wiederkchrende ILeistungen von
unbestinmter Dauer. VWenn es sich dagegen allein um Rentoen-
riickstiinde in einer eindeutig feststehenden Hoéhe handels, bLe
stimmt sich der Wert des Streitgegenstandes nach allgenecinen
Grundsitzen entoprechend dem vollen im Streit befindlichen
Betrag. Anders mag es sein, wenn in einem colchen Fall die
Rentenrlickstinde den fiinffachen Jahresbetrag der bel Deginn
des Rentenbcéuuges maBgebenden Rente libersteigen. Das ist hic
jedech nicht der Fall.

Es muB deshalb bei dem festgesetzten Streitwert bleiben

hAscher Wistenberg
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