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Der IV. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fe s  h a t  
au f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 5. Dezember 1979 durch  
den V o rs itzen d en  R ic h te r  D r. G re l l  und d ie  R ic h te r  K nttfer, 
R o ttm ü lle r , D r. S e id l  und D r. Blum enröhr

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R ev isio n en  d e r  P a r te ie n  w ird  das U r t e i l  
des 17. Z iv i l s e n a ts  -  F a m ilie n se n a ts  -  des Ober­
la n d e s g e r ic h ts  S t u t t g a r t  vom 25. A p r i l  1978 im 
A usspruch ü b er d ie  K osten sowie in so w e it au fg e ­
hoben, a l s  d e r  B ek lag te  v e r u r t e i l t  worden i s t ,  
ü b e r  d ie  du rch  U r t e i l  des A m tsg e rich ts  Schwä­
b is c h  Gmünd vom 17. Mai 1974 (3 C 715 /73) z u e r­
kan n ten  B e träg e  h in a u s  ab 18. August 1977 e in en  
höheren  B e trag  a l s  211,25 DM, in sg esam t a l s o  
mehr a l s  811,25  DM, m o n a tlich  an d ie  K lä g e rin  
zu z a h le n .

In so w e it w ird  d ie  Sache zu r an d e rw e iten  Ver­
handlung  und E n tsch e id u n g , auch ü b e r  d ie  K osten 
d e r  R e c h ts m it te l ,  an das B e ru fu n g sg e ric h t zu­
rü ck v erw iesen  .

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d :

D ie K lä g e r in , d e ren  Ehe m it dem B ek lag ten  aus des 
sen  überwiegendem V erschu lden  g esch ied en  w urde, nimmt 
den B ek lag ten  au f  Erhöhung d e r  m o n a tlich en  U n te rh a l ts ­
r e n te  in  A nspruch. D iese  war du rch  U r t e i l  d es  Amtsge-
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r ic h tf l  vom 17. Mai 1974 d ah in  f e s tg e s e t z t  w orden, daß 
d e r  B ek lag te  Uber den f r e i w i l l i g  g e z a h lte n  B e trag  von 
4 0 0 ,— DM h in au s  w e ite re  2 0 0 ,— DM, in sgesam t a ls o  
6 0 0 ,— DM, an d ie  K lä g e rin  zu e n t r ic h te n  h a t t e .  H ie r­
b e i  war das G e ric h t davon ausgegangen, daß d ie  K läge­
r i n  e in e  B e ru fs u n fä h ig k e its re n te  von 1 0 0 ,— DM und d e r  
B e k la g te , d e r  S c h w e rs tb e sc h ä d ig te r  i s t ,  aus v e rs c h ie d e ­
nen R enten e in  b e rü c k s ic h tig u n g s fä h ig e s  Nettoeinkommen 
von m o n a tlich  1 .9 0 0 ,— b i s  2 .0 0 0 ,— DM h a t te n .  Zu d ie ­
sem Einkommen h a t t e  e s  auch d ie  G rundrente des B eklag­
te n  g e re c h n e t, d ie  dam als an s ic h  4 2 8 ,— DM b e tru g , d ie  
vom G e ric h t a b e r  n u r in  Höhe von 1 8 8 ,— DM in  A nsatz ge­
b ra c h t  worden w ar, w e il  d e r  B ek lag te  d ie  R ente wegen e in e s  
k a p i t a l i s i e r t e n  B e trag es  von 2 4 0 ,— DM n u r in  J e n e r  Höhe 
a u s b e z a h lt  e r h i e l t .  Den d e r  K lä g e rin  z u g e b i l l ig te n  Un­
t e r h a l t  von m o n a tlich  6 0 0 ,— DM h a t t e  das G e r ic h t a l s  
den B e trag  e r r e c h n e t ,  d e r  einem D r i t t e l  d e r  D if fe re n z  
zw ischen dem Einkommen des B ek lag ten  und dem d e r  K läge­
r i n  e n ts p ra c h . Auf d ie  v o r lie g e n d e  K lage, m it d e r  d ie  
K lä g e rin  d ie  Erhöhung d ie s e s  U n te rh a l ts  um w e ite re  
4 0 0 ,— DM e r s t r e b t ,  h a t  das F a m ilie n g e r ic h t den B eklag­
te n  v e r u r t e i l t ,  ü b e r  d ie  m it U r t e i l  vom 17. Mai 1974 f e s t ­
g e s e tz te  U n te rh a l ts r e n te  h in a u s  w e ite re  2 7 0 ,— DM an  d ie  
K lä g e rin  zu e n t r i c h te n .  D iesen  B e trag  h a t  das O berlan­
de s g e r ic h t  au f 3 3 0 ,— DM und dam it den in sg esam t zu e n t­
r ic h te n d e n  m o n a tlich en  U n te rh a l t  a u f  9 5 0 ,— DM e rh ö h t.  
H iergegen  haben b e id e  P a r te ie n  R ev is io n  e in g e le g t .  Wäh­
ren d  d ie  K läg e rin  d ie  Erhöhung d e r  U n te rh a l ts r e n te  a u f  
in sg esam t 1 .0 0 0 ,— DM w e i t e r v e r f o lg t ,  e r s t r e b t  d e r  Be­
k la g te  d ie  H erabsetzung  d e r  U n te rh a l ts r e n te  a u f  in s g e ­
sam t 811,25  DM.
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E n tsch e id u n g sg rü n d e ;

I .

Die R e c h ts m itte l  s in d  s t a t t h a f t ,  §§ 621 Abs. 1 
N r. 5 , 621 d Abs. 1 ZPO.

Das O b e r la n d e sg e r ic h t, d as  b e i  d e r  Bemessung d es 
U n te rh a l ts b e tra g e s  d ie  H ä lf te  d e r  G rundren te dem f ü r  
U n te rh a l ts  zwecke zu r  V erfügung zu s te l le n d e n  Einkommen 
d es B ek lag ten  zu g e rech n e t h a t ,  h a t  d ie  R e v is io n  w irk sa ­
m erweise (BGH NJW 1979, 767 -  FamRZ 1979, 233) n u r  h in ­
s i c h t l i c h  des T e i le s  des K lageanspruchs z u g e la s se n , d e s ­
sen  B e g rü n d e th e it von d e r  B e rü c k s ic h tig u n g  d e r  G rundren­
t e  des B ek lag ten  ab h än g t. D ie s e r  Rahmen w ird  von den 
R e c h ts m itte ln , m it denen d ie  K lä g e rin  e in e  v o l l s tä n d ig e  
B erü ck s ich tig u n g  d e r  G rundren te  b e i  d e r  U n te rh a ltsb em es­
sung, d e r  B ek lag te  h ingegen  d ie  v ö l l i g e  A u ß erach tlassu n g  
d ie s e s  Einkommenspostens e r s t r e b t ,  n ic h t  ü b e r s c h r i t t e n .

I I .

Die R ev isio n en  fü h re n  -  im Umfange d e r  A nfechtung « 
zu r Aufhebung des U r t e i l s  und z u r  Rückverw eisung d e r  
S ach e .

1. Das B e ru fu n g sg e r ic h t, das e in e  w e s e n tlic h e  Än­
derung  d e r  f ü r  d ie  V e ru r te ilu n g  d es B ek lag ten  im J a h re  
1974 maßgebenden V e rh ä ltn is s e  in  dem A n stie g  d e r  Lebens­
h a ltu n g sk o s te n  und d e r  Erhöhung d e r  R en ten e in k ü n fte  d e r  
P a r te ie n  e r b l i c k t  h a t ,  h a t  d a r g e le g t ,  daß e in e  Abände­
rung  des U r t e i l s  gemäß § 323 Abs. 1 ZPO g ru n d s ä tz l ic h
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n u r nach Maßgabe d e r  V eränderung d e r  ta ts ä c h l ic h e n  Ver­
h ä l tn i s s e  m öglich s e i .  Im v o rlie g e n d e n  F a l l  komme Jedoch 
e in e  en tsp rech en d e  Abänderung des f rü h e re n  U r t e i l s  n ic h t  
in  B e tra c h t ,  w e il  s ic h  d ie  F ak to ren  zu r Bewertung von 
B e d ü r f t ig k e i t  und L e is tu n g s fä h ig k e i t  u n te r s c h ie d l ic h  ge­
ä n d e r t  h ä t te n .  D eshalb s e ie n  d ie  w e se n tlic h e n  V erände­
rungen  und d ie  u n v e rän d e rten  Umstände in  i h r e r  G esam theit 
so zu b e u r t e i l e n ,  a l s  ob d ie  Rente e r s tm a ls  e in g e k la g t 
w erde. Im Zuge d ie s e r  N eu fes tse tzu n g  g e la n g t das Beru­
fu n g s g e r ic h t zu dem E rg e b n is , daß d e r  B ek lag te  s e in e  Grund­
r e n te ,  d ie  a u f  645»— DM g e s tie g e n  i s t ,  a b e r  nach Abzug 
des s ic h  noch a u f  9 0 ,— DM b e lau fen d en  k a p i t a l i s i e r t e n  
B e trag es  n u r in  Höhe von 5 5 5 ,— DM a u s g e z a h lt  w ird , m it 
d e r  H ä lf te  d ie s e s  B e tra g e s , a l s o  m it 277,50 DM, zu U n te r­
h a ltszw eck en  e in z u s e tz e n  habe . Zusammen m it den ü b r ig e n  
an rechenbaren  R enten e r re c h n e t  das O b e rla n d e sg e r ic h t da­
m it f ü r  den B ek lag ten  e in  b e rü c k s ic h tig u n g s fä h ig e s  monat­
l i c h e s  Einkommen von 2 .1 1 4 ,7 0  DM. U nter H inzurechnung d e r  
R ente d e r  K lä g e rin  von m o n a tlich  200,10 DM g e la n g t e s  zu 
einem Gesamteinkommen d e r  P a r te ie n  von 2 .3 1 4 ,8 0  DM, von 
dem es  d e r  K lä g e rin  a l s  H ä l f t e a n te i l  den g eru n d e ten  Be­
t r a g  von 1 .1 5 0 ,— DM z u b i l l i g t  und i h r  so nach Abzug des 
e ig en en  Einkommens e in e n  Anspruch von 9 5 0 ,— DM gegen 
den B ek lag ten  z u g e s te h t.

2 . D iese U n terhaltsbem essung  w ird  von den P a r te ie n  
m it R echt b e a n s ta n d e t. S ie  w id e r s p r ic h t  d e r  vom S en at 
v e r t r e te n e n  R e ch tsau ffa ssu n g , w ie e r  s i e  im U r t e i l  vom 
16. Mai 1979 (NJW 1979, 1656 = FamRZ 1979, 694) d a rg e ­
l e g t  h a t .  Danach e rm ö g lic h t § 323 ZPO weder e in e  f r e i e ,  
von d e r  b is h e r ig e n  Höhe unabhängige N eu fes tse tz u n g  des 
U n te rh a l ts  noch e in e  abw eichende B e u rte ilu n g  d e r  V e rh ä lt­
n i s s e ,  d ie  b e r e i t s  in  dem abzuändernden U r t e i l  e in e  Bewer­
tu n g  e r fa h re n  haben . G egenstand d e r  A b änderungsen tsche i-
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dung kann v ie lm eh r n u r  e in e  den v e rä n d e r te n  V e rh ä l tn is ­
sen  en tsp rech en d e  Anpassung des U n t e r h a l t s t i t e l s  s e in .
Für den Umfang d e r  Abänderung kommt es d a ra u f  an , w el­
che Umstände f ü r  d ie  Bestimmung d e r  U n te rh a l ts r e n te  im 
E r s t u r t e i l  maßgebend gewesen s in d  und w elches Gewicht 
ihnen  d ab e i zugekommen i s t .  Auf d ie s e r  im Wege d e r  Aus­
legung  zu e rm it te ln d e n  G rundlage b e d a rf  es sodann d e r  
F e s ts te l lu n g ,  w elche Änderung in  jen en  Umständen e in ­
g e t r e te n  i s t  und w elche Auswirkungen s ic h  aus d ie s e r  Än­
derung  f ü r  d ie  Bemessung d e r  Rente e rgeben . H ie rb e i i s t  
n o t f a l l s  nach § 287 ZPO zu v e r fa h re n .

M it d ie s e n  G rundsätzen  s t e h t  d e r  an g efo ch ten e  und 
dam it a l l e i n  zu r Ü berprüfung s teh en d e  T e i l  des B erufungs­
u r t e i l s  n ic h t  in  E in k lan g .

a) Die F rag e , ob und in w iew e it d ie  G rundren te des 
B ek lag ten  b e i  d e r  F e s ts te l lu n g  s e in e r  L e is tu n g s fä h ig k e i t  
seinem  Einkommen zuzurechnen i s t ,  i s t  b e r e i t s  im V orpro­
zeß b e u r t e i l t  und d ah in  e n tsc h ie d e n  w orden, daß d ie s e  
P o s i t io n  zu b e rü c k s ic h tig e n  i s t .  D iese B e u rte ilu n g  i s t ,  
w ie auch b e id e  P a r te ie n  übereinstim m end v e r t r e t e n ,  f ü r  
das v o r lie g e n d e  A bänderungsverfahren  v e r b in d l ic h ♦ Dabei 
b e z ie h t  s ic h  d ie  B indung, en tgegen  d e r  A n sich t des Be­
k la g te n , n ic h t  n u r a u f  den B e tra g , den das A m tsg erich t 
im E r s t u r t e i l  in so w e it b e i  d e r  E rm ittlu n g  d e r  L e is tu n g s ­
f ä h ig k e i t  des B ek lag ten  b e r ü c k s ic h t ig t  h a t ,  sondern  au f 
d ie s e n  E inkom m ensbestand teil an s ic h .  Etwas an d eres  könn­
t e  n u r g e l te n ,  wenn d ie  B e u rte ilu n g  im E r s t u r t e i l  e rg äb e , 
daß das G e ric h t d ie  B e rü c k s ic h tig u n g s fä h ig k e it  d e r  Grund­
r e n te  h in s i c h t l i c h  d es T e i le s ,  d e r  den dam als e inbezoge­
nen B e trag  ü b e r s t i e g ,  o ffe n  g e la s se n  h ä t t e .  Das t r i f f t  
jed o ch  n ic h t  zu . V ielm ehr ergeben  d ie  E n tsch e id u n g sg rü n ­
d e , daß das A m tsg erich t d ie  G rundren te in  v o l l e r  Höhe f ü r
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an rech en b ar g e h a lte n  und den dam aligen  B e trag  von 
4 2 8 ,— DM nur d esh a lb  n ic h t  in  d ie  Einkommensberech- 
nung einbezogen  h a t ,  w e il e r  dem B ek lag ten  n ic h t  in  d ie»  
s e r  n o m in e llen  Höhe, sondern  nach Abzug e in e s  E in b e h a l-  
t e s  aus e in e r  K a p i ta l i s ie ru n g  n u r in  Höhe von 1 8 8 ,— DM 
z u f lo ß . Ging a b e r  d ie  B e u rte ilu n g  im E r s t u r t e i l  d a h in , 
d ie  G rundren te a l s  so lc h e  f ü r  b e rü c k s ic h tig u n g s fä h ig  
zu h a l te n ,  so e r f a ß t  d ie  d a rau s  f ü r  das A bänderungsverfah­
re n  a b z u le ite n d e  Bindung den E inkom m ensteil in  s e in e r  J e ­
w e il ig e n  Höhe. In  diesem  F a l l  s t e l l t  d e r  A n stieg  des Be­
t r a g e s ,  d e r  dem B ek lag ten  z u f l i e ß t ,  gerade  d ie  ( t a t s ä c h ­
l i c h e )  V eränderung d a r ,  w e lch er d e r  U n t e r h a l t s t i t e l  in ­
so w eit anzupassen  i s t .

b ) D arüber h in au s  begegnen d e r  U n terha ltsbem essung  
des B e ru fu n g sg e ric h ts  auch in so w e it Bedenken, a l s  davon 
ausgegangen w ird , daß d ie  G rundren te  des B ek lag ten  -  
ebenso w ie das gesam te ü b r ig e  Einkommen d e r  P a r te ie n  -  
h ä l f t i g  au f  b e id e  E h eg a tten  zu v e r t e i l e n  s e i .  D iesen  Ver­
te ilu n g sm a ß s ta b  h ä l t  das O b e r la n d e sg e r ic h t im H in b lic k  
a u f  den G le ic h b e re c h tig u n g sg ru n d sa tz  sowie d e sh a lb  f ü r  
g e r e c h t f e r t i g t ,  w e il  d e r  B ek lag te  R en tn er s e i  und s e in e  
R enten und Z ulagen n u r te i lw e i s e  in  Anspruch genommen 
w ürden. Demgegenüber h a t  das A m tsg erich t den U n te rh a l t  
d e r  K läg e rin  im Vorprozeß in  d e r  W eise bem essen, daß e s  
i h r  e in  D r i t t e l  d e r  D if fe re n z  zw ischen dem Einkommen d es 
B ek lag ten  und ihrem  Einkommen zugesprochen  h a t .  E ine 
g le ic h a r t ig e  V e r te ilu n g  e r s c h e in t  im Rahmen des angefoch­
te n e n  T e i l s  4 W ^ e r u f u n g s u r te i l s  auch f ü r  d ie  Neubemessung 
des U n te rh a l ts  g eb o ten . Zwar kann n ic h t  davon ausgegangen 
w erden, daß d e r  V e r te i lu n g s s c h lü s s e l  d e r  abzuändernden 
E n tsche idung  s t e t s  auch im A b än d e ru n g su rte il zu r Anwen­
dung gelangen  muß. E ine d e r a r t ig e  Übernahme müßte etwa 
u n te rb le ib e n ,  wenn s ic h  das Einkommen des U n te rh a l ts -
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p f l i c h t ig e n  E h eg a tten  in  einem Maße e rh ö h t,  daß es b e i 
v e r n ü n f t ig e r  L ebensführung n ic h t  mehr in  vo llem  Umfang 
z u r  Deckung des la u fe n d en  Lebensaufw andes, sondern  t e i l ­
w eise  zu r Verm ögensbildung verw endet würde und d esh a lb  
n ic h t  in  v o l l e r  Höhe d e r  Bemessung des e h e lic h e n  Lebens­
s ta n d a rd s  zugrunde g e le g t  werden kann (v g l .  K ünkel,
FamRZ 1961, 245 f . ) .  Ebenso e r s c h e in t  e in  Abweichen 
von d e r  b is h e r ig e n  Quote auch dann g e r e c h t f e r t i g t ,  wenn 
s ic h  d ie  E inkom m ensverhältn isse  so v e r s c h le c h te rn ,  daß 
b e i  e in e r  V e r te ilu n g  nach dem frü h e re n  S c h lü s s e l  d e r  an ­
gemessene U n te rh a l t  des Z a h lu n g s p f lic h tig e n  E h eg a tten  b e­
e i n t r ä c h t i g t  w ürde. In  d e r a r t ig e n  Größenordnungen l ie g e n  
d ie  Einkommen d e r  P a r te ie n  h i e r  jed o ch  o f f e n s ic h t l i c h  
n i c h t .  V ielm ehr e rsc h e in e n  d ie  Einkommen sowohl in  i h r e r  
f rü h e re n  a l s  auch in  i h r e r  j e tz ig e n  Höhe f ü r  d ie  Zumes­
sung des U n te rh a l ts  in  g le ic h e r  W eise maßgebend. U n ter 
d ie s e n  Umständen macht e s  d ie  Beschränkung d e r  Abände­
ru n g sen tsch e id u n g  a u f  e in e  b lo ß e  Anpassung d es f rü h e re n  
T i t e l s  an  d ie  v e rä n d e r te n  V e rh ä l tn is s e  no tw endig , den 
V e r te i lu n g s s c h lü s s e l  des E r s t u r t e i l s  b e iz u b e h a lte n . E ine 
Abweichung davon l i e f e  a u f  e in e  K o rrek tu r  d e r  f rü h e re n  
B e u rte ilu n g  h in a u s , d ie  das A bänderungsverfah ren  n ic h t  
g e s t a t t e t .

Damit e r g ib t  s ic h ,  daß d e r  noch s t r e i tb e f a n g e n e  
T e i l  d e r  neu zu bem essenden U n te r h a l ts r e n te ,  dem d ie  
G rundren te des B ek lag ten  zugrunde l i e g t ,  u n te r  Berück­
s ic h tig u n g  d es im E r s t u r t e i l  angew andten V e r te i lu n g s ­
s c h lü s s e ls  zu bem essen i s t .

D iese Bemessung b e r ü c k s ic h t ig t  jed o ch  n u r  d ie  s e i t  
dem E r s t u r t e i l  e in g e tr e te n e  Einkommenserhöhung. Daneben 
h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t f e s t g e s t e l l t ,  daß e in e  w esen t­
l i c h e  Änderung d e r  V e rh ä l tn is s e ,  d ie  f ü r  d ie  V e ru r te i­
lu n g  des B ek lag ten  im Ja n u a r  1974 maßgebend gewesen
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se ien»  auch dadurch  e in g e tr e te n  se i»  daß d ie  Lebens­
h a ltu n g sk o s te n  nach  dem P re is in d e x  des s t a t i s t i s c h e n  
Bundesamtes von 127,1 im Ja h re  1974 a u f  147,5 im De­
zember 1977 (1970 a 100) g e s tie g e n  s e ie n .  Inw iew eit 
s ic h  d arau s  e in e  Erhöhung d e r  U n te rh a l ts r e n te  e r g ib t ,  
h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t b is h e r  -  von seinem  S tandpunkt 
aus f o lg e r i c h t ig  -  n ic h t  e r ö r t e r t .  D iese  P rüfung e r ­
w e is t  s ic h  nunmehr in so w e it a l s  notw endig , a l s  es  um 
d ie  F rage e in e r  e tw aigen  (w e ite re n )  Erhöhung des oben- 
b e z e ic h n e te n , noch im S t r e i t  b e f in d l ic h e n  T e i l s  d e r  
U n te rh a l ts r e n te  g e h t .  S ie  i s t  dem B e ru fu n g sg e ric h t zu 
ü b e r la s s e n , da es  dazu d e r  näheren  Auslegung des E r s t ­
u r t e i l s  und d e r  F e s ts te l lu n g  b e d a rf ,  w elches Gewicht 
d e r  Höhe d e r  L eb en sh a ltu n g sk o sten  b e i  d e r  dam aligen  
U nterhaltsbestim m ung  zugekommen i s t .  H inzu kommt, daß 
s ic h  d ie  Auswirkungen e in e r  d e r a r t ig e n  Erhöhung des 
L eb en sh a itu n g sin d ex  au f  d ie  Bemessung d es U n te rh a l ts  
m ög licherw eise  n u r  im Wege d e r  Schätzung nach § 287 ZPO 
bestimm en la s s e n ,  d ie  dem T a t r ic h te r  v o rz u b e h a lte n  i s t .  
Damit i s t  es  dem S en at v e rw eh rt, in  d e r  Sache s d lb s t  zu 
e n tsc h e id e n  (§ 565 Abs. 1 , 3 ZPO).

D r. G re ll
D r. S e id l

K nüfer
Blumenröhr

R o ttm ü lle r
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