Nachschlagewerk: ja
- BGHZ: - nein

EheG § 48 Abs. 2

Bei der Priifung der Frage, ob eine durch schicksalsbedingte -
Unstédnde gestorte, aber erst durch das schuldhafte Verhal-
“ten des Klégers unheilbar zerriittete Ehe auch ohne die
schuldhafte Handlung schlieBlich gescheitert wire (vgl.
BGHZ 39, 26, 33), darf cine nach dieser Handlung einge-
tretene oder fortbestehende Verdnderung der Verhdltnisse,
die bei weiterem pflichtgeméBen Verhalten der Ehegatten
nach der Lebenserfahrung zu einer Gesundung der chelichen
Bezichungen hédtte fithren kdnnen, nicht auﬁer Betracht
bleiben.

BGH, Urt. v. 14. Ju11 1967 - IV ZR 75/66 - OLG Braunschvcig
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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf dic
nindliche Verhandlung vom 14. Juli 1967 unter Mifwirkung
des Senatsprédsidenten Ascher und der Bundesrichter Raske,
Johannsen, Maafl und Dr. Graf '

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das
Urteil des 5. Zivilsenats des Oberlandes-
gerichts Braunschweig vom 22. Februar 1966
aufgehoben. ' '

Der Rechtsstreit wird zur erneuten Ver-
handlung und Entscheidung, auch uber die
Kosten der Revision, an das Berufungs-

gericht zurﬁékverwiesen. | '

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die Parteien haben am | 1935 in Troppau
(CSR) geheiratet. Beide sind romisch~katholisch. Der Klii-
gér ist am ' 1902, die Beklagte am 1913
geboren. Der Kldger war bereits einmal verheiratet. Seine
erste Ehe ist geschieden. Beide Parteien waren tschecho-
slowakische Staatsangehdrige deutscher Volkszugehbrigkeit.
Sie haben im Jahre 1939 kraft Gesetzes die deutsche Staats-
angehdrigkeit erworben. Aus der Ehe sind drei inzwischen
volljihrige Kinder hervorgegangen, die sidmtlich eine Be-
rufsausbildung'erhalten haben und verheiratet sind.
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Der Kldger wurde im Jahre 1942 als Arzt zum Wehr-
dienst bei der Waffen-SS einberufen. In der Folgezeit
trafen dic Parteien widhrend der Urlaube und bei Besuchoen
am jeweiligen Dienstort des Klédgers noch wiederholt zu-
sammen. Nach dem Zusammenbruch geriet der Kléger in amcri-
kanische Kriegsgefangenschaft und wurde. im Lager Strau-
bing bei Regensburg interniert. Im Priihjahr 1947 wurde
er aus der Internierungshaft nach Ettlingen, wo er Ver-
wandte hatte, entlassen. Da er jedoch dort keine Zuzugs-
genchnigung erhielt,begab er sich nach Kochel in Ober-
bayern. Von dort aus suchte er vergeblich zundchst in
Iiinchen und dann in Braunschweig sceine Niederlassung als
Arzt in die Wege 2zu leiten. Bis zur Widhrungsreform
crhielt er eine Kriegsverschrienrente von etwa 70,- RM
monatlich. Im ibrigen bestritt er seinen Lebensunterhalt
durch Gelegenheitsarbeiten. '

Die Beklagte wurde nach dem Zusammenbruch mit den
Kindern aus Olmiitz vertriecben und fand schliefilich zu-
sammen mit ihrer damals 59 Jahre alten Mutter in dem in
der sowjetischen Besatzungszone in Thiiringen belegenen
Gera Unterkunft und Arbeit. Seit 1946 stand sic wieder nit
dem Xl&dger in Briefwechsel. In dem Bestreben, aus den
driickenden Verhdltnissen in der Ostzone, die demlxlager
infolge seiner politischen Belastung verschlossen war,
herauszukommen und die FPamilie zusammengzufithren, suchté
die damals 3%5-jdhrige Beklagte im Juni 1948 ihren in
Salzgittor-Steterburg wohnhaften Onkel, den Fabrikdirek-
tor R , auf, der ihr seine verwandtschaftliche Hilfe
zugesagt hatte und fuhr von da aus zu ihrem Ehemann nach
Kochel, wo sie am Tage der Wdhrungsreform, dem 20. Juni
1948, eintraf; wihrend ihres dortigen einwﬁchigen Aufent-
haltes haben die Parteien letztmalig miteinander cehelich
verkehrt. Die wirtschaftlichen Verh#dltnisse des Klégers
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gestalteten sich damals infolge des Einschnitts der Wih-
rungsreform recht schwierig. Der Kliger war auch nicht in
Begitz einer Zuzugsgenchmigung fiir seine Familic. Dic Be-
klagte fuhr deshalb nach Steterburg zuriick und erhiclt
durch Vermittlung ihres Onkels die Zusage, dafl sie bei
der Kleiderfabrik S und T: in B H
als Schneciderin eingestellt wiirde. Dort nahmysie auch,
nachdem sie zuvor noch einmal nach Gera zuriickgekehrt war,
in November 1948 ihre Arbeit auf. Im Mirz 1949 gelang cs
ihr, durch Vermittlung ihrer Arbeitgeberin in B H -
Wohnraum und Zuzugsgenchmigung fiir ihre Kinder und
ihre Mutter zu erhalten. Daraufhin liefl sie diese Ange-
hérigen nach B H nachkommen. Da sie sich, um
-selbst'die Zuzugsgenehmigung zu erhalten, gegeniiber der
Wohnungébehérde hatte verpflichten miissen, ihren Ehemann
nicht nach B H | nachkommen zu lassecen, nufite sic
den Vorschlag des Kligers, eine 5-Zimmerwohnung als Grund-
lage fiir eine Praxiseroffnung zu besorgen, als undurch-
fithrbar ablehnen. ' '

- Im Sommer 1949 suchte der Kléger; der sich nunmehr
um secine Facharztniederlassung in Bayrcuth bemiihte, dort
aber noch keine Wohnung hatte, in Begleitung sciner Hut-
ter seine Familie in B H: auf. Wdhrend dieses
mohrtﬁgigen Besuches, bei dem es nicht mehr 2zu ehelichen
Beziechungen kam, gelang es den Eheleuten nicht, sich iiber
den Wunsch des Klégers, daB die Beklagte alsbald mit einen
Kind nach Bayreuth iibersiedeln solle, zu einigen.

Nachdem es dem Kldger schlieBlich im April 1950 ge-
Jungen war, in Bayreuth seine fach#érztliche Praxis zu cr-
offnen, besuchte ihn dort im Sommer 1950 die KMutter der
Beklagten mit den beiden Sohnen. Wahrend dieser Zeit ver-
brachte die Beklagte ihren Urlaub allein. Bei dem Besuch
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der Schwiegermutter machte der Kldger dieser den Vor-
schlag, daB die Familie nunmehr nach Bayreuth iibersie-
deln solle. Das widre allerdings im Hinblick auf die
Wohn- und Wirtschaftsverhdltnisse des-Klégérs, der aufler
seinem Praxiéraum nur noch einen weiteren Raum als Wohn-
und Schlafzimmer hatte, nur unter der Voraussctzung durch-
fihrbar gewvescn, daBl die Beklagte auBerhalb Bayreuths
ihrem Schneiderinnenberuf nachgegangen widre, Diesen Vor-
schlag lehnte die Beklagte mit der Begriindung ab, daB sic
dann nur Jjeweils iiber das Wochenende mit ihrem Iann und
den Kindern hédtte zusammen scein konnen. In der Folgezeit
unterblieben beiderseits weitere Erdorierungen um c¢ine
Zusammenfilhrung der Familie.

Vielmehr lie8 der Kl#ger, der in der Zwischenzeit
zu. seiner spéteren Wirtschafterin, Frau K y ehewidrigo
Bezichungen aufgenommen hatte, unter dem 2. August 1951
durch seinen spidteren ProzefBbevollméchtigten ein Schreiben
an die Beklagte richten, in welchem er ihre Zustimmung
zu einer einverstidndlichen Scheidung zu erlangen suchte,
In ihrem Antwortschreiben vom 9. August 1951 machte die
Beklagte ihre Zustimmung zu einer Scheidung von der Uber-
nahme der Alleinschuld durch den Kléger und ciner Unter-
haltsregelung filir sich und die Kinder abhiingig. Es kanm
jedoch in dem nachfolgenden Schriftwechsel zu keiner
Einigung zwischen den Parteien, weil der Kldger nicht
bercit war, den Unterhaltsforderungen der Beklagten zu
entsprechen. |

Der Kléger, aus dessen auBercehelicher Verbindung mit
Frau K ein am 11. Mirz 1952 geborener Sohn Othmar
hervorgegangen ist, hat erstmalig im Februar 1952 vor.
dern Landgericht Bayreuth auf Scheidung geklagt. Die Klage
wurde vom Landgericht Bayreuth abgewiesen. Die Berufung
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des Kldgers wurde durch Urteil des Oberlandcsgorichts
Bamberg von 14. Oktober 1953 zuriickgewiesen.

Das Oberlandesgericht Bamberg hat den Vorwurf des
Kldgers, daB die Beklagte bei einer Aussprache der Ehe-
lcute inm Jahre 1949 dic Wiederherstellung der chelichen
Lebensgeneinschaft verweigert habe, als nicht erwicsen
angeschen und weiter festgestellt, daB es filr das Schei-
dungsbegehren aus § 48 EheG an dem Ablauf der dreijédhrigen
Frist der Hoimtrennung fchle, Dariiber hinaus greife auch
~der Widerspruch der Beklagten gegen die Scheidung als zu-
ldssig und beachtlich durch. '

Auch nach Beendiguhg dieses Scheidungsrechtastreits
in Jahre 1953 haben die Eheleute keinen Kontakt wieder
zucinander gefunden; sic lebten weiterhin voncinander ge-
trennt. Ihr Briefwechsel beschriénkte sich auf die Eror-
terung der Unterhaltsverpflichtungen des Klégers gegen-
iiber.den Kindern der Parteien. Der Kléger'hat ingzwischen
eine Anstellung als Vertragsarzt des Versorgungsamtes
Bayreuth gefunden. Er filhrt weiterhin in einer neuen Woh-
~nung, die er im Jahre 1951 gefunden hat, mit seiner Wirt-

schafterin Frau K einen gemeinsamen'Haushalt. Die
Beklagte ist nach wie vor bei der Xleiderfabrik S
und T ~in B H angestellt.

Im Juni 1954 hat der Kliger erneut die vorliegende
Scheidungsklage erhoben, die er auf § 48 EheG stiitzt.
Die Beklagte hat der‘Sbhéidung widersprochen, hilfsweisec
hat sie beantragt, den Klidger filir schuldig zu erkliéren.

Das Iandgericht hat nach Vernehmung beider Parteicen
die Xlage abgewiesen. Auf die Berufung des Klégers hat
das Oberlandesgericht diec Ehe geschieden und ausgesprochen,
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daB den Kléger ein Verschulden treffe. Mit der nach laB-
gabe des § 547 Abs. 1 2P0 zuldssigen Revision ergtrebt
die Beklagte die Wiedérherstellung des klageabweiscenden
landgerichtlichen Urteils. Der Kliger hat sich im Revi-
sionsrechtszug nicht vertreten lassen.

Entscheidungsgrinde:

Da der Xldger in der miindlichen Verhandlung vor |
dem Revisionsgericht nicht erschicnen ist, ist iiber dic
Revision der Beklagien durch Versdumnisurteil zu ent-
gcheiden (Senatsurteil NJW 1955, 748).

Das Berufungsgericht hat den Widerépruch der Be-
klagten gegen die Scheidung nicht fiir zuldssig erachtet.
Ob der Beklagten die Bindung an die Ehe und die Bereit-
schaft fehle, die Ehe fbrtzuéetzen, hat es unentschicden
gelassen. Nach seiner Meinung kann nicht festgestellt
werden, daB den Kléger ein liberwiegendes Verschulden
an der nunmehr unheilbaren’Zerrﬁttung'der Ehe trifft.
Die Ausfithrungen, mit denen das Berufungsgericht diese
scine Auffassung begriindet, halten der rechtlichen Nach-
prifung nicht in allem stand. |

Nach -den Feststellungen des Berufungégerichts
war diec Entwicklung des ehelichen Verhdltnisses der Par-
teien seit ihrem ersten Widersehen nach dem Kriege, das
unter #uferlich sehr ungiinstigen Verhdltnissen am 20. Juni
1948, dem Stichtag der Wahrungsreform, in Kochel statt-
fand, durch eine fortschreitende Entfremdung der Ehegatten
gekennzeichnet. Die Ursache fiir diese Entfremdung er-
blickt das Berufungsgericht in der tiefgreifenden Wesens-
verschicdenhoit der Eheleute und ihrer Unfshigkeit, sich
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einander anzupassen und miteinander ungeachtet aller
schicksalsbedingten Belastungen eince vertrauensvolle
Iebensgemeinschaft neu aufzubauen (BU S. 28).

Bis 2zu dem Zeitpunkt, in welchem der Kléger
ehewidrige Bezichungen zu Frau K aufnahm, ist
dieser ungliickliche Verlauf der Ehe nach der Auffas-
sung des Berufungsgerichts "weitgehend" durch schick-
salhafte Umstidnde bedingt (BU S. 26). In gewissen
Unfang macht jedoch das Berufungsgericht ersichtlich
auch ein schuldhaftes Verhalten der Beklagten filir diesc
Entwicklung verantwortlich, wenn es ausfiihrt, dafl es
ihr kaum gelungen seil, sich in die scelischen Note
und Schwierigkeiten ihres seiner Veranlagung nach la-
bileren und seclisch schwicheren Ehemannes cinzufiihlen
(BU S. 21), und daB sie als zielstrebige Frau die Zusarmen-
fihrung der TFamiliec h8tte ermdglichen und beschleunigen
kOnnen, wenn sie in diescr Hinsicht zu einer Hilfe und
inneren Anteilnahme gegeniiber ihrem Ehemann bereit ge-
wesen wire. Daran habe es entscheidend gefehlt. Wohl habe
die Beklagte in wirklicher Opferbereitschaft und vollenm
Einsatz ihrer Person die Kinder der Parteien durch die
schwicerigen Fliichtlingsjahre durchgebracht. Ihrem Ehe-
mann gegeniiber aber habe sie es an der notwendigen Fiir-
sorge und Einflihlungsbereitschaft fehlen lassen, so daf3
auf dessen Seite schlieflich ein Gefilthl der Vereinsamung
nicht habe ausbleiben kénnen (BU S. 25).

Dagegen'verdient das Verhalten des Klidgers bis
zu dem Zeitpunkt seiner Treupflichtverletzung nach den
Feststellungen des Berufungsgerichts keinen Schuldvor-
wurf im eigentlichen Sinne. Die Beklagte mdge, so fihrt
das - Berufungsgericht aus, bei.der~Begegnung in B H
(im Sommer 1949) den Eindruck gewonnen haben, daB der
Xliger seiner Aufgabe als Familienvater im Grunde nicht
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gewachsen sei, sich tatenlos treiben und es an dor or-
folgreichen Initiative im Lebenskampf fehlen lassec.

Dabei habe aber die damals BGjéhrige Beklagte auBler
Betracht gelassen, daf ihr 11 Jahre 8dlterer Ehemann
durch den Existenzverlust, seine Entwurzelung und seine
politische Belastung innerlich stark belastet gewescen sei
(BU S. 21). Ob der Kl#ger in den Jahren 1950 und 1951 zu
groferen Unterhaltsleistungen imstande gewesen sei, als
er sic tatsdchlich erbracht habe, habe nicht mit letzter
Sicherheit aufgeklédrt werden konnen (BU S. 25).

Nach diesen Ausfiihrungen des Berufungsgerichts
wire ein iliberwicegendes Verschulden des Klégers an der
Zerriittung der Fhe ohne Frage zu verneinen, wenn die Ehe
in dem Zeitpunkt, als der Xléger sich in ehewidriger Weise
Frau‘K zuwandte, sei es in seiner Person, sei es
in der Person der Beklagten, bereits unheilbar zerriittet
gewesen wdre. Erdrterungen dariiber, ob und in welcher
Weise das weitere Verhalten des<Klégers sich noch auf
den spéteren Verlauf der Ehe ausgewirkt habe, bedurfte cs
dann nicht. |

Das Berufungsgericht hat aber eine Feststéllung
des Inhalts, daB die Ehe der Parteien berecits unheilbar
zerriittet gewesen sei, als der XKlédger sich Frau-K
zuviandte, nicht getroffen., Es geht vielmehr ersichtlich
davon aus, dafl der Kléger seine cheliche Gesinnung end-
glltig erst verloren bzw. preisgegeben habe, als er im
Frithjahr oder Sommer 1951 ehewidrige Beziehungén zu Frau
K aufgenommen habe. Damit habe er "die endgliltige
Abkehr von der Zhe vollzogen" (BU S. 26). Diese Verletzung
sciner Treuepflicht sei freilich auf dem Boden einer be-
rcits erheblich zerstdrten Ehe erwachsen (BU‘S° 27 unten).
Gleichwohl treffe den Kldger deswegen ein erheblicher
Schuldvorwurf (BU S. 26). :
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Das Berufungsgericht hat danach das Verhalten des
Kldgers nicht so beurteilt, dls seien zur Zeit soeiner ond-
giltigen Abkehr von der Ehe dic Ehegatten durch die voran-
gegangenen - veitgehend schicksalsbedingten - Umstiinde
einander schon so weit entfremdet gewesen, daBl der Xldger
mit -seiner Zuwendung zu IFrau K und Sciner demit voll-
zogenen Lossagurng von der Ehe an dem zu diescem Zeitpunkt
berecits bestehenden Zerriittungszustand nichts mehr .ge-
andert, sondern daraus nur die Folgerung gezogen‘hébe.

In c¢inem solchen Falle wiirde den Kldger nach der Recht-
sprechung des Senats (BGHZ 39, 26, 32), auf die sich das
Berufungsgericht in diescen Zusammenhang bezicht, kein

- 8chuldvorwurf treffen. Das Berufungsgericht hat vielmehr -
gleichfalls unter Hinweis auf diese Rechtsprechung - cine
Urséchlibhkqit des schuldhaften Verhaltens des Kldgers

fiir dic Zerriittung mit der Erwdgung verneint, daB die

Ehc infolge der tiefen Wesensverschiedenheit der Ehegatten
und der im Jahre 1951 sich bereits als unheilbar abzeich-
nenden- Zerrittung auch ohne diesen Treucbruch des Kligers
keinen Bestand gehabt hidtte (BU S. 26), da die Parteien
nach der cndgiiltigen Verhdrtung ihre Bezichungen im Jahre
1950 auch dann nicht wieder zueinander gefunden hdtten,
wenn sich der Kldger damals nicht der Frau K zuge—
wendet hiitte. ' ‘ ‘ a

DaB das Berufungsgericht von der Annahme ausgegangen
ist, der Kliéger habe zu der Zeit, als er dice geschlecht-
lichen Bezichungen zu Frau XK aufnahm, seince eheliche
Gesinnung noch nicht v6llig verloren gehabt, kann auch
degshalb nicht in Zweifel gezogen werden, weil nur dicse
Annahme der insoweilt cindeutigen Aussage des Kliégers -
Bl. 118 GA - entsprach. Danach hatte der Xldger bis 1951
hin die Hoffnung nicht aufgegceben, daB die Beklagte, wenn
cr cine andere Vohnung hétte, mit den XKindern zu ihm kon-
nen wiirde. Das sel erst anders geworden, als er diec ge-
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uCthChtllChGn Bezzehungen zu Frau X aufgenommen habe.
Bigs dahin habe er noch immer an der Ehe festgehalten.

Im Berufungsurtell ist aber auch nlcht mlt
im Sommer 1951,.als der Kldger_das ehebrecherlsche Ver—
hiltnis mit Frau ¥ begann, sich bereits endgiiltig
von ihrem Ehemann losgesagt, also ihrerseits ihre
~cheliche Gesinnung, sei es durch ihr eigenes Ver-
schulden, sei es infolge schicksalsbedingter Umsténde,
- jedenfalls aber nicht durch ein vorangegangenes schuld-
haftes Verhalten des Klégers - bereits vBllig verloren
hatte. Das Berufungsgericht fithrt zwar aus, daB die Ehe
. der Parteien auch aus der Sicht der Beklagten bereits |
in Jahre 1950 '"nachdriicklich zerriitttet" und die Beklag-
te ihren Ehemann. "weitgehend entfremdet" gewesen sei
(BU S. 24). Bereits damals sei es zu einer endgliltigen
Verhértung ihrer Beziehungen gekommen (BU S. 28).
In Jahre 1951 habe sich_die.Zerrﬁttung-”bereits‘als un-
heilbar abgezeichnet! (BU S. 26). Andererseits spficht
jedoch das Berufungsgericht nur von einer schon "sehr
tiofon" Zerriittung der Bhe von einer inneren Abkehr der
Beklagten von der Ehe (BU S. 26) und sicht ausdriicklich
davon ab, aus der grundsétzlichén Bereitschaft der Be-
klagten, dem Scheidungsvorschlag des Kligers (Anfang
August 1951) zuzustimmen, zu folgérn,,daﬁ ihr damals bercits
~die Bindung an die Ehe gefehlt und daB ihr damals die Ehe
nichts mehr bedeutet habe (BU S. 27). Erst recht muBte
danach das Berufungsgericht Bedenken haben, diese Fest-~
stellung fir die Zeit zu treffen, bevor die Beklagte
durch das Anwaltschreiben vom 2. August 1951 von dem
Schoidungsverlangen des Kldgers und dem entscheidenden
Beweggrund, dor ihn dabei leitete, Xenntnis erlangt hatte.
Denn nach ihrem Antwortschreiben vom 9. August 1951 war :
gerade diesc Xenntnis fir sie bestimmend, sich gegen die
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Durchfiihrung der Scheidung, von decr bis dahin zwischen
den Eheleuten nicht dic¢ Rede gewesen sei, "nicht besonders
zu striuben',

Das Berufungsgericht hat nun, wie dargelegt, die Uber-
zeugung ausgesprochen, dafl es auch ohne den Treuecbruch des
Klédgers in der darauf folgehden Zeit durch das Weiterwirken
der bereits vorher in Wirksamkeit getretenen vorwiegend
schicksalsbedingten Zerriittungsursachen zu einer unheil-
baren Zerriittung der Ehe, d.h. zu einem bis dahin noch
nicht eingetretenen viélligen Erldschen der chelichen Ge-
sinnung, sei es des Kldgers, sei es der Beklagten, ge-
kommen wire. o '

Bei dieser Uberlégung hat das Berufungsgericht aber
folgendes auBer acht gelassen: Die Frage, ob und in wel-
cher Weise Zerrittungsursachen, die bereits vor einem
zur unheilbaren Zerriittung filhrenden schuldhaften Verhal-
ten eines Ehegatten schicksalhaft einen fortschreitenden
Verfall der Ehe bewirkt hatten, sich auch nachher weiter
inm Sinne einer noch tieferen Erschiitterung, Aushthlung
und Zerstorung der ehelichen Gemeinschaft ausgewirkt und
schlieBlich auch ohne das schuldhafte Verhalten dieses
Ehegatten zur volligen unheilbaren Zerriittung der Ehe
gefithrt hdtten, kann nur unter Beriicksichtigung der fest-
stellbaren konkreten Verhiltnisse beurteilt werden, diec
fiir das weitere Verhalten der Ehegatten bestimmend sind
oder bestimmend sein kdnnen oder miissen., Es kann nicht
davon ausgegangen werden, daB das Fortwirken dieser Ur-
sachen nun in jedem Falle zwangsl&ufig, von dem Willen
der Ehegatten unabhiingig gewesen wire, so daB nunmehr
jedes Verschulden als Zerriittungsursache ausgeschieden
wiire, Es kann sich vielmehr auch in der Weiterentwicklung
der Ehe eine Situation ergeben, die von den Ehegatten oin
Verhalten fordert, das ein weiteres Sichauswirken der
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fritheren schicksalhaften Zerriittungsursachen hdtte ver-
hindern ktnnen, weil es nach der Lebenserfahrung bei
pflichtgemédBem Verhalten der Ehegatten geeignet gewesen
wdre, in ihrer Beziehung zueinander cine Wende zum
Besseren herbeizufithren.

- So kdnnte beispielsweise eine Ehe, in der das

- eheliche Einverncechmen der Fhegatten durch ceine lange

- von keinem der beiden Verschuldeten - &auBeren Trennung
gwar erheblichen Schaden gelitten hdtte, dann aber erst
durch e¢in schuldhaftes Verhalten cines Ehegattcn vollig
zerstort wurde, hinsichtlich ihrer ohne dieses Ver-
schulden mdéglichen bzw. wahrscheinlichen Entwicklung
nicht unabhiéngig davon beurteilt werden, daB etwa als-
~bald nach dem zerstﬁrenden-Eingreifenudof‘schuldhaftcn
Handlung die #uBere Trennung fortgefallénvist, so daf

. nunmehr, wenn dieser Eingriff‘nicht vbrangegangen wérc,
c¢in erfolgreiches Bemﬁhén'der‘Ehegatten um die Wieder-
herstellung,des»ehelichén_Einvernehmens hétte erwartet
werden kénnen. ‘ |

Eine ghnliche Situation war hier éingetretén,“als der
Klédger nach seiner Aussage um die Zeit, als er die ge-
schlechtlichen Beziehungen zu Frau K "aufnahm, eine
neue groflere Wohnung bekam. Dieser Umstand hdtte das Be-
rufungsgericht zu der Priifung veranlassen mﬁssen,iob der
Kliger, zumal wenn seine Einkiinfte aus der Praxis, wie
es offenbar der Fall war, stiegen, nunmehr nicht verpflich-
tet war, der Beklagten unter Darlegung seiner jetzigen
~ Wohn- und Wirtschaftsverhiéltnisse erneut das Angebot zu
machen, alsbald mit der ganzen FPamilie zu ihm zu zichen
und die Fihrung des Haushalts - gegebénenfalls mit Hilfe
ihrer Mutter und unter Ubernahme'einer:éie nicht von der
- Yamilic trennenden Nebenbesch&ftigung in dic Hand zu neh-
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men. Ein solcher Vorschlag, also e¢in. Angebot unter Be-
dingungen und Verhiéiltnissen, die ceine Sicherstellung des

- Unterhalts der Familice hédtten gewdhrleisten konnen, ohne
der Beklagten ein Getrenntleben von der Familie an einem
auswdrtigen Arbeitsplatz zuzunmuten, war der Beklagten bis
dahin auch nach dem Vortrag und der Aussage des Kligers
nicht gemacht worden. Das angeblich im Jahre 1950 gemachte
Angebot konnte diesen:Inhalt nicht haben, weil der Kliger
darials diec neue Wohnung noch nicht hatte und noch so wenig
verdiente, dafl er in dieéem Jahr seine Pamilic nur nit
einer Beihilfe von 650,-~ DM unterstiitzen konnte. Bei

den Verh#dltnissen, in . denen der Klédger damals noch gelebt
hatte, konnte der Beklagten cine Ubersiedlung zum Kliiger
nach Bayreuth unter Aufgabe ihrer Stellung in B H -

, die bis dahin noch im wesentlichen die einzige Ga-
rantie filr die Versorgung der Familie bot, nicht zuge-
nutet werden. Sie widre, soweit sich das nach dem bisher
festgeatellten Sachverhalt beurteilen 1léfRt, mbglicherweise
sogar objektiv nicht zu verantworten gewesen.

-Die vorerwihnte Aussage des Klégérs kgnnte sogar
darauf hindeuten - jedenfalls hitte das vom Berufungsge-
richt geprﬁft werden miissen -, daB der Xldger im Somnecr 1951
sich selbst dieser Verpflichtung, der Beklagten cine Uber-
siecdlung nach Bayreuth nahezulegen, bewullt gewesen ist.
Nach seiner Aussage (Bl. 118 GA) soll ja sein Scheidungs-
vorschlag, den er unter dem 2. August 1951 durch seinen
Anwalt der Beklagten ibermittelte, den Zweck verfolgt
habén, die Beklagte vor die Entscheidung zu stellen, ent-
weder zu ihm 2zu ziehen oder sich mit der Aufldsung der Ehe
einverstanden zu erkldren. Damals habe er, so hat er wort-
lich ausgesagt, vor der Frage gestanden: "soll ich ihr
sclbst schreiben, (daB sie kommen soll) oder soll ich das
durch meinen Anwalt machen lassen".
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Es bedarf nun keiner Erdrterung, daB der Kligoer seiner
Verpflichtung, der Beklagten eine Ubersiedlung zu ihm nach
Bayreuth anzutragen, sofern einc solche Verpflichtung
bestand, nicht durch ein Schreiben des Inhalts erfiillen
konnte, wie es dann durch seinen Anwalt abgefaBt und
abgesandt wurde. In dem Schreiben ist von der ldglich-
keit der Zugammenfuhrung der Familie, insbesonderc einer
Bereitschaft des Kligers hierzu keine Rede, sondern nur
davon,'daB der Kliéger entschlossen sei, die Ehe zur Auf-
1bsung'zu bringeh, ‘ '

Bei der Priifung der Frage, wie das cheliche Ver-
h#dltnis der Parteien'sich entwickelt hidtte, wenn der Kli-
ger sich nicht ehewidrig Frau X zugewandt hdtte, hit-
te auch untersucht werden nilssen, ob der Kléger sich nicht
gerade durch das Verhdltnis zu dieser Frau dazu hat be-
stimmen lassen, die Beklagte nicht - durch den Vorschlag,
zu ihm zu kommen, sondern durch die Aufforderung, sich
mit eincr Scheidung einverstanden 'zu erklédren "vor die
Entscheidung zu stellen". Bei Unterstellung ciner normalen
- Tragezeit des am 11. Marz 1952 geborenen Sohnes Othmar
befand sich Frau K Anfang August 1951 -bereits im
zweiten Monat ihrer Schwangerschaft. ‘

Nun haﬁ das Berufungsgericht im Rahmen seiner Wilrdi-
gung der Treuepflichtverletzung des Kliégers (BU S. 27 unten)
die Moglichkeit erwogen, daB sich bei diesem, als er sich
Frau X zugewandt habe, bereits der'Eindruck’vérfostigt
habe, die Beklagte sei 2zu einer Wlederherstellung der che-
1lchen ILebensgeneinschaft nlcht bereit. Mit einer solchen
- Erwidgung konnte Jedoch das Berufungsgerlcht nlcht ohne
veiteres die - mbglicherweise vom: Klager selbst empfundone -
Verpflichtung, einen ernstlichen Versuch zur Wiederzu-
sanmenfiihrung der Familie zu7machen, ndch'die Moglichkeit
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- verneinen, daB ein solcher Versuch zur Wiederherstel-
lung der hiuslichen Gemeinschaft und damit in der Folge
auch zur Gesundung des chelichen Verh8ltnisses gefiihrt
hiatte. Jedenfalls hétte diese Frage, che sic cntsdhioden
wvurde, einer ndheren Erdrterung gegebenenfalls nach Ver-
- nchmung der Parteicn zu diesem Punkt bedurft. Es ist ge-
wiB nicht zu verkennen, daf die Briefe der Beklagten aus
der Zeit von 1948 bis 1950 auf einen niichternen kalten
Ton gestimmt sind und kaum eine Gefithlsregung fiir den
Kliiger erkennen lassen, so da8 der Vorwurf des Bérufungs-
gerichts, die Beklagte habe den Klidger seit dem Zusammen-
treffen in H im Sommer 1949 kaum noch cin gutes
“Wort gegonnt (BU S. 27), berechtigt erscheint.

Das komnte jedoch den Kldger von der Verpflichtung,
auf Grund der nunmehr gegebenen giinstigeren wirtschaft-
lichen Verhiltnisse einen letzten ernsthaften Versuch
zur Zusammenfiilhrung der Familie zu machen, nicht ent-
binden. Nur durch einen solchen Versuch konnte er in
ciner der Sachlage und seiner Verantwortung als Ehe-
mann und Vater gerecht werdenden Veise der Beklagten:

- ¢ine Wicderaufnahme der ehelichen Gemeinschaft und cine
Rilckkechr zu chelicher Gesinnung nahelegen, sie damit zu-
glcich 2u ciner freien, nicht von vornherein in einen
negativen Sinne beeinfluBten Entscheidung fiir oder gegoen
dic Ehe notigen und so die UngewiBheit iiber den inneren
Stand deor chelichen Beziechungen und iiber das kiinftige
Schicksal der Ehe beseitigen. GewiB hiétte das Zusammen-
 leben mit sciner Familie, falls die Beklagte sich dazu
bereit gefunden hiitte, fiir den Kliger ein ILeben unter
Anstrengungen und Opfern und unter Verzicht auf ein
sicher angenchmeres Zusammenleben mit der inzwischen in
sein ILeben cingetretencen neuen Partnerin abverlangt, die
wirtschaftlich gut gestellt war und ihn nicht sténdig nit
ihren Sorgen um die Existenz der Familie und ihrer Forde-
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rung, diese Sorgen mitzutragen, beléstigt hatte und ihn
auch in Zukunft damit nicht hitte zu,beléstigen(brauchen.
Wie der Senat bereits in seinem vorerwihnten Urteil

(BGHZ 39, 26, 33) ausgesprochen hat, muf ein Ehegattc in
einer solchen lage bel seiner Entscheidung dariiber, ob cr
in seiner durch schicksalhafte Umsténde zu Schaden ge-

* kommenen und deshalb nicht mehr leicht zu fiihrenden Ehc
aﬁshalten soll, beriicksichtigen, .was der andere Ehegatte
fir ihn und die Familie wihrend der Ehe geleistet hat und
was es fiir diesen bedeutet, wenn die Ehe dennoch gelost
wird. Es kann, wie der Senat gesagt hat, sein,,daB diesec
Umsténde so gewichtig sind, daf von dem Ehegatten, der
sich von der Ehe lossagen mdchte, erwartet werden kann,
nit seinem Fhepariner weiter in ciner chelichen Gemein-
"schaft zusammenzuleben.. : :

' 'Unter einer solchen Verpflichtung stehend konnte
der Kléger sich nicht .ohne Schuld der Erkenntnis ?er—
schlieBen, daB auch’'die -innere Entwicklung, die die Be-
klagte genommen hatte, durch seine Veranlagung mitbe-
dingt war und unlSslich mit seinem Schicksal, némlich
damit zusammenhing, daB er nach dem Kriege jahrelang
nicht in der lage gewesen war, ihr ein Heim zu bieten
‘und ihr die stindig driickende Sorge um ihren und der
Kinder Unterhalt auch nur zu erleichtern. Wenn die Be-
klagtc unter dem Druck dieser Sorgen und dem ﬁhermaﬁ an
Arbeit, mit der sie ihnen zu begegnen suchte, "in eine
Persvnlichkeitsentwicklung hineingedringt wurde,  die
sich fir ihre Einstellung zu ihrem Ehemann-abtriglich
auswirken muBte" (BU S. 18), d.h. wenn ihr dabei die
Fdhigkeit, mit ihrem Mann in Liebe und Zuneigung ver-
bunden zu bleiben;‘weitgeheﬁd abhanden kam, so.durfte
der Xliger sie in dem Augenblick, als er in'der Lage
war, sie nunnehr weitgehend-vdn,dem Druck und .der Enge,
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in der sie jahrelang hatte leben miissen, zu befrecien,
nicht weiterhin dieser Entwicklung iiberlasscen.und nicht,
statt zu versuchen, in ihr dic Bercitschaft zu belceben,
‘unter den jetzt ermdglichten Bedingungen dic hiéusliche
Gemeindchaft'wieder aufzunchmen, durch das iiber scinen
Anwalt ihfwzugeleitete Scheidungsverlangen dic Gefahr
heraufbeschworen, dafl auch ein ihr noch verblicbencr,
"wenn auch mdglicherweise bereits geschwichter Ehewille
ginzlich zum Erldschen gebracht wurde. '

DemfiéBt sich nicht entgegenhalten, daB es schon
vorher der Beklagten an der ndtigen Bercitschaft zur
Zusammenfﬁhrung der Familie gefehlt und dafl sie deshalb
selbst durch'ihr Verhalten den Kléger davon abgchalten
habe, ihr einc Ubersiedlung in die neue Wohnung, dic or
gefunden hatte, vorzuschlagen. Es wdre nunmehr in crster
Linic Sache des Klégers gewvesen, der Beklagten und den
'Kindern das zu bieten, was er ihnen bis dahin nicht hatte
biecten konnen. Es steht bisher nicht cinmal fest, ob'dic
Reklagte im Sommer 1951 davon wuBte, daB der Kldger cinc
neue Wohnung gefunden hatte und daB sceince wirtschaftliche
lage sich s0 gestaltet hatte, dal nunmehr crstmalig cinc
Zusammenfihrung der Familie, ohne deoren wirtschaftliche
Existenz zu gefiéhrden, ernstlich in Erwidgung gezogen
verden komnte. DaBl der XKliger unter den obwaltenden Um-
stédnden mit Sicherheit davon habe ausgehen kdnnen, daf
scin Angebot von der Beklagten von vornherein abgelehnt
werden wiirde, hat auch das Berufungsgericht nicht fest-
gestellt. ‘

Nun steht freilich andererseits nicht fest, daf cine
Zusammenfilhrung der Familie im Jahre 1951 oder alsbald
danach auch tatsidchlich zu einer Gesundung der chelichen
Bezichungen gefﬁh;ﬁ hétte. Immerhin lag diese Moglichkeit
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nach der Lebenserfahrung nicht fern. Jedenfalls hétte das
Berufungsgericht sie bei der Entschoidung der ?rage, ob
die Ehe der Parteien auch ohne ~den Treuebruch des Klédgers -
b01 sonst pfllchtgemaﬁem Verhalten der Ehegatten - ge-
scheitert wédre, mit in Betracht zichen miissen.

Damit die Frage der Zulésoigkeit des Widerspruchs
der Beklagten unter diesen Gesichtspunkten erneﬁt geprift
werden kann, iét der Rechtsstreit an das Berufungsgericht
zuriickzuverweisen.

Ascher - Raske \ Bundesrichter Maal

' ‘ - ist beurlaubt und
verhindert zu unter-
schreiben .

Ascher

Johannsen . Df. Graf



	BUNDESGERICHTSHOF

	IM NAMEN DES VOLKES

	URTEIL



