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Verkiind et
am 28, JdJuni 1961

G u:ti zangestellter

als Urkundsbeamier dar
Gegchaftsstelle

I m N amen d e s YV ol k e s

in dem Entschéddigungsrechtestreit

dexr Frau Dr. phil. Gertrud N (P in W_,

= tiraBc @,
Klagerin und Kevislonskligerin,
- Yrozefbevollmécktigte: Rechtsanwdlie Geoxrg T und
Dr. Kurt B in Bl vV @, B: Sir @ -

gegen

das Land B o (D .

vertreten durch den benauo¢ fiilr Inneres in Be

., Platz @B

v

Beklagten und hévisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmichtigier: kechtsanwalt Dr. (D in xGD -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-—
liche Verhandlung vom 23. Juni 1961 unter Mitwirkung des
wenatspréasldenten Ascher und der Bundesrichter Wiistenvers:
Maal, Wilden und Dr. Loewenheim

fir Kecht erkannt:
Die Hevision der Klédgerin gegen das Urteil des
17, Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin
vom !. Dezember 1960 wird zuriickgewiesen.

Vie mnischeldung ergeht gebihren- und auslagenfrei.

Die aufiergerichtlichen Kosten der nevision trigt
die Klégerin,

Yon hechts wegen
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Die am 16. Juni 1894 geborene Kligerin, die nach de:
nationalsozlalistischen Sprachgebrauch "Arierin" ist, be-—
. ahrt wsntschiddigung wegen Schadens im beruflichen und wirt-
schaftlichen Fortkommen.,

Nachdem sie im Jahre 1914 das Abitur bestanden hatte,
erwarb sie 1915 die Lehrbefihigung fiir Lyzeen und Mittel-
gchulen. Von 1976 bis 1921 studierte sie Philosophie, Fsycho-
logie, Ydadagoglik und Svrachwissenschaften und promovierte
1920 in Jena zum Dr. phil. 1921 heiratete sie den damaligen
liedizinkandidaten und spdteren arzi Dr. Werner J-, der
zum Kreis der aus ras-ischen Griinden verfolgten Personen
gehorte. In den ersten Jahren der fhe war die Kldgerin aus
finanziellen Grinden berufstatig, und zwar zunidchst kurze Zelt
beim Ullstein-Verlag und spdtier 5 1,2 Jdahre lang als Leiterin
des Direktions-Archivs des Scheidemandel-Konzerns in Berlin.
Am 31, Dezember 1926 schied sie dort freiwillig aus, weil
sic nicht mcehr beruflstiétig sein wollte. Ihr Zhemann war Arzt
in Falkenbergs/Mark. Im Jahre 1928 wurde-ein Kind geboren.,

Als dieses zur Schule kam, wollte die Klégerin, wioc sie be-
hauptet, wieder beruflich tétig sein, uniterlieB dies aber
viecgen der nationalsozialistischen Anfeindungen g+gen lhren
jidischen ~hemann. Als diesem 1938 die Zulassung zur Ka.:se
antzogen wurde, ging das Enhepaar nach Perlin. Dr. JU® vwar
als sogenannter "Judenbehandaler" zugelassen, nachdem er zu-
nidichst eine Stellung beil Probst Griiber bekleidet hatte. Die
Kldgerin hall i1hrem Mann in der Fraxis. Im Frihjabr 1939
bemiihte sie sich erstmalig um eine Stellung als Lehrerin.
Diegse wurde ihr mit Kiicksicht darauf, daB ihr i“hemann Jude
war, versagt, Die Klidgerin war dann freiberuilich als Dol-
metscherin und Sprachlehrerin td4tig und wurde unde 1944 ovis
zum zsusammanbruch zur Zwangsarbveit verpflichtet. 1947 wan-
derte sie nach Amerike aus und war Asgistentin an der Uni-
versitidt Boston. 1952 kam gie nach Berlin zuriick, arpeitete
als Dozentin fiir Psychologie und war schriftstellerisch tatig-
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Auf Grund dieses Sachverhalts hat die Kldgerin Ent-
schidigung fur Berufsschaden beansprucht, und zwar zundchst
fiir Schaden in der Ausbildung, die sie nach dem Kriege in
den USA nachgeholt hube, und Ifiir Hinderung der Aufnahme einer
Berufstitigkeit nach abgeschlossener Berufsausbildung (§ 114
BiG), weil ihr im Jahre 1939 eine Anstellung als Lehrerin
aus rassischen Grinden versagt worden sel.

Mit ihrem jetzt nur noch auf § 174 B:G gestﬁtzteh An-
spruch auf 15.150 DM Rentennachzahlung und 630 DM laufende
Monatsrente ab 1. Dezember 1960 hat die Kldgerin bei den e£nt-

schddlgungsorganen keinen-Erfolg gehabt. M1t der vom Kammer-

gericht zugelassenen kevision verfolgt sie 1hren Anspruch

weiter. Das beklagte Land bittet um Zuriickweisung der Hevision.,
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Die Revision ist nichl begriindet.

1. Dar Streit der Parteien gaht im wesentlichen nur noch
um die vom Kammergericht mit Recht bejahte, von der neviusion
dagegen verneinte Frage, ob im Sinne des § 114 BzG zwischen
dem Abschlufl der Berufsausbildung und der verfolgungsbeding-
ten Nichtaufnahme der beruflichen T&tigkeit ein enger zeitl-
licher Zuseammenhang erforderlich sei.

2. Diese Frage hat auch der erkennende Senat bereits in
elnem Ahnlich liegenden Fall, in welchem der damalige Klager
sich nach Brlangung einer Bankaquildung 1926 der kechts-
wigsenschaft zuwandte und erst 1933 auf seine Ausbildung 1im
Bankfach zuriickgriff, durch das - zur Verdffentlichung be-
stimmte - Urieil vom 26. April 19671 - IV ZR 296/60 - bejaht.
Die dort gemachten Ausfiihrungen konnen grundsidtzlich auch im
vorlicgenden Falle Anwendung finden. Die Kevision tragti dem
Unstande, dafl mit der sinfihrung des § 114 BiG durch die Neu-
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fassung des Bundesentschadigungsgesetzes vom 29. Juni 1956
lediglich eine bis dabin bestehende Liicke geschlossen werden
sollte, hicraus aber auch eine rechtspolitisch bedingte Be-
grenzung in der Anwendung dieser Vorschrift zu entnelimen ist,
nicht zentigend Kechnung. Die Vorschrift regelt, wie Blessin/
Bhrig/Viilden (BundesentSchﬁdigungsgesetze, 3. Aufl. § 174

BuG Anm. 1 S. T34 f) zutreffend darlegen, nur die Entschidi-
gung in den Grenzfadllen, in denen der Verfolgta noch keine
berufliche Tatigkeit ausgeiibt, seine berufliche Ausbildung
aber bereits abgoeschlossen hatte. Auf diese Schuadensfdlle
kvnnen unmittelbar weder die ¢y 66 - 98, welche die Lnischiddi-
gung wegen Scnadens 1n der Berufsauaﬁbﬁhgr,'regeln, noch die

§¢ 7?5 - 179 BiEG, dic den Schaden in der Ausbildung betreffen,
angewendet werden., Unter diesen Umstinden entspracn es, wig

in der Amtlichen Begrindung zu § 50 e des eEntwuris hervorge-
hohen wird (vgl. Deutscher Bund:istag, 2. %ahlperiode, 1953,
Drucksache 1949, Seite 154), der Biiligkeit, dem Fall der Ver-
driingung aus einer selbstindigen crwerbstatigkaelt denjenigen
g¢leichzustellen, in dem Jexr Verfolgte nach abgeschlossenor
Berufsausbildung eine dieser Ausbildung enisprechende selh-
stédndige Tdtigkeit nicht aufnehmen konnte. bieser Verfolgten=
gruppe stehen damit jetzt sdmtliche Anspruche des 1n der Aus-
iibung einer selbstinaigen beruflichen 1Htigkelt geschidigien
Verfolgten zu. Der vegrenzten Zweckbesiimmung des § 114 B:G
enispricht es aber, woriul in der Amilichen Begrundung zur
heglerungsvorlage (az(Q) ausdriicklich hingewiesen wird, daf

ein zeitlicher Zusammenhang zwlschen dem AbschlulB der Berufs-
ausbildung und der verfolgungsbedingten Nichtaufnahme der be-
ruflichen Tdtigkeit bestanden haben muB. (£venso: van Dam/Loos,
Bundesentschidigungsgesetz, & 114 BuG Anm. 3 d, S. 536,
Blessing/Ehrig/Wilden (aa0 § 114 BiG Anm. 6, S. 738) erkliren
zwar — ohne ndhere Begriindung - déen Hinwels aufl die Notwen-
digkelt eines zeitlichen Zusammennengs in der Amtliichen Be-
grindung fir unrichtig und meinen, es komme nicht auil den
zeitlichen, sondern auf den ursdcnlichen Zusammenhang an,
t
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Gleichzeitig rdumen sie aber ein, der gesetvzliche Tatbosiand



vierde hdufig nicht vorliegen, wenn der Verfolgie trotz abge-
gchlossener Berufsausbildung seine berufliche Tidtigkeit lin-
gere Zelt, z. B. mehrere Jahre, hindurch nicht aufgenommen
"habe, wie es bel der Kldgerin der Fall war. Blessin/Ehrig/
VWiilden (aa0 S. 738) meinen zwar, in einem solchen Falle folge
die Verneinung des Anspruchs nicht aus dem Zeitablauf; sondorn
daraus, daii der Verfolgﬁe eine berufliche Tdtigkeit nicht
habe ausiiben wollen, da demjenigen, der die Aufnahme einer
"beruflichen Tadtigkeit nicht beabsichtigt habe, sie auch nicht
unmoglich gemacht worden sei; sie konnen jedoch selhst bel
dleser Auffaéﬂung den beherrschenden Linflull des zeiilichen
Moments nicht 1n Abrede stellen.

Demnach muBl der auf § 114 BEG gestiitzte Bntschiddigungs-
anspruch der Klagerin daran scheitern, dall es an dem zelt-
lichen Zusammenhang zwischen dem AbschluB i1hrer Ausbildung
und der verfolgungsbedingten Nichtaufnahme einer dilescr Aus-
bildung entsprechenden crwerbstdiigkeit fehlt. Wie vom Kammer-
goricht festgostellt, het die Kldgerin ihre Berufsausbilldung
mit der Erlangung der Lenrbefidhigung fiir Lyzeen und llittel-
schulen im Jahre 1915 oder spédtestens mit der Erlangung des
Doktorgrades im Jahre 1920 beendet. ole hat jedoch diesen
Berutf als Lehrerin oder Studienrdiin weder Jjemals ausgelibt
noch tiberhaupt bis 19%9 ausiiben wollen. Sie hat sich in
diesen langen Jahren niemals um eine Anstellung als Lehrerin
bemiitht, sondern war bis s£nde 1926 im privaten Lienst und so-
dann nur noch als Hausfrau tdtig. Sie wollte also von diesem
Zeltpunkt ab keine srwerbstidtigkeii ausiiben. srst 1939 griff
sle auf ihre Berufsausbildung als Lehrerin zuriick und be-
milhte sich ersimalig um eine aAnstellung im offentlicdhen
Dienst. Diese tatsédchlichen Festistellungen sind verfahrens-
rechlilich einwandfrei getroffen., vie sind daher im Kevisions-
rechiszug der rechtlichen Beurteilung zugrunde zu legen.
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5. Da auvch im Ubrigen die Ausfiihrungen des Kammergerichts
zu yechtlichen Bedenken keinen AnlaBl geben, ist die Kevislon
jer Klidgerin, ohne daB as auf ihre sonstigen Darlegungen noch
ankidme, mit der sich aus den §§ 209 Abs. 1, 225 Abs. 1 BiG,

& 97 Abhs. 1 2P0 ergebenden Kostenfolge zuriickzuweisen.

Ascher Vilistcnberg Maal

Wilden Dr. Loewenheim
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