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Rechtssatsz:

2) Gesetsz:

Rechtssatz:

Amtliche Sammlung!

zP0 § 519

Die Berufung ist auch dann ordnungsgeméiss be-
griindet. wenn in der Berufungsschrift still-
schweigend auf die Begrindung eines von einem
beim Perufungsgericht zugelassenen Rechtsan~
walt unterzeichneten Arrenrechtsgesuchts Bezug
genonmuen wird. ' '

TheG § 43 Abs 2

Bin Altersunterschied von 11 Jeahren zwischen
der &lteren Ehefrau und dem Ehemann steht
der ‘ufrechterhaltung der Ehe nicht entgegen,
wenn die Ehe 20 Jahre ungetriibt bestanden hat,
Der Viderspruch kann aber unbeachtlich sein,
wenn auch die 3eklagte sich innerlich ginz-
lich von ihrer Ehe gelOst hat. Dafiir kann
sprechen, dass sie sich wihrend 8-jidhriger '
Trennung uUberhaupt nicht mehr um ihren‘Ehéf
gatten gekimmert, vielmehr selbst Anstgltén
getroffen hat. die Scheidung der Ehe 7 er-
reichen, und hiervon nur abgesehen hat, weil
die Zhegatten sich iiber die Verteilung des
Hausrats nicht einigen konnten, |

Aktenzeichen: IV ZR 64/52

Urteil des BGH vom 14, Juli 1952 OLG Frankfurt




IV_ZR 64/52

Verkiindet
am 14, Juli 1952
Klett, Justizangest.
als Urkundsbesmter
der Geschiftsstelle

Im Namen des Volkes

In den Rechtsstreit

des Invaliden Friedrich F (jjil NN - "N
HU: trasse @,

Kldgers. Berufungsbeklagten und Revisionskléigers;

- Prozessbevollméichtigter: Rechtsanwalt (NS -

gegen

seine Ehefrau Anna F (R z<0- OEED; I‘—

U P T———Y

Beklagte, Beiufungskiégerin und Revisionsbeklag%e,
~ Prozessbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. GG -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 10, Juli 1952 unter litwirkung der

Bundesrichter Dr. Lersch, Reske, Johamnsen, Dr.v.Verner
und Scheffler

fir Recht erkannt:

Das Urteil des 5., Zivilsenats des QOberlandesgerichts
in Frankfurt a.il. vom 22, Januer 1952 wird aufge-

hoben. Der Rechtsstreit wird zur sgndervieiten Verhand-
lung und Intscheidung, auch iiber die Kosten der Revi-

sion, an das Berufungsgericht zurlickverwiesen.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Tatbestand:

In Jahre 1922 haben der demals noch nicht ganz 22-jéhrige
Kldger und die fast 33-jihrige Beklagte geheiratet. Die Be-
klagte hatte eine eintrigliche Jtellung als Xontoristin
bei der "Prankfurter Zeitung", in der sie monatlich 400,- Il
verdiente. 3ie behielt diese utellung auch nach der Ehe-
schliessung weiter. Der Kldger hatte als Handwerker nur
einen geringen Verdienst., Die Ehe verlief 20 Jahre harmo-
nisch. blieb jedoch kinderlos. Die Reklagte kaufte fiir den
Kl&ger zun#dchst ein ilotorrad mit Reiwagen und spiéter einen
Personenkraftwagen. Sie liess ihn Autofzhren lernen und ver-
schaffte ihm nach einiger Zeit eine etwas eintridglichere
Stellung als sti@dtischer Angestellter.

Im Jahre 1941 musste die Beklagte sich einer Operation
unterziehen, Wdhrend dieser Zeit kniipfte der Klidger be-
ziehungen zu anderen PFrauen an, die er =such, nachdem die
Beklagte aus dem Krankenhaus entlassen war, fortsetzte. -
Es kam zu Auseinandersetzungen zwischen den Parteien, Die
Beklagte verzieh dem Kliger seine Verfehlungen., Spannun-
gen bestanden jedoch nach wie vor, die schliesslich dazu
fihrten, dass die Beklagte am 16. Dezember 1942 die ehe-
liche Johnung verliess, Drei lionate vorher hatte der
letzte eheliche Verkehr stattgefunden. JHirend der Tren-
nung lebte jeder Zhegatte fir sich, ohne sich um das
Schicksal des anderen zu kimmern., Die Beklagte fasste den
Entschluss, ihre Ehe scheiden zu lassen. Sie setzte sich
deswegen auch mit einem Rechtsenwalt in Verbindung. Sie
iiberlegte es sich dann aber znders und sah von der Klage
ab.

Der Kliger ist jetzt 50 ;i arbeitsunféhig. Er bezieht
eine monatliche Rente von etwa 120 DI und lebt mit einer
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anderen Frau zusammen., Auch die BReklagte bezieht eine
Rente von 90 Bll. Der Kldger begehrt Scheidung der Ehe
aus § 48 ZheG. Ir hat behauptet: Die Beklagte habe stets
das Regiment in der Ethe gefilihrt. Die Kraftfahrzeuge habe
sie angeschafft. da sie selbst gern Auto gefahren sei.
oie habe auch selbst einen Plihrerschein ervorben. Schon
zu der Zeit. als noch keinerlei (rund dafiir bestanden
habe. habe sie ihn in kleinlicher ''eise mit Eifersucht
verfolgt und auch den Garagenschliissel an sich genon-

kauft und den ITrlts fir sich verwandt. Von ihrem Znt-
schluss. die Zhe scheiden zu lassen, habe sie nur Ab-
stand genommen. weil sic sich iber die Verteilung des
geringen ilausrats nicht hiitten einig werden konnen,

Die Beklagte hat der Scheidung widersprochen und
in der lauptsache darauf hingewiesen, dass sie jetzt
arbeitsunféhig und zuf eine Unterstiitzung durch den
Kléger angewiesen sei. enn die Ehe geschieden werde.
verliere sie ihr Anrecht auf die Witwenpension .

Das Landgericht het die Fhe ohne Jchuldausspruch
geschieden, Auf die Berufung der Beklagten hat das
Oberlandesgericht die Klage abgewiesen, indem es den
Widerspruch der Beklagten fiir zul#ssig und euch fiir
beachtlich erkl#rt hat, Gegen dieses Urteil richtet
sich die Revision, mit der der Kliger weiter die Schei-
dung der Ehe begehrt. Die Beklagte bittet, die Revision
zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriindes

Die Revision kann nicht geltend machen, dass die
Berufung der Beklagten nicht fristgerecht begriindet und

-4 -
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daher 2ls unzuldssig zu verwerfen sei. Die Beklagte hat
zunichst am 13. li#rz- 1951 durch ihre beim Berufungsgericht
zugelassene Rechtsenwiiltin um Bewilligung des Armenrechts .
fiir die Berufung nachgesucht. In diesem Gesuch hat sie ¥
die Antr#ge, die sie zu stellen beabsichtigte, angefithrt ;-
und diese Antrige eingehend begriindet. Der Schriftsatz ist kL
auch dem Klé#ger zugestellt worden. Ter Klager hat sich da-
Zu in seinem am 22, ¥drz 1951 eingegangenen 3chriftsate
ausfiihrlich gefuscert. Dann hat die Beklagte am 9. April
1951 Berufung eingelegt und ihrer Berufungsschrift die

wo intrége, die sie zu stellen beabsichtigte, hinzugefligt.
Diese intriéige deckten sich mit den Antrégen. die sie be-

b reits in ihrem Gesuch um Bewilligung des Armenrechts auf- it
%f gefiihrt hatte. Die Berufungsschrift enthielt damit schon _;i
I einen Teil der Angaben, die nach dem Gesetz in der Beru- 5
§' fungsbegrindung enthalten sein miissen. 3Jie entspricht ,1?
. allerdings, fir sich betrachtet, nicht den Anforderun- N
g; gen, die § 519 ZP0 an den Inhelt der Berufungsbegriin- ;'

dungsschrift stellt, da in ihr die Berufungsgriinde nicht
im einzelnen aufgefiihrt sind. Die Berufungsbegriindung

kann aber durch eine Bezugnahwme auf andere, friiher ein-
gereichte Schriftsﬁtze, die gleichfalls von einem beim - .
Berufungsgericht zugelassenen Anwalt unterzeichnet sind ':fi

3.' ES

T

a;' und in dieselbe Richtung wie die Berufungsbegriindung :Ela
5 zielen,. ersetzt werden., Diese Voraussetzungen sind bei : o
El einem von einenm beim Berufungsgericht zugelassenen K
L Rechtsanwalt unterzeichneten Armenrechtsgesuch gegeben =
%ﬁ (vgl BGH Urteil vom 2, April 1952 - II ZBl7/52 -). Die

E' Bezugnahme auf das Armenrechisgecuch braucht auch nicht

%f ausdriicklich erklért zu sein, ¥s geniigt, wenn der In-

halt der Berufungsschrift bei Beriicksichtigung der ge-
samten Lage des Rechtsstreits erkennen lidsst, dass eine

",
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Bezugnahme auf das friiher eingereichte Armenrechtége—
such gewollt ist. Auch das Reichsgericht hat in JW 1937.
1439 eine solche "stillschweigende" Bezugnahme geniigen
lassen, Jenn auch der hier zu entscheidende Fall in
verschiedener jlinsicht anders liegt als derjenige, der
den Gegenstend der Intscheidung des Reichsgerichts bil-
dete, so lésst die Derufungsschrift doch auch hier deut-
lich erkennen, dass sie zur Begriindung im einzelnen auf
das frither eingereichte .rmenrechtsgesuch Yezug nehmen -
wollte, Das Urteil des Landgerichts konnte. wenn die
Beklagte nicht selbst i{iiderklage erheben vollte, nach
Lage der Sache ilberhaupt nur in der Richtung zngefoch-
ten werden, dass sie sich gegen die Zfusfiihrungen iiber

N s fe
Primey LT

e

. Wg_’.’g&;&m_‘:m_ vt

s il i
Mo

e

e

e e Aoyt dmthiuak. mt-remaimn

o

PRI oL - A YA

und dass sie hilfsweise begehrte, den Xl#dger fiir schul-
dig zu erkliren. In diecer Lichtung hatte die Beklagte
auch ihr Armenrechtsgesuch begriindet und dementsprechen-

de Antridge angekiindigt. Venn sie dann in der Berufungs-
schrift dieselben Antrige wiederholte. so kann dies
nicht anders verstanden werden, als dass sie damit auch
zugleich die von ihr schon vorher im Armenrechtsgesuch
vorgétragenen Griinde in einzelnen wiederholen wollte.
Dass die Entscheidung tber das Armenrechtsgesuch noch -
nicht ergangen war, ist jedenfalls hier, wo es sich

R NI A

um eine Ehesache handelt, unerheblich, jurde das Armen-
recht nicht bewilligt, dann hatte die Bellagte ohnehin
keine andere iloglichkeit, als das Rechtsnittel auf ,
eigene Kosten durchzufithren oder es zurilickzunehuen.

Turde das Armenrecht nur fiir den Iilfsantrag bewilligt,
wie es tatsichlich auch nur geschehen ist, dann wiirde

es fiir die Beklagte doch keine hdheren Gebithren ver-
ursachen, venn sie dennoch das Rechtenittel mit den in

R
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der Berufungsschrift enthaltenen .ntrégen durchfiihrte.

Dass die Beklagte selbst eine Bezugnahme suf das voran-
gegangene _.rmenrechtsgesuch gevollt hat, ergibt ihr an _
6. November 1951 eingegangener Schriftsatz. in dem es *53g
einleitend heisst: "trage ich ..., noch folgendes vor",
Dass auch der Kliéger und das Gericht das Armenrechtsge-

such als Berufungsbegriindung angesehen haben, hat das ji.
angefochtene Urteil zutreffend festgestellt. Unter die- L
sen Umstinden kann keine Rede davon sein, dass die Beru-
fung der Beklagten nicht fristgerechﬁ'begrﬁndet wo rden
igt. -

Dagegen ist die Revision insoweit Segrﬁndet, als
der Kliiger eine Verletzung sachlichen Rechts riigt. Zu-
treffend und von der Revision nicht angefochten, hat
das Berufungsgericht allerdings festgestellt, dass der
Tatbestand des § 48 Abs 1 FheG gegeben und dass auch
der Widerspruch der Beklagten gegen die Scheidung der n
Ehe zulédssig ist, welil der Xléger die Zerriittung der
Ehe zumindest iiberwiegend verschuldet hat., B

sber die Angriffe der Revision gegen die Ausfiih~ ) .';ﬂ,
rungen, mit denen das Berufungsgericht die Beachtlich- Y
keit des widerspruchs bejaht hat, sind in Zrgebnis be-
griindet. Die Zntscheidung darﬁbér, ob der Liderspruch
des schuldlosen Sheteils nach § 48 Abs 2 iheG beacht-
lich ist, ist - wie der Senat in seiner grundlegenden
Entscheidung BGHZ 1, 87 ff ausgefiihrt hat - unter Viir-
digung aller Umsténde der konkreten Zhe und in Twirdi-
gung des gesamten Verhaltens beider Ehegatten zu tref-
fen. Dabei ist es bedeutsam, ob und in welchem KaBe
die Ehe vor ihrer Zerriittung zu einer Lebensgemeinschaft . ;;
geworden und in welcher [JaBe diese entwicklungsfihig war. ' :

-7 -
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Es gilt festzustellen, wie weit sich in der konkreten
Ehe deren ilesen bereits erfiillt hat, und ob die gegen-
seitigen Beziehungen der Ehegatten an Tiefe und Fiille
soviel gewonnen haben, dass sie 2zu einem gemeinssmen
TLebensinhalt geworden sind, der beide Lhegatten, auch
wenn der aus der fhe strebende Teil sich dessen nicht
bewusst ist, innerlich verbindet und verpflichtet. Aus
dieser inneren Bindung kann entnomnen werden, wie stark
der widersprechende ZEhegatte durch die Scheidung be-
troffen wird. Je mehr er in die Ehe hineingewachsen;,
seelisch und geistig von ihr abhiéngig gevorden ist,
desto stérker ist das Cewicht seines viderspruchs, Daés

‘dabei auch die wirtschaftliche Abhdngigkeit von dem Be~

stand der Ehe, der Versorgungsgedanke, nmitberlicksichtigt
werden muss,; hat der Senat wiederholt ausgesprochen.

iie der Senat in seinem Urteil vom 21, Hérz 1951
- IV ZR 76/50 - (HJ.J 51, 439) ausgefiihrt hat, kann ein
erheblicher Altersunterschied 2zwischen zwei Zhegatten

in.der Regel nur dann gegen die Aufrechterhaltung der
Ehe gewertet werden, wenn dedurch von vornherein das

Zustandekommen einer echten und tragfihigen Lebensge-
meinschaft zwischen den Fhegatten verhindert worden
ist. Insoweit hat, wie das Berufungsgericht rechtsirr-
tumsfrei festgestellt hat, der Altersunterschied zwi-
schen den Ehegatten die Ehe nicht belastet. Denn die
Parteien haben 20 Jahre zusarnengelebt, ohne dass es
zwischen ihnen zu ernsten Storungen und Zerwiirfnissen
gekomnen ist. Die Xrisc ihrer Ehe ist erst eingetreten;
als die Delllagte sich einer Operation unterziehen und
sich monatelang inm KErenkenhaus aufhalten musste. Dieser
Umstand war Anlass. dass der Kliger sich anderen Frauen
zuwandte, Nachdem die Ehe sich in 20 Jzhren ehelicher

-8 -
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Gemeinschaft erfiillt hat, kann der Kléger sich nicht

mehr auf den :iltersunterschied als Grund einer unver-
schuldeten Ehezerriittung berufen. Der Senat hat wieder-
holt ausgesprochen (vgl insbesondere BGIZ 2, 255 =
Lindenmaier-ishring I'r 5 zu § 48 Abs 2 FheG), dass je-
der Ehegatte grunds#tzlich fiir die Dewahrung seiner ehe-
lichen Gesinnung verantwortlich ist. Er kann diese Ver-
antwortung nicht in allen Fdéllen schlechthin unter Hin-
weis auf Opfer und Entbehrungen, die das innere und
dussere Festhalten an der ehelichen Cereinschaft von ihm
verlangt, von sich weisen. So kann auch ein Altersunter-
schied unter Umsténden, wie sie hier vom Berufungsgericht
festgestellt sind, dem jlingeren Ehegatten nicht die sitt-
liche Berechtigung dafiir geben, dass er seine eheliche
Gesinnung aufgibt. Tut er es dennoch, so ist fiir die sitf—
liche Wertung diese seine Willensentscheidung, nicht der
Altersunterschied, der ihn zu seiner Zntscheidung gefiihrt
haben mag, als der ausschlaggebende Grund fir das Schei-
tern der Fhe anzusehen. Die sittliche Berechtigung fiir
eine solche Entscheidung und Zinstellung kann der jin-
gere Ehegatte insbesondere zuch nicht auf die Erwigung:
éfﬁnden, dass der dltcre die griossere. Verantwortung fiir
d8§ Scheitern der Ehe trage,  da er diese Folge habe

voraussehen milssen, penn es ist flir beide in gleicher. .
Weélse voraussehbar, dass der Altersunterschied sich in

spiiteren Jahren gtirker auswirken kann., Geht der jilngere
Bhemann trotzdem die £he ein, dann nimmt auch er diese
Folgen bewusst auf sich. In dem hier zur Entscheidung
stehenden Fall kann er sich ihnen umsoweniger entzwehen,
als er wihrend der Fhe durch die Beklagte viele wirt-
schaftliche Vorteile erfzhren hat. So konnten sich dle. 
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Parteien ein Kraftfahrzeug anschaffen, nur weil die Be-
klagte erheblich mitverdient hat. Die Deklagte war es
auch, die dem Kliger eine eintriiglichere 3tellung ver-
schaffte,

Der Umstand, dass die £he 20 Jahre bestanden hat
und dass der Xléger der Beklagten zu Dank verpflichtet
ist. rechtfertigt es freilich noch nicht, die The in
jedem Falle aufrechizuerhalten. Jie kann infolge der
spiteren Entwicklung jetzt ihrer inneren Jerte soweit
entkleidet sein, dass ihre Aufrechterhaltung sittlich
nicht mehr gerechtfertigt ist. esentlich ist daher

‘auch die innere Einstellung des widersprechenden Ehe-

gatten zu seiner Ehe. .Zs kommt darauf an, ob die Be-
weggrﬁnde fiir seinen Widerspruch wehrhaft a2uf seiner
sittlichen Sberzeugung von den .erten dieser Ehe be-
ruhen. Schliisse darauf kénnen eus seinem eigenen Ver-
halten widhrend der Krisenzeit der Fhe gezogen werden.
Je mehr der Ehegatte sich selbst benitht hat, dazu bei-
zutragen, die Krise zu iliberwinden, desto mehr ist an-
gunehnen, dass er von der verpflichtenden Zraft des
sittlichen Gehalts der Ehe getrieben und bestinmt-

wird. Sind seine Bemithungen dagegen nur gering gewe-.

.sen und hat er sich bald gleichgiiltig gegeniiber dem
' Schicksal seiner ZThe gezeigt, dann kenn dieser Unm-

stand darauf hindeuten, dass auch er mit seiner Fer-
s6nlichkeit nur zu einem geringen iiafe in der Fhe
aufgegengen ist. Jein }iaerspruch‘hat dann ein ge-
ringeres Gevicht, Dabei muss ollerdings stets beriick-
sichtigt werden, wie schwer der iZhegatte von seinem

Fhepartner gekridnkt worden ist, und ob es ihm bei der

Art und Schwere der Krinkung zugemutet werden konnte.
sich um den Fortbestand der Zhe zu bemithen. Keines-

- 10 -
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wegs kann von dem Ehegatten verlangt werden, dass er
dadurch seine eigene Perstnlichkeit aufgibt und sich
selbst entwiirdigt. Auch in einem solchen Fall wird N
aber zu priifen sein, wie weit der widersprechende Ehe- "“Vi
gatte innerlich durch die Ehekrise betroffen ist. et

Der Vortrag des Kligers und die Einlassung der i
Beklagten dazu boten Anlass, den 3achverhalt auch in 8
dieser Richtung zu priifen. Der Kl#ger hat behauptet, . o
beide Parteien h#tten nach der Trennung ihr eigenes 3.55
Leben gefiihrt und sich nicht mehr um den anderea TFhe- 2
perther gekimmert. Die Beklagte habe auch seine Krank-
heit nicht zum Anlass genommen, eine iussthnung zu ver-
gsuchen. 3ie habe vielnehr selbst Anstalten getroffen.
um die Scheidung der Ehe zu erwirken, und habe hiervon. .
schliesslich nur Abstand genommen. weil die Parteien - o
sich liber die Verteilung geringwertiger Gegensténde
des [Hausrats nicht h&tten einigen ktnnen, Die Beklagte‘@
hat eingersumt, sich wegen einer Fhescheidungsklage an - .
einen Anwalt gewandt zu heben,’ Sie hat auch sonst das .
Vorbringen des Kligers insoweit nicht ausdriicklich be- " o
stritten., Die Behauptungen des Kldgers kénnten erheb- '
lich.sein, wenn aus ihnen zu schliessen wire, dass dlé
Beklagte sich jetzt selbst. imnerlich von ihrer Ehe ’
geldst hat, Dann wire die Ehe der ﬂartﬂlen jetzt nur .
noch eine 1eere Form, deren Aufrechterhaltung sitt- ' : ¥

lich nicht gerechtfe*tlgt ware° L ”;:f il
enn die Beklagte sich selbst ihrer Ehe nicht mehr B
innerlich verbunden fithlt, wiirde sie auch durch die 'tf;
Scheidung nicht schwer betroffen werden. Sie wiirde da- i
durch nichts verlieren. was sie nicht schon seit Jah- “ﬂ;
ren unwiderbringlich verloren hat. .us dem Gesichts- .;;.

punkt der Verwm rgung der Beklagten allein kinnte die

- 11 ~-
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Ehe im gegebenen Pall nicht aufrechterhalten werden. Die
Beklagte hat bisher immer allein fiir sich gesorgt. sie
bezieht auch jetzt noch eine allerdings geringe Rente.
Der Kliger ist zu 50 55 erwerbsbeschrénkt, so dass er
vielleicht kaum wieder .rbeit finden wird. Er bezieht
auch nur eine kleine Rente, von der er der Beklagten
keine nennenswerten Betrige abgeben kann. Dass die Be-
klagte als seine yitwe vielleicht einmal in den Genuss
einer . itwenpension kommen kann, ist bei dem Aiters-
unterschied der Ehegatten allzu ungewiss, um entschei-
dend ins Gewicht zu fallen,

Unter diesen Voraussetzungen wiirde das schwere
Verschulden, das den Kliiger an der Zerriittung der Ehe
trifft., der Scheidung nicht entgegenstehen. HatAauch

die Beklagte jede innere Bindung an ihre Ehe vefloren.

" dann wiirden sittliche Werte, die zu schiitzen whren.

nicht vorhanden sein. Der Jinn der Aufrechterhaltung
einer Zhe kann nur in der Anerkehnung und in dem Schutz
wesentlicher sittlicher und perstnlicher Verte liegen.
Ylirde die Zhe dieses Dinns entbehren, dann vwiirde der
viderspruch der Beklagtep im wesentlichen nur darauf
abzielen, den ungetreuen Ehegatten durch seine Bindung
an die Ehe zu bestrafen. Demit wirde das Institut der
Ehé zu einem ihm wesensfremden Zweck missbraucht (BGH
m:m 51, 668 und BGH Urteil vom 14.2.1952 - IV ZR 181/50

Das Berufungsgericht wird daher bei der erneuten
Verhandlung zu priifen haben, ob die Behauptungen des
Klédgers iiber das Verhalten der Beklagten nach der Tren-

nung der Parteien zutreffend sind und ob sie den Schluss

rechtfertigen, dass auch die Beklagte sich jetzt inner-

lich génzlich von dem Kliger und ihrer Fhe losgesagt hat.
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Dafiir kann es wesentlich sein, aus welchen Griinden sie %

¢ den Entschluss fasste, ihre The scheiden zu lassen und -
ﬁ' welche Erwiigungen sie bestimmten, diese bsicht wieder ;
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