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V erkündet
firu 10. Ju n i I960 
^ J u s t i z a n g e s t e l l t e r  
91g U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s  

In  dem E n ts c h ä d ig u n g s r e c h ts s t r e i t

des Kaufmanns
Road,

in  LI

K läg ers und R e v is io n s k lä g e rs , 

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te rs  R ech tsan w alt

gegen

das
des

Land
In n ern

K e s s e n , v e r t r e t e n  durch  den H ess isch en  M in is te r

B ek lag ten  und R e v is io n sb e k la g te n ,

h a t d e r  IV. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e rich tsh o fs  ohne< m ündliche c- 
V erhandlung -.-am 8* Ju n i 1960 u n te r  M itwirkung des S e n a ts p rä s i­
den ten  A scher und d e r B u n d e s r ic h te r  Baske, W üstenberg, Wilden 
und Dr. G raf

f ü r  Recht e rk a n n t:

Die R ev is io n  des K läg e rs  gegen das U r te i l  des 2. Z iv i l ­
s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  F ra n k fu rt/M a in  vom 
30. O ktober 1959 w ird zurückgew iesen .

Der K läg er h a t  d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten des R ech ts­
s t r e i t s  zu t r a g e n , G erich tsg eb ü h ren  und -a u s la g e n  werden 
n ic h t  erhoben .

Von R echts wegen



2

T atb e a t an d ;

Der am Dezember 1912 geborene K läg e r i s t  jü d is c h e r  
Abstammung„ E r t r a t  im Ja h re  1931 nach b e s ta n d e n e r  R e ife p rü ­
fung a l s  L e h r lin g  in  das Bankhaus & Co»
e in  und b esu ch te  n ebenher v o lk s w ir ts c h a f t l ic h e  Abendkurse 
d er P l B H I B  U n iv e rs itä t« , S ein  B e ru f s z ie l  w ar, nach w ei­
t e r e r  A usbildung  in  B B B  und im Ausland s p ä te r  a l s  G e sc h ä fts ­
fü h re r  und T e ilh a b e r  in  das Bankhaus & Co. e in z u t r e ­
te n , das von seinem  U rg ro ß v a te r  g eg ründet worden war und s ic h  
s e i t h e r  im F a m il ie n b e s i tz  b e fan d . Die V erw irk lich u n g  d ie s e r  
P lane s e i  -  wie d e r  K läg e r b e h a u p te t -  b e i  e n tsp re c h e n d e r  
Eignung und E rre ic h e n  e in e s  L e b e n s a lte r s  von u n g efäh r 30 
Ja h re n  m it S ic h e rh e i t  zu e rw a rten  gew esen, da d ie  M ita rb e it  
d e r m ännlichen  F a m ilie n m itg lie d e r  im B ankgeschäft e in e r  
f e s te n  F a m il ie n t r a d i t io n  en tsp ro ch en  habe .

Wegen d e r  Ju d en v erfo lg u n g en  w änderte  d e r  K läg e r im 
Jah re  1933 u n te r  Aufgabe s e in e r  B e ru fsp län e  m it s e in e n  
E lte rn  zu n äch st in  d ie  Schweiz und s p ä te r  nach England au s .

Der K läger h a t  wegen d ie s e s  S a c h v e rh a lts  neben einem 
E n tschäd igungsansp ruch  wegen e in e s  A usb ildungsschadens von 
5o0öü DM e in en  Anspruch a u f  E n tschäd igung  wegen e in e s  Scha­
dens im b e ru f l ic h e n  Fortkommen in  Höhe von 40,000 DM ange- 
moldeto Den Anspruch wegen d es b eh au p te ten  B eru fssch ad en s 
h a t d ie  E n tschäd igungsbehörde  durch  B escheid  vom 10, A p ril 
1957 m it d e r  Begründung a b g e le h n t, daß d e r  Anspruch im 
B u n d esen tsch äd ig u n g sg ese tz  k e in e  S tü tz e  fä n d e , da d e r  K lä­
g e r  noch n ic h t  b e r u f s t ä t i g  gewesen s e i .

Der K läg er h a t  nunmehr Klage erhoben und v o rg e tra g e n , 
e r  habe vo r dem Beginn d e r  V erfo lgung  e in e  ta t s ä c h l ic h e  An-
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v v artsch aft au f Aufnahme in  das Bankunternehmen g eh ab t. Die 
A nw artsch aft s e i  e in  zu en tsc h ä d ig e n d e r  Vermögensgegenotand 
im S inne von §§ 56 f f  BEG. E r h a t dem zufolge b e a n tr a g t ,  den 
B ek lag ten  zu r Zahlung des H ö ch stb e trag es  f ü r  Vermögensschä­
den von 7 5 o000 DM zu z ü g lic h  4 # Z insen  s e i t  dem 1„ A p ril 
1957 zu v e ru r te i le n »  Der B ek lag te  h a t  X lageabw eisung bean­
t r a g t  .

Das L an d g e rich t -  1» Entschädigungskam m er -  in  Wiesbaden 
h a t d ie  Klage durch U r te i l  vom 12. F eb ru ar 1958 abgew iesen,
Ls h a t in  den E ntscheidungsgründen  a u s g e fü h r t ,  daß weder 
e in  Anspruch wegen e in e s  B eru fsschadens noch e in  s o lc h e r  
wegen e in e s  Vermögensschadens gegeben s e i .  Der K läger habe 
l e d ig l i c h  e in e  n ic h t  bew ertbare  Chance au f  E i n t r i t t  in  das 
B ankgeschäft g eh a b t. E ine so lch e  Chance e r f ü l l e  n ic h t  den 
T a tb e s ta n d  des § 56 BEG.

Der K läger h a t  nunmehr K lage erhoben und v o rg e tra g e n , 
e r  habe e in e  t a t s ä c h l ic h e  und auch e in e  r e c h t l i c h e  Anwart­
s c h a f t  d a ra u f  g e h a b t, in  das Bankhaus a l s  M itin h ab e r a u f­
genommen zu w erden, es  s e i  denn, daß etwa au s re ich e n d e  in  
s e in e r  P erson  ge legene  Gründe gegen se in e  Aufnahme h ä t te n  
g e lte n d  gemacht werden können. S e in  E i n t r i t t  in  d ie  Firm a 
s e i  durch  A bsprachen, f i n a n z i e l l e  D is p o s i tio n e n  und auch 
durch  e in e  te s ta m e n ta r is c h e  Bestimmung s e in e s  Onkels 
B m p  f e s tg e le g t  gewesen. H ilfsw e ise , s t ü t z t  e r  den An- 
sp ruch  au f d ie  Bestimmungen b e t r e f f e n d  den B eru fssch äd en .

Der K läger h a t  b e a n tr a g t ,

das b e k la g te  Land zu v e r u r t e i l e n ,  an ih n  den B etrag  
von 75-000 DM n e b s t 4 # Z insen  s e i t  dem 1 . ^ p r i l  
1957 zu z a h le n .

Der B ek lag te  h a t K lagabw eisung b e a n tr a g t .  Er f ü h r t  aus.
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daß d e r  K läger weder e in e  r e c h t l i c h e  noch e in e  t a t s ä c h l ic h e  
A nw artschaft a u f  Aufnahme in  das Bankhaus gehab t habe. Es 
habe s ic h  v ie lm e h r l e d ig l i c h  um e in e  Chance g e h a n d e lt ,  d ie  
dem Vermögen n ic h t  zu g e rech n e t werden könne und d ie  k e in en  
Anspruch au f  E n tschäd igung  gew ähre.

Bas L an d g e rich t h a t d ie  Klage abgew iesen , d ie  Beru­
fung des K läg e rs  b l ie b  e r f o lg lo s .  M it d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  
e r  se in e n  K lag an trag  w e i te r .  Bas b e k la g te  Land h a t  e r k l ä r t ,  
daß es s ic h  ira R e v is io n s re c h tsz u g  n ic h t  v e r t r e t e n  l a s s e .

In  dem z u r  m ündlichen V erhandlung anberaum ten Termin 
waren d ie  P a r te ie n  n ic h t  e rs c h ie n e n .

E ntsehe i  dungsgründe:

Bie R e v is io n  i s t  u n b eg rü n d e t, i h r  muß d e r  E rfo lg  schon 
deswegen v e r s a g t  b le ib e n , w e il es  nach den r e c h t l i c h  be­
denken f r e i  g e tro f fe n e n  F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  
an den a llg em ein en  V oraussetzungen  d e r  §§ 1 und 2 BEß fü r  
den E n tsch äd ig u n g san sp ru ch , den d e r  K läger g e l te n d  m acht, 
f o h l t .  Ber K läger h a t s e lb s t  v o rg e tra g e n , e r  habe , a l s  e r  
im Jah re  1933 m it se in en  E l te rn  zu n äch s t in  d ie  Schweiz 
und dann nach England ausgew andert s e i ,  d ie  A b sich t noch 
n ic h t  au fgegeben , in  d ie  F irm a I .  -Co, a l s  T e i l ­
h ab er e in z u t r e te n .  Bie "A n w artsch a ftH h ie r a u f  s e i  e r s t  
v e r lo re n  gegangen, a l s  d ie  F irm a in  l i q u i d i e r t
worden s e i .  B iese  L iq u id a tio n  i s t  e r s t  im März 1938 e r f o l g t .
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Mit Hecht h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t au f Grund d ie s e r  ta ts ä c h ­
l ic h e n  Vorgänge a u s g e fü h r t ,  durch d ie  L iq u id ie ru n g  des Bank­
h au ses D reyfus im Jah re  1938 s e i  d e r K läger n ic h t  u n m itte l­
b a r  g e s c h ä d ig t, da s ic h  d ie  V erfo lgung in so w e it n u r gegen 
d ie  dam aligen In h ab er d ie s e r  Firm a g e r i c h te t  habe«, Durch­
sch lagende r e c h t l i c h e  Bedenken gegen d ie se  a u f  dem eigenen  
S ach v o rtrag  des K lägers beruhenden r e c h t l ic h e n  Folgerungen 
vermag d ie  R ev is io n  n ic h t  vorzutragen«, Nach d e r  s tän d ig en  
R ech tsprechung  des erkennenden S en ats  s e t z t  je d e r  E n tsch ä - 
d igungsansp ruch  au f  Grund des B u n d esen tsch äd ig u n g sg ese tzes  
n ic h t  n u r v o rau s , daß e in e r  d e r  in  dem zw eiten  A b sch n itt 
des G ese tzes um schriebenen S ch ad e n s ta tb e s tän d e  v e rw irk lic h t  
i s t ,  e r f o r d e r l i c h  i s t  g ru n d s ä tz l ic h  w e ite r ,  daß e in  so lc h e r  
S ch ad e n s ta tb e s tan d  m it e in e r  n a t io n a l s o z ia l i s t i s c h e n  Gewalt- 
maßnahine, d ie  gegen den G eschäd ig ten  g e r i c h t e t  worden i s t ,  
in  u rsäch lich em  Zusammenhang s te h t«  H iervon g ib t  es  Ausnah­
men; d e r  Anspruch aus § 56 BEG, d e r h i e r  in  F rage s t e h t ,  
g e h ö rt n ic h t  dazu« Dabei i s t  e s ,  wie d e r  S enat auch au s­
gesprochen  h a t ,  ta tb e s ta n d s e rh e b l ic h ,  daß d ie  den Schaden 
a l l e i n  o d er doch m itv eru rsach en d e  Gewaltmaßnahme, wie s ie  
in  § 2 BEG d e f i n i e r t  i s t ,  nach d e r  e rk en n b aren  A b sich t des 
V e rfo lg e rs  s ic h  gegen den G esch äd ig ten  g e r i c h t e t  h a t  (Li!
LEG 1956 § 56 Nr« 13 = RzW 1959, 227 Nr. 2 7 ). An d ie s e r  
V oraussetzung  f e h l t  es .-h ie r«  Die Verfolgungsmaßnahmen, d ie  
im März 1938 zu r L iq u id a tio n  des Bankhauses E I H H l  & Co. 
in  F H H M M I und B M B i  f ü h r te n ,  konnten  s ic h  n u r gegen d ie  
dam aligen  In h ab er in  ihre** V erbundenheit a l s  P e rso n a lh a n ­
d e l s g e s e l l s c h a f t  r i c h te n .  Nur d ie  G e s e l ls c h a f t  a l s  so lch e  
und a l l e n f a l l s  d e ren  In h ab er können d ah er aus d ie se n  Vor­
gängen E n tschäd igungsansp rüche nach den §§ 56 f f  oder 64 f f  
BEG h e r l e i t e n ,  n ic h t  ab e r d e r  K läg e r, d e rd u rch  d ie se  Ge- 
waltmaßnahmen, wenn ü b e rh au p t, nu r m i t t e lb a r  g e sc h ä d ig t 
s e in  kann. Es kommt d ah er auch n ic h t  d a ra u f  an , w elches 
S ch ic k sa l d ie  E in lag en  durch  d ie s e  L iq u id a tio n  e r l i t t e n
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haben, d ie  an g e b lic h  von den dam aligen T e ilh ab e rn  d a fü r  be­
stimmt w aren, den K läger im F a l le  s e in e s  E i n t r i t t s  a l s  T e i l ­
haber m it e in e r  Stamm einlage au szu rü sten »  Schon aus diesem  
Grund b e ru h t das B e ru fu n g s u r te i l  n ic h t  d a ra u f , daß, wie d ie  
R ev is io n  m e in t, das B e ru fu n g sg e ric h t u n te r  V erle tzu n g  d e r  
ihm nach § 176 BEG o b lieg en d en  A u fk lä ru n g s p f l ic h t n ic h t  d e r 
Frage nachgegangen s e i ,  was aus den E in lag en  im Bankhaus

& Co» in  geworden s e i  und ob s ie
zum e n ta c h ä d ig u n g s p f lic h tig e n  Vermögen des K läg e rs  g e h ö rt 
hätten«, Zu welchem Vermögen s i e  auch  immer g e h ö r t haben 
mögen, i h r  V e r lu s t  kann n u r au f  d e r  L iq u id a tio n  beruhen , 
und aus einem so lc h en  Schaden kann d e r  K läger aus den d a r ­
g e le g te n  Gründen k e in en  E n tsch äd ig u n g san sp ru ch  nach § 56 
BEG h e r le i te n o

Dem B e ru fu n g sg e ric h t i s t  a b e r  auch d a r in  b e iz u t r e te n ,  
daß es im v o r lie g e n d e n  F a l l  an e in e r  zum Vermögen des K lä­
g e rs  gehörenden "A nw artSchaft” f e h l t ,  d e ren  V e r lu s t e in en  
nach § 56 BEG zu r E rlangung  e in e r  E n tschäd igung  b e r e c h t i ­
genden T a tb e s ta n d  d a r s te l l t« ,  Daß es  an e in e r  A n w artsch aft 
im S inne e in e s  b ed in g ten  H echtes f e h l t ,  h a t  das B erufungs­
g e r ic h t  z u tre f fe n d  schon aus t a t s ä c h l ic h e n  Gründen v e r ­
n e in t ,  d ie  d e r  N achprüfung im R e v is io n s re c h tsz u g  en tzogen  
sind» E in  so lc h e s  Recht könnte s ic h  n u r  a u f  r e c h ts v e rb in d ­
l ic h e  V ereinbarungen s tü tz e n ,  d ie  en tw eder m it dem K läger 
s e lb s t  oder zu se in e n  G unsten durch  e in e  Abrede im Sinne 
des § 328 BGB g e t r o f f e n  worden wären» Daß so lc h e  b indenden 
Abreden n ic h t  nachw eisbar s in d ,  h a t  das B e ru fu n g s u r te i l  
f e s t g e s t e l l t „ Was d ie  R ev is io n  dagegen v o r b r in g t ,  l i e g t  
r e c h t l i c h  neben d e r  Sache und s t ü t z t  s ic h  zum T e i l  auch 
au f  t a t s ä c h l ic h e s  V orbringen , das e r s t  in  diesem  R ech ts­
zug v o rg e tra g e n  und nach § 561 ZPO n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t  
werden kann. Das von dem K läg er b e h a u p te te  F am ilien h e r­
kommen h a t n ic h t  den C h a ra k te r  e in e s  so lc h en  V e rtrag es  und
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vermag a l s  so lc h e s  n ic h t  e in e  A nw artschaft im Sinne e in es  
k la g b a ren  H echts zu begründen.

Es l i e g t  a b e r  auch k e in e  ta t s ä c h l ic h e  A nw artschaft vor, 
a u f  d ie  d e r  K läger s ic h  b e ru fen  könnte» Die mehr oder weniger 
b eg rü n d ete  A u ss ic h t, a l s  M itg lie d  e in e r  F a m ilie , d ie  e in  ge­
w e rb lich es  Unternehmen b e t r e i b t ,  b e i  E rre ich u n g  e in e s  bestimm 
te n  A l te r s  und u n te r  s o n s t ig e n  notw endigen V oraussetzungen 
T e ilh a b e r  des Unternehmens zu w erden, i s t  k e in e  A nw artschaft, 
deren  v e rfo lg u n g sb e d in g te r  V e r lu s t e in en  E n tschäd igungsan­
sp ru ch  nach  § 56 BEG a u s lö se n  könnte» Wie d e r  Senat in  dem 
U r t e i l  vom 1. O ktober 1958 IV ZR  59/58 (IM BEG 1956 § 56 
Nr- 10 = RzW 1959, 32 Nr» 35) a u s g e fü h rt h a t ,  f a l l e n  darun­
t e r  n u r G üter und Chancen, d ie  s ic h  u n te r  d e r  h e u tig e n  W irt­
sc h a ftso rd n u n g  irgendw ie a l s  G egenstände des Vermögensver­
k eh rs  ausw erten  la s s e n ,  und d esh a lb  ü b lic h e rw e ise  zu den 
G egenständen des W ir ts c h a f ts v e rk e h rs  g e rec h n e t werden» Da­
von kann b e i e in e r  A n w artsch a ft, T e ilh a b e r  e in e s  F am ilien ­
unternehm ens zu w erden, k e in e  Rede sein«. D iese  Chance i s t  
u n z e r t r e n n l ic h  m it d e r  p e rsö n lic h e n  E ig e n s c h a f t des T rägers 
a l s  F a m ilie n m itg lie d  verbunden , i h r  w ird  d ah er im W irtsc h a f ts  
v e rk eh r  auch keine  3edeutuiig  beigem essen- Wenn d ie  Revi­
s io n  m e in t, d ie s e  A u ss ic h t könne im Wege d e r  E rb fo lg e  oder 
an d ers  a u f  e in en  Abkömmling des "A n w a rtsc h a ftsb e re c h tig te n "  
übergehen  u n d  s e i  d esh a lb  ü b e r t r a g b a r ,  so ü b e r s ie h t  s i e ,  
daß d ie  Chance e in e s  so lch en  Abkömmlings, a n s t e l l e  s e in e s  
V orgängers T e ilh a b e r  des Fam ilienun ternehm ens zu werden, 
n ic h t  d a ra u f  b e ru h t,  daß d e r  b is h e r ig e  In h ab e r d ie se  Chance 
besaß  und aufgegeben h a t ,  son d ern  n u r d a ra u f , daß d e r  "E r­
w erb er” e b e n fa l ls  zu d ie s e r  F am ilie  g e h ö rt und in  d ie s e r  
E ig e n sc h a f t e in e  e ig e n s tä n d ig e  Chance b e s i t z t .

Daß d e r  K läger den v e r la n g te n  B e trag  auch n ic h t  a l s  
Schaden im b e ru f l ic h e n  Fortkommen e r h a l te n  kann, h a t  das
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B e ru fu n g sg e ric h t e b e n fa l ls  b e d e n k e n fre i a u s g e f ü h r t0 Die R evi­
s io n  e rh e b t in so w e it auch k e in e  Einwendungen-

Es i s t  d esh a lb  wie geschehen  m it d e r  s ic h  aus den §§ 97 
ZPO und 225 Abs- 2 BEG ergebenden  K osten fo lg e  zu entscheiden™

A scher Baske W üstenberg W ilden D r•G raf
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