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Verkiindet am
19. November 1953
, Justizangestellter
als Urkundsheamier der Geschiédfisstelle

im Namen des Volkes

In dem Rechtustreit

der firma H. GAINEP, Bier- und Xohlens#uregrossvertrieb,
I -, @ trasse BB,

Kldgerin, Berufungsklégerin und Revisionskligerin,
Prozessbevollmiichtigter: Rechtsanwalt G,

S

gegen .

den Koufmenn Zdvard :@ES, DUNNENND, UGN Strasse WS,
Beklagten, BerufungQBekWagten und Revisionsbeklagten,
Prozes sbevollmicht 1gber' ’{echtsanwalt —

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 19. November 1953 unter Mitwirkung
des Senatsprésidenten Schmidt, der Bundesfiéhter Raske, Jo-
hannsen, Dr. Kregel und Dri.v. Wierner fﬁr Recht erkannt:

0

- Das Urteii des 1. ZlVllsenats des Oberlandesgerichts
in Diigseldor? vom 5. ﬂebruar 195% wird 1nsowe1t auf
gehoben, als es den Anspruch der Kligerin auf Scha-z

densersatz fiir die Wichtriickgabe von Blerfiaschen
fir die Zeit vom 27. ¥ai 1946 bis zum 20. Juni 1948
abweist und tiber die Kosfen des Rechtsstreits befun-
den hat. Insoweit wird der Rechtsstreit zur ander-
weiten Verhandlung und Entscneidung, auch iiber die
¥osten der Revision, an das Servfungsgericht zuriick-
verwiesen. Im iibrigen wird die Revision gegen dieses
Urteil zuriickgewiesen.
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Tatbestand:

Der nenl°sm° hat in der Zeit .von &ugust 1945 bis
iai 1946 von. der Klagorln Flschenbier bezogen.' Hierbei
hatte er 31ch vernf11chteb, die leeren Fleschen und X&-
sten Jewells innerhalb von 14 Tagen zurvck/uqenden, Bei
Beendigung der Geschiaftsverbindung der Parteien im Mai
1946 waren nach Behavptung der Xl#gerin mnoch 1599 Bier-
flaschen und & ¥laschenkdsten riickstindigy.

Die Klagerln hat, nachdem sie zunachst auf deren
Herauggabe geklagt natte, spater eine Lleferung von Fla-
schen und Kasten in dieser ienge verlangﬁ ¢leichzeitig
hat sie elne Feststellung begehrt, dass-der Beklagte ver-
pfllchtet sela ihr allen Schaden zu ersetZen, der ihr durch
die Plchtruckgabe der Flase >hen und’ ¥ Kéasten entstanden sei
und noch entstehen werde. 3eide Vor instahzen'hatten die ¢
Klage abvew1esen. Auf die Revision der Klagerin hat der
Oberste Gerichishof fiir die br1twscne Zone das Urteil des
Berufungsgerichts aufgehoben, den- Beklagten zur Llefervng‘
von Flaschen und KZsten in der veforderten Menge verur-
teilt vnd - n1n81cht11ch des Feststellungsantrags den Rechts-

_streit  zur erneuten Verhgndl lung an das Berufungsgerlcht zur

?estsbellung guriickverwiesen, ob der Bequgte mit der Riick-
g=be der Bierflaschen in Verzug geraten sei oder sogar sei-
ne Ruckgabenfllcbt in vertragsw1dr1ger Weise verletzt habe
und ob, wie der. Beklagte behauptet, der Klagerln daauroa
kein Jchaden entstanden sel, weil esie noch ausrelchend

‘Flaschen fiir ihre Blerllefervngen unbenutzt in 1hrem Xel-~

ler lleben gehabt habe. .

Der Beklagte hat der Klagerln am 2 Februar 1950
1559 Plaschen zngeboten und, nachdem’ die Yla erin deren

Annatme zuniichst abgelehnt hatte, am 23. ji@rz 1950 1429 . =
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r&Dﬁsseldorf zuruckauverwelsen._‘

. Uber 200 Ges&tze

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Plaschen geliefert. Die Differenz von 170 Flaschen wurde
hierbei auf ein nachtriglich festgestelltes Guthaben des
‘Beklagten in Hdhe ven 8 i*laschenkiisten verrechnet. Die
Klégerin hat daraufhin beantragt, den Beklagten zu ver-
'urteilen, an -sie ‘einen von einem Sachversténdigen, der
vom Senat zu’ ernennen sei, zu berechnenaen cchedensersatz-~
hetrag 2z2u zahlen fiir die Nichtriickgabe ‘von 1599 Bierfla-
schen fir die Zelt vom 27. Kai 1046 ois zum 15. [iérz 1950
nebst 12 1/2 % Zinsen.

[, YONY :SIOMUTE]

ﬁieéeﬁ'ﬁnsprﬁch'héi'dés éerufungégericht abgeviesen.
Mit der Revision, um deren Zurﬁckweisung der Beklagte bit-
tet, beantragt die Klagerin, den Klageanspruch avt Scha-
dehsersatz dem Grunde nach fiir gerechtfertigt zu erkliiren
vnd den Rechtsstreit zur weiteren Verhandlung iiber den
‘Betrag an das Landgerlcht oder das Oberlandes*erlcht in

sTe purs Sunjurtress[ra)1) 19p 1o

'EntschéidungsgrUndez

8 DYIN P vL8 §§ yoru yuequajeq

Das Berufungsgericht fat rechtlich bedenkenfrei fest-
gestellt, dass der deklagte nit der Rickgabe des Leergvts
berelts vor dem 27. ¥ai 1946 im Verzug gewesen sei, so dass
er gemass § 286 BGB verpflichtet wire, der Kligerin den
durch die nicht rechtzeitige Riickgabe entstandenen Schaden

zu ersetzen. us hat jedoch einen Nechweis dafnr, dass der
KTagerin ein Schaden erwachsen sei, fiir nicht *efuhrt ge-
halten. Es hat ausgefiihrt: Die Kligerin habe im liai/Juni
1946 mit etwa 60 000 Stiick gebravuchsfihiger Flaschen einen
ausréichenden Bestand zur Verfiigung gehabt; Sie hidtte da-
her nicht in Umsatzschwierigkeiten kommen konnen, wenn sie
ihre kXunden nur in einem der jeweiligen Riickgeabe von leer-
gui entsprechenden Umfang mit Flaschenbier beliefert hitte.
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Dies habe die Xlégerin aber unterlassen und nur dadurch
habe sie den.gegeniiber dem Beklagten geltend zemachten
Schaden erlitien. Der durch die Verminderung des Leer-
gu*bestandes entstandene Umsatzriickgang ﬁére sonit auch
dann zu verzeichnen gewesen, wenn der Beklagte seiner
huckgabenflicht nachgekommen wédre. Dies gelte auch fiir die
dass die ﬁlagerln allenBestellungen seitens ihrer Xund-
schaft habe penﬁgen kénnen. Die Behauptung der Klégerin,
ihr Flasehenbestand habe nicht fiir die Umsatzerhohung aus-
gereicht die. ab Oktober 1948 infolge des. damals wieder

' beglnnenden ‘Ausstosses von Dier eingesetzt hebe, sieht das
Berufungsger:,cht auf Grund der Aussage der Zeugin H-
nicht als gerechtfertlgt an.

- . D1e von der Rev131on gegen das Berufungsurteil er-
f3hobenen Angriffe sind teilwelse berechtigi. Sie greifen
'faurch, soweit sie den der Kligerin ihrer Darstellung nach
in . der Zeit vor der Wihrungsumstellung entstandenen Scha-
den betreffen, sie sind dagegen in Ergebnis unbegrﬁndet,

" goweit és sich um den angeblleh spater erwachsenen "Scha-
den hanaelt. _ ' :
1) Allerdings trifft es entgegen der Auffassung der
'Qev131on nicht zu, dass der Bestand von etwa 60 000 Stiick
gebravchsfqniger Flaschen im Mai/Junl 1946 nicht ausrei-
chend gewesen wire. In Uberelnstimmung wit der gutaehtli—
chen Xuvsserung des- Sachverstandigen Dr. ‘-_stellt
. das Berufungsgericht vielmehr rechtlich bedenkenfrei das
Gegentell fest. Das Gericht stellt zwar weiter fest, dass
die Xldgerin. in Umsataschwierigkelten gkkommen ist, Je=
doch- nur dadurch, dass sie .ihre Xuvnden in einem grosseren
Unfang mit Plaschenbier beliefert habe, als es dem von
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" ldsst sich aver nicht, wie das Berufungsgericht es tut,

”ausammenbruch vorlag, die Klé&gerin notigen konnte, Xunden,

' untgegenkommen gegenﬁber dem Beklagten, der seine Geschiéfts-

- die FJchtrﬁcxgabe der von dem Beklagten geschuldeten Fla~
”*schen sich auch auf den Geschiftsbetrieb der Klégerin be-~
" werkbar machen. Das BIULLR'SgerLOht nitle dsher feststel-
' lén mtssen, wann dieser Zeitpunkt etwa eingetreten war,

'sie der Bekla"te schuldete, und dem durch das Verfahren

‘setzen konnte. Hierbei wiirde avch zu prﬁfen sein, ob bel

ihnen zuriickgegeberen Leergut entsprochen habe. !Iieraus

die Schlussfolgerung ziechen, dass susschliesslich das

Verfahren der Kligerin nach Beendigung dé}_Gescthtsver-
bindung mit dem Beklagten Piir den Umsatzriickgang urséch-~
lich gewesen sei. Zuniichst hat das 3érufﬁngsgericht nicht
beriicksichtigt, dass die Geschdftslage, wie sie nach denm

die ihre Geschiftsverbindung zu ihr aufrechterhielten,
hinsichtlich ihrer Pflicht zur Riickgabe von Leergut ent-
gevenkommend Zu behandeln, wihrend Anlass fur ein solches

verbindung zur 1agerin gelost hatte, nicht nehr bestand.,ﬂ
Sodann mvsste in dem Avgenblick, in dem der vorhandene Vov-”“
rat von P1aschen verbraucht war und die ¥ laberln auch durch -
“Aufbugeln“ keine welteren Flaschen mehr einsetszen konnte,

wie lange dann. bei einem Einsatz einer Flaschenmenge, wie

der K;agerin verstédrkten Riicklaufverlust auch diese Fla-
schenmenge aufgezéhrt gewesen widre und welcher Verlust der
Klégerln wahrend dieser Zeit. dadurch entstvanden ist, dass
sie. die von dem Beklagten geschuldeten rlaschen nicht ein-

dem Uméatérﬁékgang ein Verschulden der Xlégerin mitgewirkt
hat, insofern, als sie anderen Xunden gegeniiber nicht in
def ihr zuzumutenden \eise auf eine Riickgabe von Leefgut
hingewirkt hat und ob und inwieweit dadurch auch von ihr
der entstandene Schaden verursacht worden ist.



2.) Dagegen sind die Angriffe der Hevision hinsichtlich
der Vprnelnung eines Schadzns fiir die Zeit naeh der WEh-
runvere;orm nicht begriindet. Das nerufungsgerlcht hat die
Entstehung eJneP Schadens auf Grund der Bekundungen der
BPuchhalterin Hesper verneint, die seit dem Jahre 1927 in
den Diensten der Xligerin steht. Diese hgt ausgesagt,
gwar habe der’ Bierumsatz auch unmitteibar nach der Wah-
rungsreform noch uvanter Flaachenman5e1 gelitten, die Kla-
gerin habe jedoch nach der hahrungsreform allen Bestellun-
gen seitens der Xundschaf<-geniigen kﬁnnen. Aus diesen Be- .
kundungen konnte das Berufungsgerlcht ohne Verstoss gegen
die Denkgesetze oder Erfahrungssétze den Schluss ziehen,
dass das von dem Beklagten geschuldéié Teergut Piir den
Bierumsatz der Kl&gerin nach der Eahrungsreform ohne Be-
deutung gewesen ist und sein Pehlen ‘@aher von diesem Zeit-
punkt an der Kldgerin keinen- Schaden zugefligt hat. Das Be-
rufungsgerleht war auch nJcht verpfllchtet, die Zeugin
Hesber, die zweimal vernomien worden ist, noch ein drittes
iisl zu héren. Die von der Xlégerin iberreichte Aufstellunvm
uber 1hren Bierabsats nach der Wihrurigsreform zeigt dassTH
sie ihn trotz fehlenden Leerguts stindig steigern konztef"
Dle Behauptung der I 1«ger1n, es sei nlcht mﬁglich gewesen,:"
den: Umsatz so zu erhohen, wie dies bei elnem ausréichenden o
Flaschenbes»and auf Grund der Aufstellung mﬁglich gewesen
ware, ist daher nicht- schlussig. hag auch fioch nach der
WahrungsrePorm zunsichst ein Flaschenmangel bestanden ha- .
_ben, so ist nichts dafiir dargetan, dass die Klagerln dureh
die Richtriickgzbe der von dem Beklagten geschuldeten 1599
Flaschen an einer telgerung ihres Umsatzes nach diesem
Zeitpunkt gehindert worden ist. Die Rilgen aus § 286 und
§ 287 2P0 greifen nicht durch. Entscheidingserhebliche
Rechtsfehler enthélt das angefochtene Ufteil, soweit es
die erhobenen srsatzansyriiche fiir die angeblich in der
Zeit‘naeyzder Wdhrungsvmstellung entstandenen Schiden ab-
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-iehnt. nieht.

Ersatzanspriiche fiir die Zeit nach der \ihrungsreform
hat das’Befufungsgericht daner mit Recht abgewiesen. Nage-~
gen war wegen der fiir die Zeit vor der Wiahrungsreform gel-
tend gemachten Anspriiche das Berufungsurteil aufsuheben.
Der Rechtsstreit war insoweit zur anderweiten Verhandlung
und Entscheidvng, auch iiber die Xosten der Revision, an
dan Berwfungsgericht guriickguverweisen...’

Schmidt ﬁaske ~ Johanhsen . Kregel. - v. Werner
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