Fir das Nachschlagewerk .
Nicht filr die Amtliche Sammlung

Gesétzs BEG §§ 75, 77; 3. DV-BEG §§ *2, 17

Rechtssatz: Die Vorschriften des § 12 Abs. 1 u. 2 der 3.
DV-BEG geben Richtlinien filr die Peststellung,
wann der Verfolgte eine ausreichende Lebens-
grundlage im Sinne des § 75 BEG erlangt hat.
Unter besonderen Umstinden kann die Peststel-
lung auch unter Abweichung von dlesen Richi- .
linien getroffen werden.

- Bei der Bewertung von Einkiinften, die der
Verfolgte im Ausland ersielt hat, ist nach § 12
Abs, 3 3. DV-BEG zu verfahren.

Soweit nach § 77 BEG durch énderweitige Ver-
wertung der Arbeitskraft ergieltes Einkommen
angurechnen ist, bleibt Einkommen aus der Zeit

vor dem 1. Juli 1948 auch dann auBer Ansatz,

wenn der Verfolgte es in einer wertbesténdigen
Wahrung erhalten hat. Bei dieser Anrechnung

gind algo fiir d¢ie Bewertung im Ausland er-
zielter Einkinfte nur die Devisenkurse und die
Kaufkraft bei den nach dem 1. Juli 1948 gewonnenen
Einktinften gegentiberzustellen. -

Aktenzeichen: IV ZR 54,58
Urteil des BGH vom 30. ¥ai 1958 KG Berlin '



"IV ZR 54/58

- M b 020 B . O Smes ot Sop. Sam

1% U BEntsch 1412/57

v

csrkiindet

am 30. Mai 1958 -

Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter

der Geschéaftsstelle

Im Namen des Volke s.

In dem Entschédigungsrechtsatreit

der Prau Regina J P geb. K Str.
‘i @»/ - 00 &:-

Klégerin und Revisionsklégerin,

- ProzeBbevollmédchtigter: 8 .
. 8ir. @ -

gegen

dus Tand Berlin, vertreten durch den Senator fiir Inneres
in Berlin-Wilmersdorf, Fehrbelliner Platz 1,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D G -

hat der IV. Zivileenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 28. Mai 1958 unter Mitwirkung

des Senatsprédsidenten Ascher und der Bundesrichter Johannsen, .

Dr.v. Werner, Wiistenberg und MaaB

fiur Recht erkannts

Auf die Revision der Klégerin wird das Urteil
des 13. .Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin
vom 2. Oktober 1957 aufgehoben und der Rechts-
streit zur erneuten Verhandlung und Entascheidung,
auch iiber die auBergerichtlichen Kosten der
Revision, an das Berufungsgericht zurilickverwiesen.

Yon Rechts wegen
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Die am 13. Januar 1892 geborene Klégerin ist Judin.
Sie war mit dem Geschiftsinhaber Otto - in Berlin,
der ebenfalls Jude war, verheiratet. Bis.zum 9. November
1938 war sie an der Leitung von Spielabteilungen verschie-
dener. Kaffeehduser und Restaurants, zuletzt in der Bridge-
skat- Abteilung des (M in Beriin, bveteiligt.
Im Jahre 1939 verlieB die Klégerin mit ihrem Ehemann
wegen der gegen die Juden gerichteten VerfolgungsmaBnahmen
Deutschland. Im Jahre 1941 kam sie nach New York. Hier bauts
sie im Jahre 1944 Spielzirkel auf, aus denen sie ein Bin-
kommen bezog. Ihr Ehemann starb im Jahre 1947 in New York.

Die Kl#gerin begehrt Entschédigung wegen Schadeis

"im beruflichen Fortkommen. Durch Bescheid des Entschidigungs-~
amts vom 20. Juni 1956 ist ihr deswegen fiir den vom 8,
Hovember 1938 bis zum 31. Degember 1944 bemessensn Scha-
denszeitraum unter Einreihung in die vergleichbare Beamten-
gruppe des mittleren Dienstes eine Kapitalentschddigung

von 5.580,- DM zuerkannt worden. Eine hthere Entschidigung
fiir diese Zeit sowie eine Entachiddigung fiir die spdtere

Zeit hat das Entschédigungsemt abgelehnt.

Die Kldgerin hat Klage erhoben und heantragt, das
beklagte Land zu verurteilen, dem Bescheid des Entschiddigungs-
amts zu #ndern und ihr die Kapitalentschédigung unter
Einstufung in die vergleichbare Beamtengruppe des gehobenen -
Dienstes fiir die Zeit seit dem 8. Hovember 1938 und iiber
den 31. Dezember 1944 hinaus #u gewihren.
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Sie hat vorgetragen, sie habe wihrend ihrer Tétig-
keit im G M in Berlin von 1933 bis 1937 ein
Nettoeinkommen von jahrlich 7.500,- RM gehabt. In den
Vereinigten Staaten habe sie noch keine Existenz mit einer
ausreichenden Lebensgrundlage gefunden. '

Das beklagte Land hat beantragt, die Klage abzuweisen.

Es hat behauptet, die Klégerin habe in @D

@D in Berlin nur 7.500,~ BM brutto verdient; mit der
Spielleitung seien erhebliche Unkosten verbunden gewesen,
die von diesem Betrag abgusetzen seien. Seit 1944 habe die
Kligerin in New York ein &hnliches Unternchmen wie friiher
in Berlin unterhalten, das ihr die gleiche Existenzgrund-
loge, wie sie sie in Berlin gehabt habe, gebe.

Das Landgericht hat die Klage abgewiepsen; das Kammer-
gericht hat die Berufung der Klégerin zurilickgewiesen.

Auf die sofortige Beschwerde der Kidgerin hat der
erkennsnde Senat die Revision zugelassen.

Die Klagerin hat dieses Rechtemittel eingelegt. Sie
verfolgt mit ihm ihr Klegebegehren weiter.

Das beklagte Land beantragt, die Revision zuriickzu-
weisen. -




Entscheidungsgrﬁnae:
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I. Der von der Kliéigerin gestellte Antrag, mit dem
sie die Verurteilung des beklagten Dandes zu einer Geld-
zahlung begehrt; ohne deren Héhe anzugeben, ist nicht
statthaft. . . '

Eine Peststellungsklage, in die der Antrag umgedeutet
werden ktnnte, kommt ebenfalles nicht in Betracht. Sie wére
nur zuléssig, wenn die Kli#gerin ein rechtliches Interesse
an der von ihr begehrten Feststellung h8tte. Ein solches
Festatellungsinteresse kann auch in einer Entaschédigungs-
sache trotz der Moglichkeit einer Leistungsklage zu bejahen
sein, wenn das dem Feststellungsantrag stattgebende Urteil
eine erschiépfende und einfache Brledigung der aufgetretenen
Streitpunkte bewirkt und erwartet werden kann, daf damit die
gesamten den Entsch&digungsanspruch betreffenden Pragen,
duer die es zu Unstimmigkeiten zwischen den Beteiligten
koumen konnte, gekldrt sind. So liegt es hier jedoch nicht.
Denn wenn entsprechend dem Xlagantrag eine Peststellung
dahin getroffen wiirde, das beklagie Land sei verpflichtet,
der Klégerin wegen Schadens im beruflichen Portkommen die
Kapitalentschédigung unter Einstufung in die vergleich-
bare Beamtengruppe des gehobenen Dienstes fiir die Zeit seit
dem 8. November 1938 und iiber den 31. Degember 1944 hinaus

. wiirde
zu gewahreny/dle'Dauer des Entschéddigungszeitraums un-
gewif sein und offen bleiben, in welchem Umfang eine An-
rechnung anderweitig von der Kiégerin erzielten Arbeits-
einkommens zu erfolgen hdtte. Es ist nicht ersichtlich,
dald es dariiber ohne weiteres 2zu einem Einvernehmen zwischen
der Kligerin und der Entschédigungsbehdrde kommen wiirde.

Is wiirde aliso jedenfalls vor der Enitschiddigungsbehirde,
unter Umstdnden aver auch noch vor den Entschiédigungs-
gericnten einr zweites Verfahren wegen desselben Entschi-
digungsansgruchs durchgefihrt weqden miissen. -Das wire
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mit dem allgemeinen Interesse an der méglichat schnellen
Erledigung der Entschédigungssachen nicht zu vereinbarea.
Zin rechtliches Interesse der Klégerin an der von ihr be-
gehrten Feststellung kann unter diesen Umsténden nicht an-
erkannt werden (vgl. Urteil des Senats vom 30. Oktober 1957

IV ZR 183/57, ReW 1958, 105).

Die Kl#gerin kann zwar nicht im Revisionsrechtszug,
.wohl aber in der Berufurigsinetanz zu einer Isistungsklage
iibergehen, mit der sie einen bezifferten Antrag stellen
mii8te (§ 209 Abs. 1 BEG, § 268 Nr. 1, § 523 ZP0). Dasu ist
ihr durch Zurlickverweisung des Rechtsstreits an das Kammer-
gericht Gelegenheit zu geben. Denn es ist, wie die folgenden
Ausfiihrungen ergeben, nicht ausgeschlossen, daf die K1&-
gerin wegen Schadens im beruflichen Portkommen einen hohe-~
ren Entschddigungsanspruch hat, als er ihr von der Ent-
schddigungsbehdrde suerkunnt worden ist. Unter diesen Um-
sténden wiirde es dem in § 179 BEG zum Ausdruck kommenden
Grundsatz, daB iiber die Entschéddigungsangpriiche beschleunigt
zu entscheiden ist, widersprechen, wenn die vorliegende
Klage aus formellen Griinden abgewiesen wiirde und ilber den
von der Klégerin erhobenen Aunspruch, fiir den die Antrags-
frist des § 189 BEG gewahrt ist, in einem neuen Verfahren
hefunden werden miilte.

II. Die Entscheidung des Kammergerichts, der Klégerin
stehe iiber die ikr von der Entschidigungsbehidrde bewilligte
Entsch@digung hinaus wegen Schadens im beruflichen Fort-
kommen kein weitersr Anspruch gu, kann mit der in dem an-
gefochienen Urteii gegebenen Begrindung nicht aufrechter-
halten werden.

i} Das Berufungsurteil enthélt, da es vom Standpunkt

———




des Kemmergericnts aus nicht darauf ankam, keine Ausfiih-
rungen dariiber, ob die Kl&ger n, fiir die unzweifelhaft
die Vorsussetzungen der §$ 64 %EG zutreffen, aus einer
selbstiéndigen Erwerhstatlgkeit verdrané% (EH%G BEG) oder
ob sie durch vorzeitiges Ausscheiden aus einem privaten
Dienstverh#ltnis geschddigt worden ist (§ 87 Abs. 1, § 88
Nr. 3 BEG). Das Landgerichit hat das Letztere angenommen,

. wiec die Anfiihrung der §§ 91, 92 BEG in seinem Urteil er~
kennen 1léBt. Es kommt darauf an, ob die Kligerin, sei es
allein, sei es mit einem Partner, ein: selbsténdiges Unter-
nebmen betrieb und der Inhaber der Gastréume, in. denen
das geschah, fiir deren {berlamsung ein Entgelt erhielt,
oder ob sie auf Grund eines mit dieaem geschlossenen

Dienst- oder Arbeitsvertrages titig wurde (§ 2 3. DV-BEG).

Die Prage betrifft die rechtliche Grundlage des Entschii-
digungsanapruchs, und sie darf, auBer wenn die Klage aus

anderen Griinden abzuweisen ist, nicht offengelassen werden.

Von ibr h#ngt insbesondere ab, welchen der dem Umfang
nach verschiedenartigen Rentenanapriiche die Klégerin ge~
gebenenfalls wihien kdnnte.

Unrichtig ist jedoch die Auffassung der Revision,

es sei in dem gerichtlichen Verfahren auch eine Festsetzung

der Rente nach § 199 BEG zu treffen. Diese Vorschrift
gilt nur fir die BEntschddigungsbehtrde. tiberdies kam fiir
das ITandgericht und das Kammergericht schon deshalb keine
solche Pestsetzung in Betrachi, weil sie das Bestehen des
Entschéddigungsarspruchs iiberhaupt verneint habex.

2) Die Kapitalentschiédigung  filr die Kldgerin ist,
vwenn sie aus eirer selbstéindigen Erwerbstétigkeit ver-
dréngt wurde, nach den §§ 75 bis 79 BEG und den zu deren
Durchfiinrung eriassenen Vorschriften der 3. DV-EBEG zu

),
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nerechnen. Handelt es sich um eine Verdréngung aus eiﬁer
unselbatidndigen Erwsrbstitigkeit, so erfolgt die Berechnung
geméB § 92 BEG und den entsprechenden Vorschriften der 3.
1V-BEG i wesentlichen nach denselben Beatimmungen. Nicht

anwendbar sind in diesem Fall die Vorschriften des § 76 Abs.

3 BEG und des § 16 3. DV-BEG, die den Zuschlag wegen
der Aiters- und Hinterbliebenenversorgung betreffen. Statt
dessen gelten die Vorschriften des § 92 Abs. 2 BEG und des
§ 31 3. DV-BEG; dadurch wird das Ergebnis der Berechnung
der Kapitalentschédigung jedoch nur unter besonderen, hier
nicht ersichtlichen Voraussetzungen beeinfluBt.

Es geniigt deshaldb, wenn im folgenden ‘allein die Vor-
schriften, die fiir 4ie Berechnung der Kapitalentschddigung
. bei der Verdréngung aus einer selbstdndigen Erwerbstétig-
keit gelten,. gugrundegelegt werden.

5) Das Kammergericht hat es abgelehnt, die Klégerin

fir die Berechnung der Képitalentschﬁdigung gemdB § 76 Abs., 1

BEG. § 14 3., DV-BEG in die vergleichbare Beamtengruppe
des gehobenen Dienstes einzureihen. Zway habe die Klégerin

nach ibren Angaben, von denen das Berufungsgericht zu ihren -

Gunsten ausgehe, vor der Verfolgung ein durchschnittli-
ches Jzhreseinkommen von 7.500,~ BM -netto erzielt, das dem
Einkommen eines Beamten des gehobenen Dienstes entspreche;
die Ausbildung der Kldgerin fiir den Beruf einer Leiterin
der Bridge—Skét-Abteilung eines Kaffeehauses sei jedoch

80 gering, daB sie kaum derjenigen eines Beamten des ein-
fachen Dienstes entspreche. Die Kldgerin habe nichts dafiir
dargetan, caB sie eine besondere beachtenswerte Berufs—
ausbildung zur Zirkelleiterin gehabt habe. Ihre soziale
St21lung sei dabei auBer Betracht zu lasaen.
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Die KRevision meint, das Berufungsgericht habe damit
tiberhaupt keine Einreihung der Klégerin in eine vergleich-
bare Beamiengruppe vorgenommen. Die Ausfiihrungen des ange-—
fochtenen Urteils sind jedoch dahin zu verstehen, daB der
Binreihung in die Gruppe des mittlefen Dienstes, die das
‘Tandgericht in seiner Entscheidung vorgenommen hat, guge-
sfimmt wird. ‘

Auch dem tritt die Revision entgegen. Ihre weiteren
BEinwendungen sind jedenfalls insofern begriindet, als die
getroffenen Feststellungen noch nicht ergeben, das8 die Ein-
reihung der Kligerin in die Beamtengruppe des mittleren
Dienstes zu Recht erfolgt ist.

Fraglich ist allerdings zuniéichst, ob iiberhaupt das
von der Klédgerin angegebene Jahreseinkommen von 7500,- RM
eine hohere Einreihung zu rechtfertigen vermag. Ein Beamter
des gehobenen Dienstes, der sich in dem Alter befand, in
der die Kldgerin zur Zeit der Verfolgung stand, hatte
hohere Einklinfte als die Klégerin, wenn man die in den
Anlagen 1, 2 und 3 zur 3. DV-BEG enthaltenen Angaben als
Richtlinien gugrunde legt und auch die dem Beamten zustehende
Alters- und Hinterbliebemenversorgung beriicksichtigt. Da
aber diese Richtlinien fiir die Einreihung nur Anhaltspunkte |
gehen, kanun AbschlieBendes von dem Revisionsgericht dariibexr '
nicnt gesagt werden.

Unrichtig ist ferner die Auffassung der Revision,
bei der Einreihung des Verfolgten in eine vergleichbare
Beamiengruppe gemdB § 76 Abs. 1 Satz 3 BEG sei die Berufs-
aushildung ausrnahmslos nur dann zu beriicksi chtigen, wenn das
su einem fiir den Verfolgien gilinstigeren Ergebnis fiihren
wiirde. Wdre das der Sinn des Gesetzes, 80 hdtte es dies zum



Ansdruck gebracht, ebenso wie es in § 18 Abs. 1 Satz 3

und § 31 Abs. 2 Satz 3 BEG filr die soziale Stellung gesche-
hen ist (Urteil.des Senats vom 2. April 1958 IV ZR 316/57,
zur Veroffentlichung bestimmt). Die soziale Stellung selbst
spielt nach dem Gesetz hier bei der Einreihung keine Rolle,
so daf es auch nicht, wie die Revision meint, darauf an- |
kommt, welches gesellschaftliche Ansehen die Klédgerin als
Ehefrau eines Fabrikanten genoB8.

Wie der Senat in der erwidhnten Bntscheidung auBerdem
dargelegt hé%, kommt aber dem Faktor der Berufsausbildung
neben demjenigen der wirtschaftlichen -Stellung nur cine
erginzende Bedeutung zu. Die Eiﬁreihung-in eine der wirt-
sehaftlichen Stellung entsprechende Beamtengruppe ist auch
beim Febhlen einer ausreichenden Berufsausbildung geboten,
vignn der Verfolgte in seiner an sich geringer zu bewertenden
Ausbildung die Grundlagén fiir eine Erwerhstdatigkeit gelegt
hat, die ihn befdhigt hat, nachhaltig das Einkommen eines
Beamten der entsprechenden Grup»e zu erzielen, oder wenn
er dazu gsnz unabhéngig von seiner Ausbildung infolge seiner
personlichen Tichtigkeit in der lage gewesen ist. Dagegen
k6nnen Tinkommen, die erzielt werden, ohne daB8 es einer
Vorbildung bedarf und ohne daB berufliche Pihigkeiten ent-
wickelt zu werden brauchen, AnlaB dazu geben, die Einstu-
fung niedriger vorzunehmen, als es nach der sich aus dem
Einkommen ergebenden wirtschaftlichen Stellung zu geschehen
hitte. In solchen Fidllen ist die Hdhe des Einkommens zu-
meist in erhebhlichem MaBe von Umstinden abhéngig, deren
Forthestand in der Zukunft unsicher ist und die nicht durch
die Berufssusbildung oder berufliche Tiichtigkeit ausge-
glicnen werden zbnnen, so daB es unargemessen widre, sie
der Berecnnung cder Entschfdigung zugrundezulegen. Bs widsr-
spricht dem Sinn des Entschddigungsrechts, dem Verfolgten
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eine erhohte Entschddigung wegen des Verlustes eines nicht
fundierten Einkommens zu gewidhren, das er aus einer von
seiner Vorbildung und beruflichen Befédhigung unabhéngigen‘
Trverbgstidtigkeit bezogen hat. ‘

Unter diesen Gesichtspunkten hat das Berufungsgericht
die Tatigkeit, die die Kl#gerin vor der Verfoigung aus- .

ibte, nicht gepriift. Es ist denkbar, daf die Leitung der Spiel-

zirkel, zu der die Klédgerin nach den getroffenen Feststel-
lungen keine besondere Ausbildung brauchte, ihr zwar in-
folge der seinergeit bestehendsn besonderen Verhéltniase
ohnc erhebliche Anstrengungen ziemlich hohe Gewinne erbrachte,
daw sie damit aber doch trotz der damaligen RegelméBigkeit
ilirer Tinnahmen im Grunde ein nicht fundiertes Einkomuen
erzielte, das von dem mehr oder weniger grofien Interesse
der beteiligten Kreise an dersrtigen Spielen abhiéingig war,
und das sich verh#dltnismédBig leicht mindern oder ganz weg-
fellen honnte, ohne daB die Kldgerin daran etwas durch
berufliiche Péhigkeiten und Tichtigkeit zu &ndern vermochte.
Die Einstufung in eine niedrigere Beamtengruppe, els es den
erzizlten Einkiinften entspricht, konnte dann angebracnt

#ein.

Sollte dsgegen in gewissen angesehenen Gaststitten
fiir eine TAtigkeit, wie sie die Klédgerin ausiibte, ein nach-
haltiges Bediirfnis bestanden und die Kl&gerin mit der
Leitung von Svielzirkeln eine Aufgabe erfiillt haben, wie
gie regelmédBig in derartigen Gaststédtten wahrgenommen wird,
und sollte sie deshaldb ihren Erwerb aus einer achten und
stetigen Berufsausiibhung gezogen haben, 80 konnte die’
felrlende Berufsausbildung durch die von ihr bei dieser Be-
rifsavsudbung entwickelten Fahigkeiten wettgemacht sein,-
und &s kinnte dann arngebracht sein, die Einstufuné in die
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vergleichbare Beamtengruppe entsprechend dem erzielten EBin-
- kommen vorzunhehmen.

Das Revisionsgericht kann die im wesentlichen auf tat-
gsiichlichem Gebiet liegende Entscheidung iiber die Einstu-
fung nicht treffen. Abgesehen davon, daB eine Zuriickver-
wveisung wegen des unrichtigen Klagantrages erforderlich ist,
ist die Zuriickverweisung auch aus diesem dem Gebiete des
sachlichen Rechts angehdrenden Grunde geboten. Das Beru-
fungsgericat wird tiber die Einstufung, soweit erforderlich,
nach der Vernehmung von Zeugen oder Sachverstédndigen szu
befinden haben (§ 176 Abs. 1 BEG).

4) XNach der Auffessung des Berufungsgerichts ist der
Dxistenzverluast, den die Klégerin durch die Verfolgung
erlitten hat, im Jahre 1944 durch die Aufnahme eines Spiel-
cirkels in New York ausgeglichen worden. Die Klédgerin hahe,
80 wird in dem angefochtenen Urteil dargelegt, von 1945
bis 1947 ein jahrliches Einkommen von umgerechnet 6.000,— RM
nachhalitig erzielt und seit 1948 etws 2.000 Dollar, umgerech-
net 8.400,~ Dii jédhrlich; ibre Berufsausbildung sei aber
S0 gering gewesen, daB sie kaum derjenigen eines Beamien
des einfachen Dienstes entsprochen habe. Die KlHgerin habe
¢ aher nach dex 31. Dezember 1944 durcﬁ ibre Erwerbstédtig-
keit eine ausreichende Iebensgrundlage erlangt.

Auch diese Ausfithrungen rechtfertigen die getrcffene
Entacheidung nicht. ,
Im Interessé einer einheitlichen Behandlung der Ent-
scnddigungsfille ceben die Vorschriften des § 12 Abs. 1, 2
5. DV-UEG Richtlinien filr die FPedbatellung, wann dexr Verfolgte
eine ausrieclende Lebensgrundlage im Sinne des § 75 BEG

®
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erlangt hat. Dabei gelten diese Richtlinien nicht ausnahms-
los; wenn es nach der Lage des Einzelfalles geboten ist,
it auch suf andere Veise festzustellen, ob der Verfolsgte
eine ausreichende ILebensgrundlage erhalten hat (Urteil des
Jenats vom 28. Kai 1958 IV %R 28/58, gur Verdifentlichung
bestimat). RegelméBig sind die von dem Verfolgten ander-
weltig erzielten ainkiinfte dem aus Anl. 1 zur 3. DV-BEG
ersichtlichen Durchschnittaeinkémmen eines Beamten der
vergleichbaren Beamtengruppe gegeniiberzustellen. Zu diesen

Zweck ist die Einreihung in die Beamtengruppe nach denselben

Grundsidtzen wie fiir die Berechnung der Kapitalentschiddigung
nach § 76 Abs. 1 BEG vorzunehmen (§ 12 Abs. 1 Satz 2,

§ 14 3, DV-BEG). Damit wird im allgemeinen ein Vergleich
dss von dem Verfolgten durch die Aufnahme einer Erwerbhs-
titighkeit erzielten Einkoumens mit den Einkiinften von
Personen mit gleicher oder d@hnlicher Berufsausbildung,

wenn such in stark vereinfachter Form, ermiglicht.

it Recht riigt die Revision, daf das Berufungsgericht
vei der Lrmittlung des von der Klégerin in den Vereinigten
Jtaaten von Amerika erzielten Arbeitseinkommens die Vor-
schrift des § 12 Abs. 3 3. DV-EEG unbeachtet gelassen
hat. Entsprechend den Angaben, die die Kldgerin vor der
Entschidigungsbehdrde gemacht hat, hat das Kammergericht
ilir in den Jahren 1945 bhis 1947 erzieltes Linkommen umge;
rechnetv mit 6.000,- BM angenommen; fiir die spétere Zeit
hat es sogar das erzielte Einkommen von 2.000 Dollar ent~
sorechend aem amtlichen Devisenkurs, wie er iibrigens erst
seit 1940 galt, (Held, 2Zur Prage der Ksufkraft des U.S.
Dollars im BEntschidigungsrecht, Tabelle S. 11), auf 8.400,-
DM umgerecunet. Es maBte Jedoch gepriift werden, ob sich
bei der umreccanung der Einklinfte nach dem amtlichen Devi~-
senkurs widirend des garzen Zeitraums, fiir den die Einkiinfte

)}
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zu beriicksichtigen sind, zu Ungunsten der Klégerin eine
Abweichung von mindestens 10 % gegeniiber der Umrechnung der
Einxiinfte nach der Kaufkraft der Widhrung der Vereinigten
Staaten ergab; war das der Fall, so war die Kaufkraft an-
gemessen zu beriicksichtigen.

Es kann nicht zweifelhaft sein, da8 in den letzten
Jahren der. Dollar seiner Kaufkraft nach einem erheblich
geringeren Betrag in Deutscher Mark gleichkam, als es denm
mafligebenden Devisenkurs flir die beiden Wehrungen entspricht,
Es kann deshalb zu Ergebnissen filhren, die fiir die Verfolg-
ten sehr unbillig sind, wenn nur der Devisenkurs beriicksich-
tigt und auf dieser Grundlage”’der Betrag in deutscher Wih-
rung ermittelt wird, der dem Dollareinkommen der Kligerin
enitspricht.

Das Berufungsgericht hétte zun#dchst festrtellen miissen,
wie nocn das von der Xl&gerin in den Vereinigten Staaten
in der ganzen in Betracht kommenden Zeit erzielte Einkommen,
in Dollarwdhrung ausgedriickt, war, Dann wiren fir die ein-
selnen Zeitsbschnitte die jeweiligen amtlichen Devisekurse
und die jeweilige Kaufkraft der Dollarwidhrung zu ermitteln
gewesen, und wenn sich bei der Gesamtgegeniiberstellung
zwischen dem Devisenkurs und der Kaufkraft im Palle einer
Zugrundelegung des Devisenkurses zu Ungunsten der Klégerin
eine -Abweichung von mindestiens 10 % ergeben hiétte, was
wahrscheinlich dexr Fall gewesen wére, hiétte bei der Ent-
scneidung dariiber, ob und wann die Kl#gerin eine ausrei-
chende Iebensgrundlage erreicht hat, die Xaufkraft ange-
messen beriicksichtigt werden miissen.

Die Prage, wie die Koaufkraft des Dolisrs jewiels im
Verhaltnis zur Deutschen Merk: zu beurteilen ist, gehirt
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dem tatsichlichen Gebiet an, so daB das Revisionsgericht
¢afiir keine bindenden Richtlinien geben kann. Hingewiesen
sei auf die von dem Statistischen Bundesamt herausgegebenen
Kaufkrafttabellen und die bereits erwiihnte Schrift von

Heid, nach der der sich aus den Pabellen des Statistischen
Dundesamts im Durchschnitt ergebende Schliissel, daB 1 Dollar
der xautkraft von 2,50 DM entspreche, unrichtig sein und
nur e¢in Kaufkraftschliissel von 1 : 1 das wirkliche Verhilt-
nis wiedergeben soll.

Im tibrigen kann davon, daB ein Verfolgter eine ausrei-
chende Isebensgrundlage nachhaltig erlangt habe, nur gespro-
chen werden, wenn er auf die Einnahmen, die ihm eine solche

Lebensyrundlage geben, mit einiger Sicherheit auch in der
zZukunft, jedenfalls fiir eine gewisse Dauer, rechnen kann;

dahei ist eine von vornherein bestehende zeitliche Begrenzung
und eine besondere Krisenanfiédlligkeit seiner Tatigkeit

zu beriicksichtigzen (Urteil des Senats vom 9. April 1958

IV SR 7/58, zur Versffentlichung bestimmt). Gexenbenenfalls
wive auch zu ermitteln, ob die von der Kliégerin etwa er-
langte ILebeniagrundlage nachhaltig in diesem Sinne war.

BEs ergibt sich aus alledem, daB das angefochtene
Urteil aucli deshalb nicht Bestand haben kann, weil nochmals
sevriift werden mub, ob und von welchem Zeitpunkt an die
Voraussetzungen dee § 75 BEG vorliegen.

5) Wenn die Klégerin in der Kriegs- und Nachkriegs-
seit wegen der damals in Berlin herrschenden Verhidltnisse
auch ohne die Verfolgung ihre Tdtigkeit als ILeiterin von
Spielzirkeln endgiiitig h#étte sufgeben miissen, viirde damit
der Entschéddigungezeitraum sein BEnde gefunden hsben. Auch
daa ist gegebenenfails zu kléren.



- 15 -

6) Wiirde sich danach ergeben, das die Xldgerin auch
fiir die Zeit nach dem 30. Juni 1948 eine Entschidigung zu
beanspruchen hat, s0 widre das von ihr seit dem 1. Juli 1948
in den Vereinigten Staaten erzielte Einkommen gem#B8 § 77
BEG, § 17 3. DV~BEG zu beriicksichtigen. Nach § 17 Abs. 2
3, DV-BEG wire das im Ausland erzielte Einkommen auch in
diesem Zusammenhang entsprechend den oben entwickelten
Grundsiitzen zu bewerten, wobei also wiederum die Kaufkraft
in Rechnung zu stellen wire. In diesem Zusammenhang wéren
aber nur die Devisenkurse und die Kaufkraft bei den nach ) ]
dem 1. Juli 1948 erzielten Einkiinften gegeniiberzuatellen,
diec Einkiinfte aus der friilheren Zeit wiirden hier nicht in
Betracht kommen. Fach dem eindeutigen Wortlaut des § 77
Satz 3 BEG bleibt BEinkommen, das vor dem 1. Juli 1948 erzielt
ist, auch dann auBer Ansatsz, wenn der Verfolgte es in einer
wertbestindigen Wihrung erhielt (Blessin/Wilden BiG 2.

Aufl. § 77 Anm. 4; van Dam/Loos . § 77 Anm. 7).

7) SchlieBlich hitte das Berufungsgericht gem#B § 228
Abs. 2 Satz 2 BTG priifen miissen, ob und in welchem Umfang
das frithsre Beriiner Entschédigungsgesetz der Klégerin wei-
tergeliende Anspriiche gewdhrt, als sie nach dem Bundesent-
schidigungsgesetz hat.

zutreffend hat die Revision darauf hingewiesen,  daB
die Entschddigungsbehsrde in ihrem Bescheid zu dem Ergebnis
sekommen ist, der Kldgerin stehe fir die Zeit, fiir die sie
nach der Auffassung der Entschidigungsbehtrde Entschédigung
verlangen konne, nach dem Berliner Entschiddigungsgesetz
‘n hbnerer Ansyruch als nach dem Bundesentschddigungsgesetsz
zu, wobei dieser Aﬂspruch in seinem Umfang von der Hohe
des von dor Klidgerin friiher erzielten Einkommens abhingig
sei. s ist hier nicht nachzupriifen, ob die Entschédigungs~
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behtrde das Berliner Entschidigungsrecht richtig angswendet
hat. Da in dem.éngefochtenen Orteil davon ausgegangen vird,
das Zinkommen der Klégerin sei hbher gewesen als die Ent-
schiédigungsbehorde angenommen habe, ergab sich jedenfalls
fiir das Berufungsgericht die Notwendigkeit, zu untersuchen,
ob nicht allein aus diesem Grunde® nach dem Berliner Landes-
recht fir die Klégerin ein Recht auf eine weitere Entschi-
digung besteht.

Das Berufungsgericht wird Gelegenheit haben, gegebenen-—
falls den Sachverhalt nach Mafgabe des § 228 Abs. 2 Satz 2
ZBG@ auch insoweit erneut zu priifen.

Ascher Johannsen : v.Werner

Wiistenberg Maaf
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