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URTEIL Verkiindet am
28, Juni 1967
Ehrenberger,
Justizangestellter

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in der Entschidigungssache

des Elie F (IS o o QD S,
Frankreich,

Klégers und Revisionskligers,

-~ ProzeSbevollmichtigte: Rechtsanwilte Dr. (D und
A

»
gegen

den Freistaat Ba y e rn,
vertroten durch das Bayerische Staatsministerium der
Finanzen Miinchen, Miinchen 22, Odeonsplatz 4,

Beklagten und Revisionsbeklagten.,
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Der 1IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 28. Juni 1967 unter Mit-
wirkung der Bundesrichter Johannsen, Maa#, Wilden,

Dr. Graf und von dexr Miihlen

fir Recht erkannt:

Das Urteil des 15. Zivilsenats des Oberlandes-
gerishts Minchen vom 30, Juni 1965 wird aufge-
hoben. Der Rechtsstreit wird zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch ilber die
auBergerichtlichen Kosten der Revision, an
das Berufungsgericht surlickverwiesen.

Gerichtliche Geblithren und Auslagen werden
fiir das Revisionsverfahren nicht erhoben.

Yon Rechts wegen

Zatbestand:

Der wegen seiner Rasse verfolgte Kllger begehrt
Entschiidigung filr Schaden an Kbrper und Gesundheit.
Die Entschiidigungsbehtirde hat seinen Antrag abgelehnt.
Seine Klage ist in beiden Rechtgziigen ohne Erfolg.
geblieben. Mit der vom erkennenden Senat zugelassenen
Revision verfolgt der Kllger seinen Anspruch weiter.,
Das beklagte Iand hat sich im Revisionsverfahren nicht
vertreten lassen.
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Die Revision ist begriindet.

Das Berufungsgericht hat ausgefithrt, bei dem Kliger
seien auBer einer nicht ins Gewicht fallenden gering-
gradigen Schallempfindungssttrung links und Verdnderung
im Skelettsystem keine organischen lLeiden festgestellt
vorden. Eine festzustellende Ver#nderung der Wirbel-
siule beruhe nicht auf der Verfolgung des Kllgers. Diese
sei allein ursdchlich fiir die Schallempfindungsstirung
links. Diese aber bedinge keine Erwerbsminderung.

Der Kliiger leide aber an vegetativen Stdrungen.
Hinsichtlich der Bewertung dieser Leiden hat das Beru~-
fungsgericht sich den Ausfiihrungen der Sachverstiéindigen
Prof.Dr. Jochheim und Dr. Haidtmann von der Universitits-
nervenklinik X8in angeschlossen. Diese haben ausgefiihrt,
es handele sich hierbei im wesentlichen um ilberbewertete
Stbrungen, die als anlagebedingt angesehen werden miiBten.
Eine Verschlimmerung durch die erlittene Vexrfolgung kdnne
nur voriibergehend gewesen sein. Lingatens gwei Jahre nach
dem Ende der Verfolgung diirfte diese abgeklungen sein,
da filr organische Stdrungen, dle gegebenenfalls die
vegetative Iabilitét anhaltend verstiirken k¥nnten,
kein Anhalt gegeben sei. Gestittzt auf das Sachverstin-
digengutachten hat das Berufungsgericht beli dem Kllger
vom Ende seiner Verfolgung bis sum Ende des Jahres 1946
eine durch die vegetativen Stdrungen bedingte Minderung
der Exwerbsfihigkeit von 30 v.H., angenommen, von der
nur 20 v.H, auf die Verfolgung zuriickzufiihren seien.

Es hat weiter angenommen, da8 ab 1947 die Minderung
der Erwerbsfihigkeit nur noch 10 v.H. betrage, die rein
anlagebedingt sei..
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Das Berufungsgericht hat damach dem Kliger Kapi-
talentschiidigung und Rente versagt. Es hat auch den
Anspruch auf Hellverfahren abgewiesen mit der Begriin-
dung, es sel jetzt nicht mehr erforderlich, dem Kliger
ein solches zuzuerkennen und es sei nicht dargetan und
auch unwahrscheinlich, da8 der.Kliiger filr etwa frither
entstandene Kosten ersatspflichtig sei.

Diese Ausfithrungen des Berufungsgerichts werden
den §§ 3 und 4 der 2. Vererdnung sur Durchfithrung des
Bundesentschlidigungsgesetzes nicht gerecht. Nach § 3
Abs. 1 dieser Verordnung liegt eine Verschlimmerung
vor, venn sich der Krankheitswert eines friiheren lLeidens
durch nationalgozialistische GewaltmaBSnahmen erhtht hat.
Un eine verfolgungsbedingte Verschlimmerung eines ILei-
dens kann es sich daher nur dann handeln, wenn bei dem
Verfolgten bereits vor Beginn der Verfolgung ein: Leiden
von Krankheitswert bestanden hat. Wie der Senat in seinen
RzW 1963, 170 Rr. 15 vertffentlichten Urtell ausgefiihrt
und ndher begriindet hat, stellt eine bei Beginn der Ver-
folgung schon vorhandene Anlage su einer Krankheit,
mag sie noch "ruhend" oder bereits in der Entwicklung
begriffen sein, die die lLeistungsflhigkeit des Betrof-
fenen nicht dberiihrt, kein fritheres Leiden im Sinne des
§ 3 Abs. 1 der 2. DV-BREG dar. Wemnn erst im Zusammen-
hang mit der Verfolgung auf Grund dieser Anlage ein
Leiden manifest wird, das gu einer Minderung der
Exrverbsfihigkeit fithrt, kann nicht von der Verschlim-
merung eines friheren leidens im Sinne des § 3 Abs. 1
der 2. DV-BEG gesprochen werden, sondern es muf ge-~
prift werden, ob dieses durch die Anlage bedingte
Leiden nach § 4 der 2. DV-BEG im Sinne der Entstehung
als durch die nationalsogzialistischen GewaltmaBnahmen
verursacht anzusehen ist.



Das Berufungsgericht hat keine Feststellung

dariiber getroffen, ob die Erverbsféhigkeit des Kligers.

durch die bei ihm bestehenden anlagebedingten vegeta-
tiven Storungen bereits gemindert war, bevor er von
den Nationalsozialisten verfolgt wurde. Es kann daher
nicht ausgeschlossen werden, da8 dieses Ieiden erst
durch die Verfolgung manifest geworden ist und zu
einer Minderung der Erwerbsflihigkeit gefiihrt hat. Yenn
das gutreffen sollte, wiirde das fiir den Zeitpunkt der
Beendigung dexr Verfolgung festgestellte leiden des
Kligers nach § 4 der 2. DV-BEG als durch national-
sogialistische GewalimaSnahmen im Sinne der Entste-
hung verursacht anzusehen sein. Dem Kliger wilrde-
dann schon nach den bisher getroffenen Peststellungen
des Berufungsgerichts wegen der dadurch bedingten
Mindorung seiner Erverbsfihigkeit vom 30 v.H. bis
gum Ende des Jahres 1946 eine Kapitalentschddigung
gustehen.

Damit das Berufungsgexricht prifen kann, ob der
Kliger bereits vor dem Beginn der Verfolgung durch
sein anlagebedingtes Leiden in seiner Erwerbsfihig-
keit gemindert war, muBte das angefochtene Urteil
aufgehoben und der Rechtsstrelt zur anderweiten Ver-
handlung und Entscheidung an das Berufungsgericht
zuriickverwiesen werden. In der ermeuten Verhandlung
vor dem Berufungsgericht wird der Kliger dann auch
Geclegenheit haben, seinen Anspruch auf Zuerkennung
eines Hellverfahrens weitersuverfolgen und nidher zu
begriinden.
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Die Kogtenentscheidung folgt aus § 225 Abs. 1 BEG.

Johannsen MaaB Vilden
Dr. Graf v.d, Mihlen
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