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IV _ZR 41/66 URTEIL Verkiindet am
: 10. Mai 1967
Broceske
Justizangestellte

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Entschédigungsrechtsstreit

for Frou Zotia ¥ QN |
O scrvcer, NI

Klﬁgerin und Revisionskliigerin,

- ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt (HEED-

das Land Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch den Regierungsyrédsidenten in Koln,
ZeughausstraBe 4-8.

" Beklegten und Revisionsbeklagien,

'~ ProzcBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. (R - -




Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
dic miindliche Verhandlung vom 3. Mai 1967 unter Mitwir-
kung der Bundesrichter Raske, Johannsen, Wilstenberg,
Wilden und Dr. Loewenheinm |

filr RechtAerkanhtﬁ

_Auf die Revision der Kligerin wird das
Urteil des 5. Zivileenats des Oberlandes-
gerichts Kdln vom 11. November 1965 auf-
gehoben und die Sache zur anderweiton Ver-
nandlung und Entscheidung, auch itber die
auBergerichtlichen Kosten der Revision,
an das Berufungegericht zurlickverwiesen.

Das Verfahren des Revisionsrechtszuges
ist frei von gerichtlichen Gebiihren und
Auslagen.

x ?on Rechts wegen

‘Qatbésténda

Die Klégerin ist am 26. April 1901 in Warschau (Polen)
- geboren. Sie hat beim Regierungeprisidenten in Kéln Anspril-
che suf Entschddigung nach dem Bundesentschidigungsgesetz

- geltend gemacht. Das beklagte Land hat mit Bescheid vom

9. August Tﬁéjgden Antrag der Kldgerin auf Entschidigung

. filr Schaden aanﬁrpérVOder Gesundheit sowie an ¥reiheit
-abgelehnt, da'dié,Klégerin trotz Aufforderung und lizhnung




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

die gesteliten Fragen nicht beantwortet und die erbetenen
Unterlagen nicht vorgelegt habe. Nach Erla8 des Beschecides
hat die Klégerin folgendes vorgetragen:

Sie sei seit 1932 Mitglied der Polnischen Sogialisti-
schen Partei (PPS) gewesen. Bei Kriegsausbruch habe sie in
‘elner Warschauer Munitlonsfabrlk gearbeitet. Bei der lacht-
ubernahme Hltlers in Deutschland habe sie ihre Arbeitska-
meraden auf d1e aue dieser Richtung drohende Gefahr auf-

| merksam gemacht und versucht, sie¢ zum Kampf gegen die Dik-
~ tatur aufzurutteln. Ihre ganze Freizeit habe sie der Par-
teiarbeit gewidmet. ' Nach ‘der Besetzung Polens durch deut-
:écﬁe Trubpen habe sie fiir die Partei Auftrége verschiede-

" ner Art susgeflhrt, die von einer Frau leichter als von

‘einem Mann zu verrichten gewesen seien. So habe sic Ver-
folgte von einem VeréteckAin das andere Uberfihrt, Kurier-
dicnste ausgefiihrt, Lebensmittel und Kleidungsstiicke filr
verfolgte Juden und Polen gesémmelt und diesen auf jede

" mogliche Weise geholfen. Im Januar 1944 sei sie, vermut-

lich auf Verrat, in Warschau von der Gestapo verhaftet wor-
den. Die- Geatapo habe von ihrer PPS~-Zugehlrigkeit und =ti-
- tigkeit gewuﬁt und 913 lange verhdrt, um Einzelheiten scwie
~ Namen und Aufenthaltsorte von Partelkameraden zu erfahren.
Zuniichst habe man aie im Pawiak-Gefdngnis in Warschau fest-
gehalten und noch im Januar 1944 in das Konzentrationslager

' Auschwzﬁz ﬁberfﬁhrt. Im Pebruar 1944 gei gie in das Xonzen-

trationslager Bergen~Belsen gekommen, aus dem sie in April
1945 befreit worden sei. Am 9. Juli 1945 sei sie durch Ver-
mittlung der UNRRA nach Schweden gekommen, wo 8ie noch heu-
“te mit elnem Fremdenpaﬁ lebe. Wihrend der Lagerhaft sei sie
-an Typhus und Rheumatlamua erkrankt, an deren Folgen sie
heute noch 1eide., '

JLaw — Gesetze und Urteile -

: Moscie e Available on the
P> Google play D App Store
JLaw — flir Android JLaw —fiir iO$

Kostenlos mobile A ’

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

B STR-RULs. Sunu
S AAS g ua e }

JODNALSTAMUTET. YT " SRS et i e g

IYALL 33 L0

T



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

(SIY
-,A\f :

Bei ihrer Ankunft in Schweden hat die Klégerin ge-
geniiber der sehwedlschen Llnwanderungebchorde die Frage
zu ihrer polltlschen Einstellung dshingehend beantwortet,
gic habe nlegals_;nterease fir Politik gehabt. Auf der
DP-2-Karte déf'Klﬁgérin beim Internationalen Suchdienst
in Arolsen helﬁt ‘es u. a.. "Vient de Bergen~Belaen—De-

portéc depuis: 8/1944"

_ Da das_ﬁéklagme Land auch nach Einreichung weitcrer

Unterlagen im AnschluB an den Bescheid vom 9. August 1961

dem Antrag,der‘Klégerin nicht stattgegeben hat, hat diese

Klage erhoben. Sie beateht darauf, sie sei bercits im Ja-

_-nuar 1944 verﬁaftet und nach léngeren Verhdron iber das
_Konzentratlonslager Auschwitz nach Bergen-Belson verbracht
worden. o T

Mit 1hrer auf Verurtellung des bcklagten Landes zur
%ahlung von o

1. Entschadlgung fur Schaden an Frelhelt in Hohe von

. 2.250,-DM. e

2. Kapltalentschﬁdlgung und monatlich wiederkehrender
~ Rente ab 1.1.1949 wegen Schadens an Kérper oder Ge-

| heit éiner verfolgungsbedlngten M.d.E. von
_%vund inem Hundertsatz der Dienstbe-

g: ' _ :Beamtengruppe des einfachen

Dzenstes

'gerichteten Klage.hat dle Klﬁgerln bei den Entschudlgungs-
'.gerzchten kemnen Erfolg’gehabt. :




:ﬁjdann anzunehmen Bei, wenn der Verfolgte auf politischen

 ‘_na1eoz1a11stischen Bestrebungcn oder Gedanken angcochen
~ worden sei. Elne_Verfolgung von Polen asus Griinden politi-

Mit ihrer vom erkennenden Senat zugelasscnen Revi-
sion verfolgt sic ihr Entschidigungsbegehren weiter. Das
_ boklagte Land bittet um Zurlickweisung der Revision.

i,.r..l..t,.gch dungagriinde:

~ Die Revision sat ‘vegriindet.

I.

_ Das. Berufungagericht hat nicht die ﬁberzeugung ge-
wonnen, daB die. thgerin aug Griinden des § 1 BEG Anfang i
1944 verhaftet_gnqybls April 1945 festgehalten worden ist. |

. Allerdlnge konne dem Landgericht nlcht darin gefolgt
- werden, daB die Klﬁgerln als Wlderatandskampferln festge-
nommen worden sei, mige auch die PPS als Widerstandsorga-
nisation angesehen uorden sein. Zutreffond hebe aber der
~ erste Richter hervor, daﬁ eine Verfolgung aus Griinden po-
| ”11tlschor Gegnerschaft gegen den Nationalsozialismus nur

'7 Geblet als Gegner dea Nationalsoziallsmua oder von natio-

 scher Gegnerac  £t gegon den Nationalsozialismus korme nur
. 'in Ausnahmefalle' ig}Botracht DaB ein solcher in ralle

der Kl&gerln vorgelogen habe, kdnne nleht angenouuien wer-
den. ' : :




Aber auch, dafl dic Kligerin aus Griinden der Russe
verfolgt worden sei, lasse sich nicht feststollen. Aller-
dings habe sie als frilhere Angchtrige der PPS an dercn
Zusammenkﬁnften'toilgenommen. Diese Treffen hiitten der
Planung und Organisation der Hilfe fiir vom Nationalso-
zialismus Verfolgte, u.a. auch von Juden, gedient. Auch
‘die Kltgerin habe sich in dieser Weise fiir Juden einge-
setzat, indem»s;e einige vor Gefahren, die.ihnen gedroht
h&étten, gewafnt und fur énderg Lobensmittel gesammelt
und sie ihnen gebracht habe. Diese Tatsachen reichten
aber zur Annahme einer Verfolgung'aus raasischen Griin-
den nicht aus. Vielmehr sci erforderlich, daf dem Ver-
folger diese Umstdnde bekannt gewesen seien und ihn zu
MaBnahmen gegen die Klégerin veranlaBt hidtten. Diese
Feststellung kinne nicht getroffen werden. Die Klégerin
sei nach ihrer;?erhaftung in das Warschauer Geféngnis ge-
bracht und dort mehrfach verhtrt worden. Sic sei gefragt
wbrden, ob sie Juden versteckt habe, ob sie wisse, wo
sich Juden aufhielten, und ob ihr Anschriften von Ifit-
glicdern der verbotenen PPS bekannt seien. Diese rregen
“habe sie verneint und auch nicht zugegeben, selbst (lit-
~&licd der PPS gewesen zu sein. Trotzdem sei sic nicht
freigelasscn, sbndern ins Konzentrationaslager verbracht
worden. Als Grund dafir sei ihr, wie sie angebe, zvor
mitgeteilt worden, sie bleibe verhaftet, weil sic Juden
geholfen habe. Da sie dies aber nicht eingestanden und,
wie ihren Bekundungen entnoﬁmen werden miisse, die Gestapo
keine Beweise dafiir bosessen habe, lasse sich nicht fest-
stellen, daB sie wegen der Hilfe flir Juden verhaftet wor-
den und gcblieben sei. Vielmehr sei anzunehmen, da8 sie,




obwohl_ihr nicht nachzuweisen gewesen sei, daB sie Juden
geholfen habe, ihrer Freiheit beraubt worden sei. Wenn
sie durch ihr Handeln zu Gunsten der verfolgten Juden
auf Grund eigéner'Gewissénsentscheidung sich unter Go-
fahrdung ihrer”?erson aktiv gegen die MiBachtung der

- Menschenwiirde und gegen die Vernichtung von Menschenle-
ben eingesetzt haben sollte, was aber dahinstehen nbge,

" go ktinne sie sich auf § ¥ Abs. 2 Nr. 1 BEG ebensowenig
“perufen, wie auf § 1 Abs. 1 BEG. Auch dem stehc entgegen,
" daB.diese ihre Bet#tigung nach ihren eigenen Angaben der
Gestapo nicht bekannt geworden sei.

Die sonstigen Tatbestﬁnde des § 1 BEG k#men nicht
in Betracht. '

ﬁaB'ihtdém.Festhalten der Kldgerin und in ihrer Ver-
bringung in ein Konzentrationslager mbglicherweise eine
'Schédigung aus Griinden der Nationalitdt zu erblicken sei,
weil gerade Polen auch ohne begriindeten AnlaB, auf den
bloBen Verdgcht 1rgendwelcher Umstédnde hin, verhaftet
-“worden und geblleben selen, ohne daB sie sich dagegen,
‘wie ein’ Deutscher, hgtten wehren kénnen, ‘kbnne keine Be-
nackelchtlgung mehr finden, well die Bestlmmungen der bis-

herigen §§ 167 £1 BEG durch das BEG- Schluﬂgesetz gestrichen

und durch deseen Sonderregelung (Artikel Vl) ‘ersetzt wor-
“den seien. Dze danach gegebenen Entschidigungsansprilche
~richteten SlCh nlcht mehr gegen das beklagte Land, son-
dern gegcn dle Bundesrepubllk.

D1e hlergegen gerlchteten Angrlffe der Revision ha-
ben krfolg. ' :

L R B e S Lokl e N AT G e




",ausgefuhrt hat,

Allordings sind die tatsHchlichen Feststellungen des
Berufungsgerichts nicht eindeutig.

Auf der einen Seite fUhrt das Berufungsgericht aus,
‘es lasse gich nicht7feetstellen, daB3 dic Klidgerin wegen
der Hilfe fir Juden verhaftet worden und geblieben sei.
Viclmehr sei anzunehmen, daB sie, obwohl ihr nicht nach-
' zuweisgen gewecsen sei, da8 sie¢ Juden geholfen habe, ihrer
Freiheit beraubt worden sei. Andererscits erwiigt das Be-
rufungsgericht,'daﬂ'in dem Festhalten der Klégerin und in
ihrer Verbringung in ein Konzentrationslager méglicher-
weise einc Schﬁdigung:aus Griinden der Nationalitdt zu er-
blicken sei, weil gerade Polen auch ohn¢ begriindeten An-
1a8, auf den bloéon Verdacht irgenduelcher'Umatﬁnde hin,
" verhaftet worden und geblieben seien, ohne daB sie sich
dagegen, wie e1n Deutscher, hiitten wehren konnen.

-3ofern Qasvggrufgngsgericht hat featstellen wollen,
 daB nicht der.beéiimmte'vérdacht-einer Verbindung nit ras-
sisch verfoigtén Personen fir die Verhaftung der Kligerin
uradchlich oder mxturaﬁchllch geviesen, daB sic vielmehr

- festgehalten wor _ ;$61, weil sie in Verdacht gestanden
hebe, als Pulln 11 eme1n gegen Vorschriften dor deutschen
Besatzungsmacht toBen zu haben, so kdnnte ihr in den
vorllegenden Rec trelt kelne Entschddlgung zugesprochen
 werden. Sie’ wﬁre-dann; wié das Berufungsgericht zutreffend
aus Grﬁnden ihrer Nationalithdt gecachiddigt
“und kbnnte Ansprﬁche gemhﬁ Artikel VI Nr. 9 BEG-SchluBG

. nur gegen die Bun "Brepubllk geltend machen., Sollte dege-

gen die Festetol , }des Berufungsgerlchts dahin 2zu ver-




stehen sein, daB die Klégerin, ohne Riicksicht auf ihre
Eigenschaft als Polin, wegen des Verdachts einer Verbin-
dung mit rassisdh verfOlgten Personen in Haft genornmen
:worden und geblleben sei, wdre also nach der Auffassung
‘des Berufungsgerlchta dieser Verdacht flur die Verhaftung
. der Xlidgerin ursachllch oder miturséchlich gewesen, so
wiirde, im- Gegensatz zu der Auffassung des Berufungsge-
~'richts, eine[Entséhﬁdigung filr die Kldgerin in Betracht
‘kommen konnen, da_auch_die Festhaltung wegen Verdachts
der Verbindung zu rassisch verfolgten Personen als natio-
nalsozialistiéché'GewaltmaBnahmc im Sinne ‘der §§ 1, 2 BEG
anzuséhen istQ5DervSenat hat das fir den Fall des Verdachts
der politischen Gegnerschaft ausgesprochen; es gilt aber
in gleicher Welse auch fiir den Verdacht der Verbindung zu
‘rassisch verfolgten Personen.

Nach der Rechtsprechung des Senats (LM Nr. 10 zu § 2

- BEG 1956 = RazW 1959, 500 Nr. 14) ist eine VerfolgungsnaB-
nahme, die wegen Verdachts der politischen Gegnerschaft
durchgefuhrt worden 15%, einer Verfolgung aus Griinden der
pOlltlSChen Gegnernchaft gleichzusetzen. Wie der Senat
- zur Begriindung ausgeftihrt hat, wurde der Verfolgtc damit
 das Opfer,dépffﬂr,d9n ﬂationa1sozia1ismua wie auch fir
‘jede Techtlose Gewaltherrschaft charskteristischen letho-
de des Machtkampfes, dme darin hesteht, nicht nur den wirk-
lichen, sondern auch den verm01nt11chen und potenticllen
Gegner zZu bekampfen, auch wenn man ihm seine polltische

”-natxonalaozzallstiachen Machthaber hielten es im "hdheron
Interesse dex_sjgatgalcherhelt" a. h. im Interessc ihrer
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Machtbehauptung und Machtentfaltung, fiir gerechtfertigt,
mit Verfolgungsmafinahmen gegen einen der politischen Geg-
nerschaft Verddchtigen vorzugehcn, auch auf die Gefahr
hin, daB es einen "Unschuldigen" traf. Der auf diesec *eise
auf Grund eines unbegriindeten Verdachts Geschiidigte nuB
deshalb ebenso als ein Verfolgter behandelt werden wic der
Geschiédigte, der von nationalsozialistischen GewaltnaB-
nahmen betroffen worden ist, weil er irrttimlich einer Per-
sonengruppe zugerechnet wurde, dic aus den in § 1 Abs. 1
und 2 BEG genannten Griinden verfolgt worden ist (§ 1 Abs.
3 Nr. 3 BEG). »

Nach der weiteren Rechtsprechung des Senats (LM Nr.
40 zu § 1 BEG 1956 = RzW 1960, 376 Nr. 32) ist aus Griin-
den der Rasse verfolgt auch derjenige, der wegen seiner
Verbindung zu Juden nationalsozialistischen Gewaltmaflingh-
men ausgesetzt worden ist. Wic der Senat zur Begriindung
ausgefithrt hat, setzt eine Verfolgung aus Griinden der
Rasse nicht die Zugehorigkeit des Geschiéidigten zu einer
Personengruppe voraus, die der Nationalsozialismus wegen
ihrer Rasse verfolgt hat. Wer dazu beigetragen hat, das
Los der Juden ertréglicher zu gestalten, und deshalb wn
GewaltmaBnehmen getroffon worden ist, ist wegen seiner
Beziehung zu Angehdrigen der "artfremden, minderwertigen"
Rasse vcrfolgt worden.

III.

Aus diesen Grilnden ist das angefochtenc Urteil auf-
zuhcben und dic Sache zur anderwveiten Verhandlung und Int-
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"~ scheidung, auch iiber dic auBergerichtlichen Kosten der
Revision, an das Bgrufungagericht‘zuruckzuverweisen.

' Die Gebithren- und Auslagenfreiheit beruht auf
'§ 225 Abs. 1 BEG. |

Raske _'f:thanhéen  | .“Wﬁéﬁenberg

_Wildeﬁ Dr. Loewenheim
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