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IV 23 39/58

Verkiindet 2 5 1 2
.am 7. Mai 1958 5 05‘-
gchorm, Justizangest.

als Urkundsbeamter

der Geschéftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

der Freien und Hansestadt Hamburg, vertreten durch die
SozialbehSrde Hamburg, Amt fiir Wiederguitmachung, Hamburg 36,
Drehbahn 54,

Beklagte und Revisioagklégerin,

- ProzeBbevollméchtigter: Recitsanwalt Dr. -,

gegen

iren Farny 5 (D - 'GP QD

s@istr. @, gesetzlich vertreten durch ihren Pfleger

>r. 0. QEEEED. D, (G- 0,

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

- ProzeRbevollméchtigter: Richtsanwalt Dr. ’,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 30. April 1958 unter HHitwir-
kung des Senatsprisidenten Ascher und der Bundesrichter
Raske, Johannsen, ¥aaB und Wilden

fiir Rechi erkannt:

Das Urteil des 9. Zivilsenats des Hanseatischen
Oberlandesgerichts zu Hamburg vom 23. Oktober 1957
wird aufgehoben. Die Berufung der Kligerin gegen
das Urteil des DLandgerichts in Hamburg vom 16. Ja-
anar 1957 wird zuriickgewiesen.

Die Entscheidung ergeht gebiihren= und auslagenfrei.
Die aulergerichtlichen Kosten des Berufungs- und Re-
visionsrechtsguges hat die Kldgerin zu tragen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Die am 2. Juli 1879 geborene Kldgerin galt nach na-
tionalsozialistischer Auffassung als Jiudin. Um die Mitte
des Jahres 1943 verlieB sie ihren Wohnort Hamburg. Sie
muBte mit ihrer Verhaftung rechnen, da gegen sie schon
seit lingerer Zeit ein Strafverfahren wegen Verletzung
der dsmalg fiir Juden geltenden Kennkartenvorschriften an-
héngig war. Sie wandte sich nach StraBburg im ElsaB und
lebte dort unter ihrem richtigen Namen bei ihrer mit einem
Franzosen verheirateten Schwester. Bei der polizeilichen
Anmeldung in Strafburg @nderte sie ihren jlidischen Mad-
chennamen R. in "R-" ab. Im Laufe des Jahres 1944
hielt sie sich mehrere Wochen in einer Chirurgischen Kli-~
nik in Strafburg auf, weil sie sich einer Bruchoperation
unterziehen mufte. Im Anschluf an ihren Klinikaufenthalt
verbrachte sie einige Wochen zur Erholung in Bad Peters-
tal im Schwarzwald. Ob sie nach dem Ende dieser Erholungs-

. zeit wieder nach Strafburg zuriickgekehrt ist, haben die

Tatsachengerichte nicht kl&ren kodnnen, weil die Kl&gerin
in diesem und in anderen Punkten wechselnde Angaben machte.
Spiater, etwa um die Jahreswende 1945, versuchte die Kli-
gerin nach Hamburg zurlickzukehren. Vor der Kapitulation ‘
erreichte sie mit Pliichtlingstransporten Weil der Stadt im
Kreise Leonberg in Wiirttemberg. Am 11. September 1945

" meldete sich die Kldgerin wieder in Hamburg polizeilich

an.

Fiir die Zeit ihres Aufenthalts in StraBburg hat die
Kligerin Haftentschidigung nach §§ 1, 3 e des hamburgi-
schen Haftentschddigungsgesetzes vom 16. August 1949
(Hamb. Ges. n. VOBl 1949 S 165) begehrt. Diesen Anspruch
hat sie darauf gestitzt, dafl sie in Straffiburg unter haft-
ghnlichen Bedingungen im Verborgenen gelebt habe und zwar
in einem Gebiet, in dem die nationalsozialistische Herr-
schaft Hoheitsgewalt ausiibte. Mit diesem Anspruch unter-
lag sie in allen Rechtszligen.
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Wegen ihrer verfolgungsbedingten Gesundheitsschgden
erh8lt die Klidgerin eine Rente. Neben diesen Entschidi-
gungsleistungen fordert sie Soforthilfe fiir Riickwanderer.

Die'Entschédigungsbehbrde hat diesen Anspruch mit
ihrem Bescheid vom 19. September 1956 abgelehnt. Die ge-
gen diese Entscheidung rechtzeitig beim Landgericht Ham-
burg erhobene Klage wurde durch das am 16. Januar 1957
verkiindete Urteil abgewiesen. Das Landgericht hat seine
Entscheidung damit begriindet, § 141 BEG sei hier nicht
anwendbar, weil die Kldgerin nicht ausgewandert sei. Sie
habe zwar unter Aufgabe ihres inldéndischen Wohnsitzes
das deutsche Staatsgebiet verlassen, sie habe sich auch
im Auslande, n&mlich in dem zu Frankreich gehdrenden ElsaB-
Lothringen niedergelzassen, es habe ihr aber immer die Ab-
sicht gefehlt, sich gténdig im Ausland aufzuhalten.

Die Kldgerin hat das ihr am 18. Januar 1957 zuge-
stellte Urteil des Landgerlchts mit der Berufung ange-
fochten und beantragt, das beklagte Land zur Zahlung der
Soforthilfe fiir Rickwanderer zu verurteilen. Das beklagte
Land hat gebeten, die Berufung 2zuriickzuweisen.

Das Berufungsgericht hat die KlEgerin gehdrt, es hat
ferner ein drztliches Gutachten iiber ihren Geisteszustand
eingeholt. Hit Riicksicht auf die im Gutachten dargelegten
besonders schwerwiegenden Altersabbauerscheinungen hat das
Beruiungsgericht die Kliégerin fiir diesen Rechtsstreit als
prozeBunfihig angesehen, Der nach § 1910 BGB zur Wahrneh-
mung der Rechte der Kligerin in diesem Verfahren bestellte
Pfleger war in der letzten miindlichen Verhandlung vor dem
Berufungsgericht anwesend, er hat die frithere ProzeBfiih-
rung der Kladgerin genehmigt.

Die Berufung der Kligerin hatte Erfolg. Die Revision
gegen dieses Urteil wurde nicht zugelassen. Auf die Be-
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schwerde des beklagten Tandes hat der erkennende Senat im
BeschluB vom 8. Januar 1958 die Revision zugelassen, mit

_der das beklagte Land wiederum die Abweisung der Klage zu

erreichen sucht. Die Kl&dgerin hat beantragt, die Revision
zurickzuweigen.

Entscheidungsgrinde:

1. Die Revision ist begriindet. Wie die Beschwerdefiihrerin
mit Recht riigt, hat das Berufungsgericht die Vorschrift des
§ 141 BEG nicht rechtsfehlerfrei angewandt.

Hach dieser Vorschrift erhalten deutsche oder ihnen
gleichgestellte Verfolgte, die im Gebiet des -eutschen Rei-
ches mit seinen fritheren Grenzen ihren Wohnsitz oder dauern-
den Aufenthalt hatten, Soforthilfe fiir Riickwanderer, wenn
sie in der Zeit vom 30. Januar 1933 bis 8. Mai 1945 aus den
Verfolgungsgrinden des § 1 BEG . . . . . ausgewandert und
nach dem 8. Mai 1945 in das Gebiet der Bundesrepublik
Deutschland zuriickgekehrt und dort wieder seBhaft geworden
sind.

a) Gegen die Auffassung des Berufungsgerichts, daB die
Ubersiedlung der Kligerin von Hamburg nach StraBburg um

die Mitte des Jahres 1943 den Tatbestand der Auswanderung
erfiille, bestehen aus Rechtsgriinden Bedenken. Nach den
Peststellungen der beiden Tatsachengerichte gab-die Kla-
gerin zwar ihren bisherigen Wohnsitz in Hamburg auf, weil
sie alg Judin dort Verfolgungen ausgesetzt war. Sie fand
Aufnahme bei ihrer Schwester in BiraBburg; hierin liegt nach
der Ansicht des Berufuhgsgerichts die Begriindung eines
Wohnsitzes in Frankreich, also im Auslande, da ElsaBf-Loth-
ringen nach 1918 nicht wieder Bestandteil des Deutschen
Reiches geworden war. Dem ist zuzustimmen. Zur Auswanderung
gehdrt aber weiter, daB der bisherige Wohnsitz im Inland
aufgegeben und ein neuer Wohnsitz oder dauernden Aufent-
halt im Auslande gefunden wird, wobei es dem Verfolgten
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darauf ankommt, frei vom Verfolgungsdruck der NS-Macht-
haber im Ausland eine neue Heimat zu finden (vgl. IV ZR
111/57 vom 21.6.1957, NJW RzW 1957, 322 Nr. 22; Blessin-
Wilden, Bundesentschadigungsgesetze, 2. Aufl. Anm. 16 zu
§ 4 BEG, ven Dam-L0oos, Bundesentschiddigungsgesetz Anm. 6
zu § 151 BEG).

1,

b ) Ob hier ein solcher Wille vorhanden war, hdtte das
Berufungsgericht aus der Sicht der Kliégerin zur dameligen
Zeit feststellen miissen. Hierbei hdtte es an den tatsdch-
lichen Machtverh#ltnissen in ElsaB-Lothringen widhrend der
Dauer des Krieges nicht vorbeigehen diirfen. Nach den all-
gemein bekannten Tatsachen sowie aus den vom Berufungsge-
richt dargelegten, in diesem Zusammenhange bedeutsamen Ein-
zelheiten ergibt sich ohne weiteres, daB die Klégerin nicht
ins Ausland gehen, sondern in ein wihrend des letzten Krie-
ges besetztes Gebiet ausweichen wollte, weil ihr die na-
tionalsozialistische - Verfolgung dort weniger bedrohlich
erschien. Im Zeitpunkt der Wohngitzverlegung nach IlsaB-
Lothringen war nicht ohne weiteres vorauszusehen, wie die
Siidwestgrenze des deutschen Staatsgebietes dort einmal ver-
laufen wiirde. Im Gegensatz zu anderen, ebenfalls milita-
risch besebtzten Gebieten, z.B. Dianemark, wurde die NS-
Herrschaft in ElsaB-Lothringen in einer Weise ausgelibt,
Gie der Herrschafisweise im librigen Gebiet des Deutschen
Reiches weitgehend angeglichen war und darauf schliefien
lieB, daB die damaligen Machthaber dort fiir immer zu blei-
‘ben gedachten. Die GewiBheit, der Gewaltherrschaft der Na-
tionalsozialisten fiir immer 2zu entgehen und in ein frem-
des Staatagebiet iiberzusiedeln, komnte die Kldgerin unter
diepen UustZnden nicht zur‘thnsitzverlegung bestimmt ha-
ben. Wie wenig die Kldgerin von dem BewuBtsein beherrscht
war, die Beziehungen zum Staatsgebiet der alten Heimat
abgebrochen zu haben, und in einem fremden Staatsgebiet
eine neue Heimat gefunden zu haben, geht weiter daraus
hervor, daB sie nach den Feststellungen der beiden Tat-
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sachengerichte voriibergehend in einem Schwarzwaldkurort
Aufenthslt nahm und sich um die Jahreswende 1945 wieder
in das Gebhiet der heutigen Bundesrepublik zuriickschicken
lieB. Wer sich so verhalten hat, hat seinen Wohnsitz
nicht mit der Absicht, fiir die Dauer im Auslande eine
nene Heimat zu finden, verlegi. Dem entspricht es auch,
dz8 die Kligerin friiher selbst in dem Aufenthalt in
Strafburg nur ein Unbertauchen in einen weniger gefdhrli-
chen Bereich der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft
gesehen hat, wie dies die in .den Jahren 1951, 1952 im
Haftentschiddigungsverfahren von ihr vorgetragenen Pat-
sachen an den Tag legen. '

2. Der Anspruch der Kldgerin auf die Soforthilfe fiir
Riickwanderer scheitert. ferner vor allem daran, daB die
Riickkehr in das Gebiet der Bundesrepublik schon vor dem
8. ‘Mai 1945 stattfand. Sofern die iibrigen Voraussetzun-
gen des § 141 vorliegen, ist die Gewdhrung der Soforthilfe
fiir Rickwanderer davon aebhéngig, daB der Verfolgte nach
dem genannten Stichtag im Geltungsbereich des BEG seinen
Wohnsitz oder dauernden Aufenthalt genommen hat oder
nimmt. Nur derjenige Verfolgte sellte nach dem Willen des
Gesetzgebers diesen Anspruch haben, der nach dem genann-
ten Stichitage zuriickkehrt und sich entschlieBt, fiir die
Dauer in der alten Heimat 'zu bleiben. Die Niederlassung
zu daverndem Aufenthalt oder die Begriindung eines Wohn-
sitzes sind nur die praktisch wichtigsten Beispiele dafir,
daB der heimkehrende Verfolgte eine auf die Dauer ange-
legte Beziehung 2zum Gebiet der Bundesrepublik sucht. Er-

&ibt sich ein solcher Wille aus dndeven Tatsachen, damn

kommt es fiir die Anwendung des Stichtages auf diese an,

80 dall der Zeitpunkt einer spdteren polizeilichen Anmel-
qung sowie die Begriindung eines Wohngitzes nicht ausschlag-
gebend sein Kkonnen, Dies hat der Senat nicht nur in den
Entscheidungen vom 10. Juli 1957, IV ZR 149/57 und 150/57
ausgefiihrt, sondern auch in dem die Revision in dieser
Sache zulassenden BeschluB vom 8. Januar 1958 betont.

b
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Nach den Feststellungen der Tatsachengerichte bliebdb

die Kldgerin bei AnnZherung der alliierten Truppen Ende
1944 nicht etwa in StraBburg, sondern lieB sich zunichst
nach Viirttemberg verschicken. Dort lebte sie in verschie-
denen Fliichtlingslagern, bis ihr die Riicklkehr nach Ham-
burg méglich war. Hieraus ergibt sich, daB es ihr schon
vor dem 8. Mai 1945 darauf ankam, im Gebiet der Bundes-
republik fiir die Dauer zu bleiben. Fir die Wirdigung die-
ses Sachverhalts ist es ohne Bedeutung, daB die Klégerin
den damaligen Zeitverhdltnissen entsprechend mit Flicht-
lingstransporien reiste.

—

5. Nach alledem kann das Berufungsurteil nicht bestehen
bleiben, ohne daB die verfahrensrechtlichen Bedenken der
Revision einer Erdrterung bediirfen. Das angefochtene Urteil
muBte vielmehr aufgehoben, die Berufung zuriickgewiesen und
somit das Urteil des Landgerichts wieder hergestell® werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 225, 209 Abs. 1
Be@, 91 ZPO. '

Ascher Raske Johannsen MaaB Vilden
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