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BEG §76

Ein erstmals in einem Warenhaus als Eink&ufer und
Abteilungsleiter tdtiger kaufménnischer Angestellter
steht nicht schon deshalb am Anfang der Berufsausiibung,
weil er vorher in untergeordneten kaufmannischen Stel-
lungen und in anderen Geschﬁftszweigén tatig gewesen war.

BGH, Urt. v. 4. Juli 1962 - IV ZR 35/62 - OLG Frankfurt/Main
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Verkiindet am

4. Juli 1962

Becker
Just.-Angest.

als Urkundsbeamter
der Geschif'tsstelle

Im Namenun d es Volkes

In dem Entschiidigungsrechtsstreit

des Bert I QD - D "G oo,
‘- e @ s
Kl8gers und Revisionskldgers,

- ProzeBbevollmédchtigter: Recm:or. s D
in -

gegen

das Land He s s en,

vertreten durch den Hessischen Minister des Innern in
VWiesbaden, LuisenstraBe 13,

Beklagten und Revisionsbeklagten,
~ Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (P in
Ki

hat der IV. Zivils=2uat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandluug vom 27. Juni 1962 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Johanusen, Wiistenberg, MaaB, Dr. Loe-
wenheim und Dr. Graf

fir Recht erkannt:

Die Revision des KliHgers gegen das Urteil des
8. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Frank-
furt/Main vom 7. Mirz 1961 wird zuriickgewiesen.

Der Klidger trigt die auBergerichtlichen Kosten
der Revision.

Das Verfahren des Revisionsreéhtszuges ist frei
von gerichtlichen Gebiihren und Auslagen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Tatbestand:

Der am 10. Februar 1903 geborene Kliger ist Jude.
Er besuchte bis 1918 die Schule und unterzog sich an-
cchlieBend eiger dreijihrigen kaufminnischen Lehre.
Wachdem er verschiedene kaufminnische Stellungen inne-
zehabt natte, war er nach seinen Angaben zuletzt Ab-
teilungsleiter bei der Firma K¢ in RGN,
deren Inhaber ebenfalls Jude war. Im Jahre 1933 wurde
Ger Rliéger wegen Geschiftsriickgangs entlassen. Er fand
keine neue Stellung und wanderte mit seiner Ehefrau

Ende 1935 nach Paldstina aus und 1937 in die Vereinig-

ten Staaten von Ameriks weiter. Dort war er seit 1938
wieder als kaufmBnnischer Angestellter tdtig.

Der Kliger veansprucat Entschddigung fiir Scha-
den im beruflichen Fortkommen. Die Entschddigungs-
behbrde hat ihm wegen der von ihm erlittenen Verdrin-
gung aus einer unselbsténcigen Erwercstitigkeit eine
Kapitualentschi#digung von 0.500 DM zZuerkannt. Sie hat
den Klédger in die vergleichobare Beamtengruppe des ge-
hobenen Dienstes eingereiht und einen Zatschidigungs-
geitraum vom 1. Juni 1933 bis zum 31. Dezember 1942
zugrunae gelegt.

Der Kliger verlangt eine hohere Entschidigung
und hat deshaldb Klage erhoben. Er hat im ersten Rechts-

- zug beantragt, das beklagte Land zurZahlung cines weite-

ren Betrages von 30.960 DM zu verurteilen.
Das Landgericht hat die Klage abgewiesen.

Der Kliger hat Berufung eingelegt und im zwei- -

'tgn Rechtszug beantragt, das beklagte Land zu verur-

teilen, ibm iiber den von der Entschidigungsbebhirde
zuerkannten Betrag hinaus weitere 33.100 DM zu zablen.

Das Oberlandesgericht hat die Berufung des
Klidgers zuriickgewiesen. '
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Mit der Revision, die von dem erkennenden Senat

. zugelassen worden ist, verfolgt der Kliger seinen im

zweiten Rechtszug gestellten Antrag weiter.

Das beklagte Land beantragt, die Revision zuriick-
zuweisen,

ProforNT WO e agh el S SR T

Das Berufungsgericht ist unangreifbar davon aus-
gegangen, daB der Kl#ger durch snationalsozialistische
GewaltmaBnahmen aus seiner unselbstdndigen Ervierbstitig-
keit verdringt worden ist (§ 87 Abs. 1, § 88 Nr. 4 BEG).
Es hat seiner Entscheidung die Annabme zugrunde gelegt,
dafl der Klidger in die vergleichbare Beamteungruppe des
gehobenen Dienstes einzusiufen sei. Der Kldger habe
seit 1943 in den Vereinigten Staaten von Amerika nach-
haltig ein Einkommen erzielt, das, wenn es im Verhiiltnis
1 : 2,5 in die deutsche Wibrung umgerechnet werde, die
filr den gehobenen Dienst maBgebenden Vergleichssdtze
ger Anlage 1 zur 3. DV-BEG erreicnt habe. Den Vergleichs-
sitzen sei der in § 12 Abs. 2 3. LV-BEG vorgesenene Zu-
schlag von 20 % nicint ninzuzurechnen, denn der Kliger
sei fir seir Aiter sowohl durch die Rente gesichert,
die er von der amerikaenischen Social Security zu erwar-
ten habe und die zur Zeit monatlich 115 - 128 Dollar
betrage, wie auBerdem durch eine deutsche Sozial-
versicherungsrente, auf die er Aunspruch habe und mit
deren Auszahlung er rechnen konne. Die Hohe der ihm
spiiter zustehenden Beziige stehe zwar noch nicht fest.
Es sei aber nach den Erfahrungen der letzten Jahre
damit zu rechnen, daB sie zifferum#éflig eher hoher lie-
gen wiirden als in der Gegenwart. Jedenfalls miiBten zwei
Renten als ausreichende Altersversorgung gelten.
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Dagegen, daBl das Berufungsgericht das in der
Wihrung der Vereinigten Staaten erzielte YEinkommen
des Kliagers fiir die Zeit voun 1943 an im Verhdltnis
1 : 2,5 in die deutsche Wihrung umgereéhnet hat, wobei
es berlicksichtigt hat, daB die von dem Statistischen
Bundesamt verdffentlichten Kaufkraftmititelwerte fiir
die Zwecke des Entschéidigungsrechts einer gewissen
Korrektur bediirfen, ist aus Rechtsgriinden nichts ein-~
zuwenden.

Es kann dahinstehen, ob das Berufungsgericht es
mit zutreffenaer Begriindung abgelehnt hat, dem Vergleichs-~
einkommen den Zuschlag von 20 % hinzuzurechnen, deun
im Ergebnis kommt es, wie die eingehende Nachpriifung
des angefocntenen Uriteils ergeben bat, aarauf nicht an.

Das Berufungsgericht bhat selbst schon, wie sein
Urteil zeigt, Bedenken gehabt, den Xl#ger in die ver-
gleichbare Beamtengruppe des gehobenen Dienstes ein-
zustufen. TatsHchlich rechtfertigen die eigenen Anga-
ben des Kligers, die das Berufungsgericht seiner Ent-
scheidung zugrunde gelegt hat und deren Verwendung den
Kldger nicht benachteiligt, keinesfualls eine Einstufung,
die uUber den mittleren Diensv ninausgeht. Des Einkommen
von jdhrlicn 2.640 Rl, das der Kl#ger nach seinem Vor-
trag vor der Verfolgung zuletzt erzielte, rechtfertigt
nach § 76 Abs. 1 Satz 3, 4 BEG, § 14 Abs. 1 5. DV-~BEG
in Verbindung mit Anlage 3 zur 3. DV-BEG, devrwn Tabel-
lenvwerte ungekirzt zugrunde zu legen sind, nur die Ein-
stufung in den einfachen Dienst. Zutreffend hat das Be-
ruf&ngsgericht den ‘Kliger, der bereits 1921 eine kauf-
minnische Lehre beendet und, bis er im Jahre 1933 im
ﬁlter von 30 Jahren arbeitslos wurde, verschiedene
Stellungen als kaufminnischer Angestellter bekleidet
hatte, nicht als Berufsanfinger im Sinne des § 76 Abs. 1
Satz 5 BEG, § 14 Abs. 4 3. DV-BEG angesehen. Unerheb-
lich ist es in diesem Zusammenhang, daB der Xliger
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zundichst in der Holg~ und Eisenbirnche arbeitete und
erst spidter zu einer Tatigkeit in Kaufhiusern iiber-
vechselte und dort schliefllich Abteilungsleiter wurde;
dadurch wurde er nicht wieder Berufsanfinger im Sinne
des § 76 Abs. 1 BEG. Er hat sich nur in dem von ihm
seit vielen Jahren ausgeiibten kaufminnischen Beruf
einer anderen als der bisherigen THtigkeit zZugewandt.
Wenn er, wie er behauptet, durch diese letzte Tatigkeit
als Einkdufer und Abteilungsleiter auBerordentliche
‘Aufstiegsmoglichkeiten hatte und ihm fiir Ende 1933
die Stellung eines GescunditsflUnrers zugesagt war,
so konnen solche Aussichten nacn dem Gesetz bei der
Einstufung nicnt beriicksichtigt werden. Die vorberuf-
liche und die berufliche Ausbildung des Kligers, der
ausweislich des Tatdestandes des angefochtenen Urteils
die Schule mit 15 Jabren verlieB, rechtfertigt ebenfalls
keine hohere Einstufung, als der wirtschnaftlichen
Stellung entsprichbt. Nack alleaem scheidet jedenfalls
die Moglichkeit einer {liber den mittleren Dienst hinaus-
gehenden Einstuiung aus.

Bei dieser Einsturfung haben die Einkiinfte des
Kligers, umgerechnet nacn dem vom Berufungsgericht ver-
wendeten Kaufkraftschliissel von 1 : 2,5, das Vergleichs-
einkommen der Anlage 1 zur 3. DV-BEG mit dem Zuschlag
von 20 % von 1943 an fortlaufend bis 1955 mit Ausnahme
des Jahres 1950 iberschritten, gum groBen Teil erheb-
lich. Sogar wenn der Versorgungszuschlag zum Vergleichs-
einkommen nach § 12 Abs. 2 Satz 2 3. DV-BEG auf
40 % zu erhohen whre, hitten die Einkiinfte des Kligers
mit Ausnabme des Jabres 1950 die Tabellensidtze er-
reicht. Der Klager hatte mithin am 1. Januar 1943 aus
seiner Erwerbstdtigkeit wieder eine ausreichende Le-
bersgrundlage (§ 12 3. DV-BEG), und es kann auch
nicht cweifelbaft sein, dafl diese LebenSgrundlage
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nachhaltig war. Die dem Klidger von der Entschi-
digungsbehorde 2zuerkannte Kapitalentschidigung liber-
steigt den Betrag, der ihm zustehen wilrde, wenn er
die nach dem mittleren Dienst berechnete Kapital-
entschiidigung mit dem Zuschlag des § 92 Abs. 2 BEG
fiir den vom 1. Juni 1933 bis zum %1. Dezember 1942
dauernden Entschiddigungszeitraum zu erhalten hdtte.

Dem Klidger steht deshalb keine weitergehende
Entschiadigung z2u, und seine Berufung gegen das klag-
abweisende Urteil des Landgerichts ist von dem
Oberlandesgericht mit Recbt zurilickgewiesen worden.
Die Revision -des Klidgers muB deshalb zuriickgeviesen
werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 209 Abs. 1,
§ 225 Abs. 1 BEG, § 97 Abs. 1 ZPO.

Johannsen  Wiistenberg MaaB Dr. Loewenheim Dr.Graf



