Nachschlagewerk: ja
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2P0 § 707; BEG § 209

Die Zwangsvollstreckung aus einem in einer Entschddigungs-
sache ergangenen Urteil kann entsprechend § 707 ZPO einst-
weilen eingestellt werden, wenn das Land gegen den Gl&aubiger
rit einer Klage Schadensersatzanspriiche geltend macht,

weil die Vollstreckung aus dem Urteil eine unerlaubte Hand-
lung nach §§ 823 ff BGB wire.
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In der Entschidigungssache

der Freien Hansestadt 3 ¢INENEGEND -
vertreten durch den Senator fiir Arbeit in D,

Kldgerin und Revisionsklagerin,

., .

- ProzeBbevollmdchtigte: Rechtsanwdlte Dr.Otto
Dr. 2 DroA-')

H.W in

-

gegen

den Kaufmann Carl X (D i» :rGED- o @ED--:r@».

Beklagten und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (D in Br<EED -

Der 1IV. Zivilsenaf des Bundesgerichtshofs hat in der Sitzung
em 15. Februar 1961 unter Mitwirkung der Bundesrichter Raske,
Johannsen, Wiistenberg, MaaB und Dr. Loewenhein

beschlossen:
Die Zwangsvollstreckung aus dem Anerkenntnis-Teilurteil
des Landgerichts in Bremen vom 13. Dezember 1957 OH 2058/

1955 (E) wird einstweilen eingestellt.

Griunde :

Durch Anerkenntnis-Teilurteil des Landgerichts in Bremen
vom 13. Dezember 1957 ist die Kl&gerin zur Zahlung einer Rente
von monatlich 100 DM ab 1. November 1953 verurteilt worden.

In dem jetzt anhi@ngigen Verfahren hat die Kldgerin behauptet,
die Beklagte habe in dem fritheren Verfahren vorsédtzlich un-
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Matthias Prinz
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richtige Angaben gemacht, um Entschiddigung zu erlangen. Sie
habe das nicht erkannt und deswegen ihre Verpflichtung zur
Rentenzahlung anerkannt. Die Kldgerin verlangt u.a. auf Grund
des Anerkenntnis-Teilurteils gezahlte Betridge zuriick und for-
dert von dem Beklagten die Herausgabe der vollstreckbaren
Ausfertigung des Anerkenntnis-Teilurteils.

Ihr Antrag, die Zwangsvollstreckung aus dem Anerkenntnis-
Teilurteil bis zur rechtskrédftigen Entscheidung des anhdngigen
Rechtsstreits einzustellen, ist nach dem entsprechend anzu-
wendenden § 707 ZPO an sich zuldssig. Da es ummbglich ist,
das unter der nationalsozialistischen Herrschaft begangene
Unrecht ganz oder auch nur im wesentlichen wieder gutzu-
machen, ist es ein Gebot der Gerechtigkeit gegeniiber den
Verfolgten und Geschéddigten, streng darauf zu achten, daB
die fir die Wiederguitmachung verfiigbaren Mittel nicht un-
berechtigten oder unwiirdigen Personen zugute kommen. Darauf
zielen auch die im BEG getroffenen Bestimmungen iiber die
Noglichkeit des Widerrufs von Bescheiden, die zugunsten sol-
cher Personen ergangen sind. Ein Wiedergutmachungsbescheid
kann nach § 201 BEG widerrufen werden, wenn sich nach seinem
ErlaB herausstellt, daB ein Entziehungsgrund nach § 7 Abs. 2
BEG vorliegt. Dieser Widerrufsbescheid bhewirkt unmittelbar,
daB der Betroffene auf Grund des friiheren Bescheides keine
Leistungen mehr bekommt. Er wirkt in dieser Weise auch dann,
wenn er von dem Betroffenen mit einer Klage angefochten wird.
Solange bis er durch Gerichtsurteil rechtskraftig aufgehoben
ist, verhindert er, daB der Verfolgte weitere Entschidigungs-
leistungen empfangt.

Die Rechtsfolgen, die sich ergeben konnen, wenn einem
Verfolgten durch ein rechtskraftiges Urteil zu Unrecht Ent-
schidadigungsleistungen zugesprochen sind, sind im BEG nicht
liickenlos geregelt (vgl. aber § 21% BEG). Gegen ein solches
Urteil kann, sofern die Voraussetzungen dafiir gegeben sind,
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die Restitutionsklage erhoben werden. In dem Fall kann die
Zwangsvollstreckung aus dem angegriffenen, mit der wirklichew
Rechtslage moglicherweise unvereinbaren Urteil nach § 707 zpp
einstweilen eingestellt werden. Dadurch wird verhindert, dag
der Restitutionsbeklagte vielleicht zu Unrecht weiter Entschi
digungsleistungen empfiangt.

Es ist grundsdtzlich auch mdoglich, gegen die Vollstreckuw
aus einem zu Unrecht ergangenen Urteil mit einer Schadens-
ersatzklage nach den Bestimmungen des biirgerlichen Rechts
vorzugehen. Fiir diese PFdlle sieht die ZivilprozeBordnung keing
Einstellung der ZwangsVollstreckung aus dem angegriffenen |
Urteil vor. Das Reichsgericht hat es fiir den gewdhnlichen
ZivilprozeB in solchen PFidllen fiir notwendig gehalten, daB
der Schuldner eine einstweilige Verfiigung erwirkt, durch die |
dem Glaubiger die weitere Vollstreckung aus dem angegriffe-
nen Urteil untersagt wird (RGZ 61, 359). Es braucht hier
nicht untersucht zu werden, ob abweichend von diesem vom
Reichsgericht vertretenen Rechtsstandpunkt in allen solchen
Pillen § 707 ZPO entsprechend anzuwenden ist, denn die
entsprechende Anwendung dieser Vorschrift ist jedenfalls
dann geboten, wenn es sich um die Einstellung der Voll-
streckung aus einem in einer Entschiddigungssache ergan-
genen Urteil handelt. Lbenso, wie es in den Fdllen, in
denen die Entschidigung durch einen Bescheild festgesetzt
ist,; moglich ist, auf einfache und schnelle Weise durch
einen Widerrufsbescheid den weiteren moglicherweise un-
rechtmédfBigen Bezug von Entschadigungsleistungen alsbald
auszuschlieflen, mufl dieses gleichfalls auf einfache und
schnelle Veise mdglich sein, wenn die Entschddigung auf
Grund eines rechtskrédftigen Urteils bezogen wird, das mit
der wirklichen Rechtslage nicht zu vereinbaren und mit
einer Schadensersatzklage angegriffen worden ist. Die
Zwecke des Entschidigungsverfahrens gebieten es, in diesem
Pall § 707 ZPO entsprechend anzuwenden.
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Der Antrag ist auch begriindet. Die Klégerin hat dar-
gelegt und geniigend nachgewiesen, daB sie den Anspruch
nicht anerkannt hatte und daB das Anerkenntnis-Teilurteil
nicht ergangen widre, wenn sie in dem Zeitpunkt, als sie
das Anerkenntnis abgab, gewuBt hdtte, da8 ein wesentlicher
Teil der Behauptungen, die der Beklagte aufgestellt hatte,
um Entschddigung zu erlangen, bewufit unwahr war, dafBl sie
dann vielmehr ihm jeglichen Entschédigungsanspruch ver-
sagt hédtte. Sie hat weiter glaubhaft gemacht, daB die
Vollstreckung aus dem Anerkenntnis-Teilurteil ihr einen
nicht zu ersetzenden Nachteil bringen wiirde, wenn sie
nit der jetzt anhiingigen Klage Erfolg haben sollte. Unter
diesen Voraussetzungen ist es geboten, ihrem Antrag auf
einstweilige Einstellung der Zwangsvollstreckung zu ent-

sprechen,

Raske Johannsen Wistenberg  Maal Dr.Loewenheim
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