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BEG § 163 A h e . 1 ,  §§ 149, 23

Der einem  F lü c h t l in g  im S inne d e r  G enfer K onvention zu­
s teh en d e  A nspruch a u f  E n tsch äd ig u n g  wegen Schadens an 
Beben i s t  u n te r  anderem  dadurch  b e s c h rä n k t, daß d e r  h in -  
te rb l ie b e n e  E h eg a tte  d es  V e rfo lg te n  im F a l le  s e in e r  
W ied erv erh e ira tu n g  s e in e n  R en tenanspruch  e n d g ü lt ig  v e r ­
l i e r t «  Die Bestimmung des § 23 BEO, nach  d e r  s o n s t  d ie  
Rente nach  d e r  W ied e rv e rh e ira tu n g  w ie d e ra u f le b t ,  wenn 
d ie  neue Ehe a u fg e lö s t  o d e r  f ü r  n i c h t ig  e r k l ä r t  w ird , 
f in d e t  gemäß § 163 Abs. 1 B3G ohne R ü ck sich t a u f  d ie  
e h e re c h t l ic h e n  Wirkungen d e r  Scheidung o d e r d e r  N ic h t ig ­
e rk lä ru n g  a u f  den Anspruch d es  F lü c h t l in g s  k e in e  Anwendung.

BGH, U rt. v . 8 . Ju n i 196o -  IV ZR 34/6o -  OLG Koblenz
LG $ r i e r
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V erkündet 
am 60 J u n i 196o
M B ,  J u s t i z a n g e s t e l l t e r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

d e r  F rau  E 
S t r e e t ,

I m  K a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem S n ts c h ä d ig u n g s r e c h ta s t r e i t  

L M B H  verw* F f l B i  geb. ? |verw« Fi 
, USA,

K lä g e rin  und R e v is io n s k lä g e r in , 
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : H ech taanw alt

g e g e n

das Land R h e in la n d -P fa lz ,
v e r t r e t e n  durch  den w eit e r  des Landesam ta f ü r W iedergutmachung 
und v e rw a lte te  Vermögen

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :
B ek lag ten  und R e v is io n sb e k la g te n ,

h a t  d e r  IV„ Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  münd­
l i c h e  V erhandlung vom 1. Ju n i i 960 u n te r  M itv;irkung des S e n a ts ­
p rä s id e n te n  A scher und d e r  B u n d e b ric h te r  R aske, Maaß, Dr- Loe- 
wenheim und Dr. G raf

f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R e v is io n  d e r K lä g e rin  gegen das U r t e i l  des 
5» Z iv ils e n a ts  (B n tS ch äd ig u n g ssen a ts) des O b erlan d es­
g e r ic h ts  in  Koblenz vom 3« Dezember 1959 w ird zu­
rückgew iesen  .
Die K läg e rin  h a t  d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten der 
R e v is io n  zu t r a g e n . G e r ic h t l ic h e  Gebühren und A uslagen 
w erden im R e v is io n s re c h tsz u g  n ic h t  erhoben .

Von R echts wegen
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T atb ea t and:

Die K lä g e rin , d ie  Jü d in  i s t  und f rü h e r  d ie  p o ln is c h e  
S ta a ts a n g e h ö r ig k e i t  b esaß , war in  e r s t e r  $he m it dem Rab­
b in e r  M M m  P B P  v e r h e i r a t e t  u n i le b te  m it d iesem  zusam­
men in  V/flHko F f lM l  wurde im J u l i  1942 im G hetto  in  
v e r h a f te t  und getö te t« , Die K lä g e rin  wurde nach ih r e n  Anga­
ben im Septem ber 1939 in  das G hetto  iV flB  e in g ew iesen , wo 
s ie  b i s  Septem ber 1943 v e r b l ie b .  A nschließend kam s i e  in  
v e rsch ied en e  A i'b e its -  und K o n z e n tra tio n s la g e r , b is  s ie  im 
Ja h re  1943 im K o n z e n tra tio n s la g e r  s S B B l v o n  den a l l i i e r ­
te n  Truppen b e f r e i t  wurde*

Im H in b lic k  a u f  d ie  in  ih rem  H eim atland h errsch en d en  
p o l i t i s c h e n  V e rh ä ltn is s e  und aus F u rc h t, d o r t  e rn e u t Ver­
fo lgungen  a u s g e s e tz t  zu s e in ,  i s t  d ie  K läg e rin  nach i h r e r  
B e fre iu n g  n ic h t  mehr nach  W flM  zu rü c k g e k e h rt. S ie  begab 
s ic h  v ie lm eh r zu n äch st nach  Ö s te r r e ic h , dann im Ja h re  1947 
nach I t a l i e n  und w anderte  s c h l i e ß l i c h  von d o r t  nach den 
USA a u s , wo s i e  auch h e u te  noch w ohnhaft i s t .  S e i t  F ebruar 
1954 b e s i t z t  s i e  d ie  S ta a ts b ü r g e r s c h a f t  d e r  USA.

Im Ja h re  1947 g in g  d ie  K lä g e rin  m it IflH H I b f l l  e in e  
neue Ehe e in .  D iese  Ehe wurde durch  U r te i l  des Supreme C ourt 
des S ta a te s  New York vom 4 . März 1949 "wegen B e tru g es  des 
Ehemannes" f ü r  u n g ü lt ig  e r k l ä r t .  D ie K läg e rin  h a t  b e h a u p te t , 
d ie  E hesch ließung  habe in  Cuba s ta t tg e fu n d e n , wo s i e  s ic h  
dam als a u fg e h a lte n  h ab e . Die H e ir a t  s e i  l e d ig l i c h  zu dem 
Zweck e r f o l g t ,  um ih r e  E in re is e  in  d ie  USA zu  e r l e i c h t e r n .  
T a ts ä c h l ic h  habe s ie  m it D ^ |  n ie  zusam m engelebt.
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Dio K läg e rin  h a t  a l s  Witwe ih r e s  e r s te n  Ehemannes 
u. a . e in en  Anspruch a u f  E n tschädigung  wegen Schadens an 
heben g e lte n d  gemachte Die E n tschädigungsbehörde h a t  d iesen  
Anspruch a b g e le h n t. Die K läg e rin  h a t  dagegen r e c h t z e i t i g  
K lage erhoben m it dem A n trag , das b e k la g te  Land u n te r  Auf­
hebung des an g efo ch ten en  B escheids zu v e r u r t e i l e n ,  an s ie  
wegen Schadens an Leben nach ihrem  e r s te n  Ehemann

a) f ü r  d ie  Z e it  vom 1» Jan u ar 1949 b is  zum 31» O ktober 
1953 e in e  K a p ita le n tsc h ä d ig u n g ,

b) f ü r  d ie  2 e i t  vom 1* November 1953 an e in e  Rente 

zu z a h len .

Die Klage b l ie b  i n  den e r s te n  b e id en  R echtezügen e r ­
f o lg lo s .  M it d e r  R e v is io n , d ie  das B e ru fu n g sg e ric h t zuge- 
la a se n  h a t ,  v e r f o lg t  d ie  K läg e rin  ih re n  Anspruch w e i te r .

Das b e k la g te  Land b i t t e t ,  d ie  R e v is io n  zurückzuw eisen.

E n tsch e id u n g sgründ e :

I,

Die Klage i s t ,  da d ie  K la g e s c h r if t  k e in en  bestim m ten, 
der V o rs c h r if t  des § 253 Abs. 2 Z i f f .  2 ZPO genügenden An­
t r a g  e n t h ä l t ,  u n z u lä s s ig .  Der S enat h a t  jedoch b is h e r  in  
so lch en  F ä lle n  davon abgesehen , über d ie  R e v is io n  ohne 
Sachprüfung zu e n ts c h e id e n . Er h ä l t  in  E ntschädigungssachen 
t r o t z  d ie s e s  Mangels e in e  s a c h lic h e  P rüfung im I n te r e s s e
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e in e r  b e s c h le u n ig te n  Abwicklung d er S n tsch äd ig u n g sv e r­
fa h re n  f ü r  v e r t r e tb a r ,  zumal § 2o9 Abs. 1 BSG fü r  das 
V erfah ren  vor den S n tsc h ä d ig u n g sg e ric h te n  nur e in e  s in n ­
gemäße Anwendung d e r V o rs c h r if te n  d e r ZPO v o r s c h r e ib t .
Kr h a t  demgemäß, wenn d ie  s a c h lic h e  N achprüfung es r e c h t ­
f e r t i g t e ,  n ic h t  e n d g ü ltig  e n ts c h ie d e n , sondern  das Beru­
f u n g s u r t e i l  aufgehoben und d ie  Sache an das B erufungsge­
r i c h t  zu rückverv /iesen , so daß dem K läger d ie  M ö g lich k e it 
gegeben worden i o t ,  den K lag an trag  zu  b e r ic h t ig e n .  Im 
v o r lie g e n d e n  F a l l  b e s te h t  jed o ch , wie d ie  n ach fo lg en d en  
Ausführungen e rg eb en , k e in  Grund zu r Zurückverw eisung,, 
da d e r  K laganspruch , w ie e r  m it d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  
w ird , n ic h t  b e s te h t .

I I .

Da d ie  K lä g e r in  nach dem s ic h  aus dem B eru fu n g su r­
t e i l  ergebenden  S a c h v e rh a lt am 1«, O ktober 1953 F lü c h t l in g  
im S inne d e r  G enfer K onvention war und d ie  W ohnsitzvor­
au sse tzu n g en  des § 4 BßG n ic h t  e r f ü l l t ,  h a t  s ie  gemäß 
§ 149 BSG e in e n  nach A rt und Umfang b e sch rän k ten  Anspruch 
a u f  E n tschäd igung , wie e r  in  den §§ 16o f f  BSG näher ge­
r e g e l t  i s t .

Die Witwe e in e s  du rch  n a t io n a l s o z i a l i s t i s c h e  G ew alt­
maßnahmen g e tö te te n  o d e r i n  den Tod g e tr ie b e n e n  V e rfo lg te n , 
d ie  zu  & n e r  d e r  in  § 4 BSG b e z e ic h n te n  P ersonengruppe 
g e h ö r t , h a t  gemäß § 17 Abs. 1 Z i f f .  1 BSG Anspruch a u f  
e in e  R e n te , d ie  i h r  b i s  zu  ih rem  Tode o d e r b i s  zu i h r e r  
W ied erv erh e ira tu n g  z u s te h t .  Im F a l le  i h r e r  W ied erv erh e ira ­
tung e r h ä l t  s ie  nach § 23 BSG e in e  A bfindung in  bestim m ter
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Höhe. Wird d ie  neue Ehe a u fg e lö s t  o d e r f ü r  n ic h t ig  e r ­
k l ä r t ,  so werden nach d ie s e r  Bestimmung d ie  R entenzah­
lungen  w ieder aufgenommen, s o fe rn  und so b a ld  s e i t  d e r  
W ied e rv e rh e ira tu n g  zwei Ja h re  v e r s t r ic h e n  sind»

Der R en tenanspruch  e in e r  Witwe, d ie ,  wie d ie  K lägerin , 
a l s  F lü c h t l in g  zu dem in  § l6 o A b s . 1 und 2 BEG bezeichneten  
P e rso n e n k re is  g e h ö r t ,  i s t  im § 163 BEG u . a .  dadurch  e in ­
g e s c h rä n k t, daß d ie  fü r  den F a l l  d e r W ied erv erh e ira tu n g  
g e tro f fe n e  R egelung des § 23 BEG n ic h t  e i n g r e i f t * Es h a t  
a lso  f ü r  s ie  b e i  dem in  § 17 Abs. 1 Z i f f .  1 BEG ausge­
sprochenen  G rundsatz s e in  Bewenden, daß d e r  Rentenanspruch 
m it i h r e r  W ied erv erh e ira tu n g  e n d g ü ltig  e r l i s c h t  o d e r, 
f a l l s  e r  b is  zu diesem  Z e itp u n k t noch n ic h t  e n ts ta n d e n  
w ar, n ic h t  zur E n tstehung  g e la n g t.

Die K lä g e rin  v e r t r i t t  d ie  A u ffassu n g , daß ih r e  Ehe­
sc h lie ß u n g  m it B n ic h t  a l s  W ied erv erh e ira tu n g
im Sinne d ie s e r  G esetzesbestim m ung angesehen  werden könne. 
D iese A uffassung i s t  jed o ch , wie d ie  V o rin s tan z en  z u t r e f ­
fend angenommen haben , r e c h t l i c h  u n h a l tb a r .  Mangels irg en d ­
w elcher Behauptungen d er K läg e rin  od er s o n s t ig e r  A n h a lts ­
p u n k te , d ie  f ü r  das G e g e n te il sp rech en  k ö n n ten , i s t  davon 
auszugehen , daß d ie  Ehe d e r  K läg e rin  m it I M B  LBB in  
g ü l t i g e r  Form g e sc h lo sse n  i s t .  Dazu würde es  nach dem in ­
so w e it maßgebenden d eu tsch en  in te r n a t io n a le n  P r iv a t r e c h t  
genügen, daß b e i  d e r  E hesch ließung  d ie  G ese tze  des O rte s  
b e o b a c h te t s in d , an dem d ie  E hesch ließung  vorgenommen wur­
de (EGBGB A rt . 11 Abs. 1 S a tz  2 ; v g l .  Pa la n d t/L a u te rb a c h  
EGBGB A rt. 13 Anm. 6 b)„ Mit d e r  fo rm g ü ltig e n  Eingehung 
d e r  She ab e r l i e g t  -  j e d e n f a l l s  im S inne des Entschädigungs
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r e c h ts  -  e in e  W ied e rv e rh e ira tu n g  v o r . Es kann n ic h t  Sache 
d er d eu tsch en  E n tschäd igungsbehörden  und E n tschäd igungs­
g e r ic h te  s e in ,  d ie  Annahme e in e r  » ie d e rv e rh e ira tu n g  noch von 
d e r w e ite re n , v ie l f a c h  sc h w ie rig en  und z e itra u b e n d e n  P rüfung 
abhängig  zu machen, ob b e i d e r  E hesch ließung  auch d ie  
s o n s t ig e n  fü r  das Zustandekommen e in e r  g ü l t ig e n  Ehe e r f o r ­
d e r l ic h e n  V orausse tzungen  gegeben w aren. Eine so lch e  
P rüfung  a b e r  wäre u n e r lä ß l ic h ,  wenn m it W ied erv e rh e ira tu n g  
im S in n e  des § 12 Z i f f .  1 BEG, wie d ie  R e v is io n  ohne 
s t i c h h a l t ig e n  Grund w i l l ,  n u r  e in e  E h esch ließung  gem eint 
w äre, d ie  zu e in e r  g ü l t ig e n  Ehe, d . h . zu e in e r  Ehe ge­
f ü h r t  h a t ,  d ie  m it keinem  Mangel b e h a f te t  i s t ,  zu  d e r Folge haben 
kann, daß s ie  s p ä te r  f ü r  n i c h t i g  e r k l ä r t  w ird . Dabei würde 
d ie  N otw endigkeit e in e r  so lc h e n  P rü fung  m it dem G rundsatz 
dos d eu tsch en  E h e rec h ts  u n v e re in b a r  s e in ,  daß s ic h  niemand 
au f d ie  N ic h t ig k e i t  e in e r  Ehe b e ru fe n  kann, so lan g e  d ie  
Ehe n ic h t  du rch  g e r i c h t l i c h e s  U r te i l  f ü r  n i c h t ig  e r k l ä r t  
i s t  (§ 23 EheG). Schon aus diesem  G rundsatz  f o l g t ,  daß 
auch e in e  E hesch ließung , d ie  t r o t z  i h r e r  F o rm g ü ltig k e it 
aus s a c h l ic h - r e c h t l i c h e n  Gründen, l e d ig l i c h  zu e in e r  
n ic h t ig e n  bzw. v e rn ic h tb a re n  Ehe g e fü h r t  h a t ,  g le ich w o h l 
e in e  E h esch ließ u n g  i s t .  Der r e c h t l i c h e  Vorgang d e r  Ehe­
sc h lie ß u n g  a l s  s o lc h e r  kann und s o l l  durch  d ie  N ic h tig ­
e rk lä ru n g  n ic h t  ungeschehen gemacht w erden. Er w ird v i e l ­
mehr in  d ie s e r  E rk lärung  v o ra u s g e s e tz t  und w irk t a l s  T a t­
b estand  sV oraussetzung , an  d ie  das G ese tz  auch im F a l le  
d e r  N ic h t ig e rk lä ru n g  bestim m te R e c h ts fo lg e n  a n k n ü p ft, f o r t .
Im B e re ich  des E n tsc h äd ig u n g srec h ts  e r g ib t  s ic h  das fü r  
d ie  W iederV erheira tung  e in d e u t ig  aus § 23 S a tz  2 und 3 BEG.
Die Wirkungen d e r  W ied erv e rh e ira tu n g  werden im F a l le  ä e r  
N ic h tig e rk lä ru n g  d e r  Ehe in s o w e it n ic h t  b e s e i t i g t ,  a l s
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d e r  P o r t f a l l  d e r  Rente in  d e r  Z e i t  von d e r  W iederverhei- 
ra tu n g  b is  zu r N ic h tig e rk lä ru n g  b e s teh e n  b l e i b t  und e t ­
w aige Versor gungsansprüche, d ie  d ie  Witwe o d er d e r  Witwer 
durch d ie  'W iederverheira tung  in  V erbindung m it d e r  Nich­
t ig e rk lä r u n g  d e r She gegen den E h eg a tten  d e r  n ic h tig e n  
She e r la n g t  h a t ,  b e i d e r  Bemessung d e r w ied erau fleb en d en  
R ente zu b e rü c k s ic h tig e n  s in d .  Wenn das G esetz som it 
d ie s e  Regelung an e in e  E h esch ließ u n g  a n k n ü p ft, d ie ,  wie 
s ic h  s p ä te r  h e r a u s s t e l l t ,  l e d ig l i c h  zu e in e r  v e r n ic h t­
b a ren  Ehe g e fü h r t  h a t ,  so b ew e is t d a s , daß es s i e  g le ic h ­
wohl a l s  »V iederverheiratung , und zwar in  dem selben S inne, 
wie i n  § 17 Abs. 1 Z i f f . 1 BEG, b e h a n d e lt .  Die Regelung 
wäre ü b e r f lü s s ig  und s in n lo s ,  wenn d ie  W iederV erheiratung 
in  einem so lc h en  F a l le  den R entenanspruch d e r  Witwe unbe­
r ü h r t  l i e ß e .

Die Annahme, daß d ie  K läg e rin  im Ja h re  1947 im Sinne 
des B u n d esen tsch äd ig u n g sg ese tzes  w ie d e rg e h e ir a te t  und des­
h a lb  k e in en  A nspruch a u f  e in e  W itw enrente e r la n g t  h a t ,  
i s t  im ü b rig en  auch s a c h l ic h  g e r e c h t f e r t i g t ,  w e il d ie  
K lä g e rin  s ic h  nach ih re n  e ig en en  Angaben m it i h r e r  Wie­
d e rv e rh e ira tu n g  den maßgebenden Behörden ih r e s  A ufen t­
h a l t s la n d e s  und d e r  USA gegenüber d ie  R e c h ts s te l lu n g  
e in e r  E h efrau  des X flH B  h a t  v e rs c h a f fe n  w o llen ,
um s ic h  gew isse m it d i e s e r  R e c h ts s te l lu n g  fü r  s i e  v e r ­
bundene V o r te i le  zu s ic h e r n .  S ie  kann d esh a lb  n ic h t  e r ­
w arten , daß d ie  E hesch ließung  nunmehr, s o fe rn  s ie  s ic h  
e n ts c h ä d ig u n g s re c h t l ic h  zu ih re n  U ngunsten a u sw irk t, 
a l s  ungeschehen b e h a n d e lt w ird .
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Nach a llem  e n t s p r i c h t  das B e ru fu n g s u r te i l ,  au f 
d essen  z u tre f fe n d e  Begründung im ü b rig en  v erw iesen  
werden kann, d e r R e c h ts la g e , so daß d ie  R e v is io n  ke in en  
ü r fo lg  haben kann«

i)ie Ifc sten en tach e id u n g  b e ru h t au f § 97 ZPO, § 225 
Abs. 1 BBGo

A scher Raske Maaß Dr, Loowenheim Dr «»Graf
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