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Gesetz : ZheG § 48; ZPO § 616

Rechtssatz : l.
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Die Viederholung der Xlajc aus § 48 EheG

kann nicht allein damit begriindet werden,

daB seit der letzten Tatsachenverhandlung
weitere % Jahre der Heimtrennung abgelaufen
sind,

Tatsachen, die Gegenstand des friiheren Ehe-
scheidungsverfahrens waren, konnen auf neue
Scheidungsklage zur Unterstiitzung nur zu

dem Klagegrund herangezogen werden, der aus
neuen Tatsachen begrindet wird.

in aus politischen Griinden entlassener Be~
amter kann nicht allein aus dem Grund der
Versorgung der Ehefrau zu Bemiihungen um Vie-
dereinstellung in den Dienst gezwungen werden.
Schwierigkeiten im ehelichen Verkehr, die

auf natlirlicher Verenlagung der Freu beruvhen,
konnen die iIntwicklung einer echten Lebensge-:
meinschaft zwischen den Ehegatten so weitge-
hend hindern, daBl dadurch bei beiden Ehegatten
jedes Gemeinschaftsgefiihl ertdtet wird., Ent-
steht im AnschluB daran ein ehebrecherisches
Verh#ltnis zu einer anderen Frau, das zu einer
faktischen Dauverehe geworden ist, kann seine ILe-
galisierung ausnehmsweise sittlich den Vorzug '
vor der erzvungenen Aufrechterhaliung der zer-
riitteten Ehe verdienen, wenn auch an sich die
lanze Douer eines ehebrecherischen Verhi#ltnis-
ses in aller Regel kein Scleidungsgrund ist,
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IV ZR 34/50
Verxiindet am

10 Miad1851
zez., Xlett Justigangestellter
als Urkundsbeamter der
Geschédftsstelle

Im Namen des Volke 8
In dem Rechtastrelt

des Stadtoberinspektors a.D. Vilhelm Friedrich Karl

ow tem wn nem

H - in R-9 B.straBe .s
' Kligers und Revisionskl#gers,
. Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (R N -

gegen

D X
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Beklagte und Revisionsbeklagte,
-Prozessbevollmédchtigter: Rechtsanwalt Dr. (D,
g -
hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
iiche Verhandlung vom 26. April 1951 unter iitwirkung der
Bundesrichter Ir. Lersch, Ascher, Raske, Dr. Hartz und Jo--
hannsen
fiir Recht erkannt:
Dags Urteil - des 10, Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in Disseldorf vom 21. Oktober 1949 wird aufgehoben. Die
Sache wird gur anderweiten Verhandlung und Entscheidung
auch tiber die Kosten der Revision an das Berufungsge:-
richt zuriickverwiesen. ,
Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW
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Tatbestand:

Die Parteien haben em 30. Dezember 1921 die Ehe geschlossen._ 
Sie sind Deutsche und beide evangelisch. Der Zliger war zur
Zeit der letzten miindlichen Verhandlung 62 Jahre alt, die Be~
klagte 55 Jehre alt. Aus der Khe sind 2 Sthne hervorgegangen.
Der eine ist am 28. Januar 1923 und der andere am 16. April
1924 gehoren. Im Januar 1940 lieB sich der Beklagte von der
Stadtverwaltung in I-, bei der er als Oberinspektor \
in Stellung war, an die Stadtverveltung in LD =v-
ordnen. Seitdem leben die Parteien getrennt. Per letzte ehe~
liche Verkehr fand im Jehre 1936 statt. Seit dem Jahr 1933
steht der Kléger in ehewidrigen Beziehungen zu der etwa 21
Johre jingeren Herta Sch@ in Firme Gebr. Schijp,einer
vierkzeugfabrik. Bei dieser Firme ist er nun, nach seiner An_
gabe, als Hilfsarbeiter tétig. Aus dem Stiédtischen Dienst

ist er wegen politischer Belastung nach Zinstufung in die
Gruppe III entlassen worden. ‘

Im Jahre 1943 het der Kldger Scheidungsklage aus § 55 ZheG
1938 erhoben. Das Landgericht geb der Klage durch Urteil vom
28, 4pril 1944 statt, das Oberlandesgericht #nderte das Ur-
teil durch Urteil vom 29. Dezember 1944 ab und wies die ila-.)
ge ab. Es erkldrte den Widerspruch der Beklagten fiir berech-
tigt, weil die Kinder bei der vehrmacht und noch ohne beruf-
liche Stellung seien, weil der Beklagten bei ihrem Alter der
Aufbau einer neuen Lebensstellung nicht zugemutet werden kon-
ne und weil ihr der Pensionsenspruch des Klégers nicht ent-
zogen werden dlirfe.

Seit 1945 lebt der Kltger mit Herta Schil auch in hius-. ..
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licher Geneinschaft. Mit der Begriindung, daB er dieses Ver-
hiiltnis nun legitimieren wiolle, hat er neuerdings Klage aus
§ 48 £heG 1946 erhoben. Er wies derauf hin, daB er von der
Stadtverwaltung D— wegen politischer Belastung ent-
lassen sei und damit seinen Pensionsanspruch verloren habe,
weiter, dafl die Sthne inzwischen volljéhrig geworden seien.

‘Die 3eklagte hat um Klageabweisung gebeten, hilfsweise,
den iléiger flr schuldig zu erklédren. Sle sei bereit, die ehe-
liche Gemeinschaft mit dem Kléger wieder aufzunehmen. Sie ha-
be ihn in den Jahren 1928 und 1929 wihrend seiner Erkrankung
an Lungentuberkulose aufopfernd gepflegt. Die Sthne seien bei-
de schwer kriegsbeschiddigt und dadurch in ihrem ErWerb?lgben
behindert. .

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Das Oberlandes-
gericht hat die Berufung zurlclgewiesen, die Levision fir zu-
18ssig erklért.

Der Kléger hat Revision eingelegt, Verletzung des § 48 ZheG
und des § 286 ZPO geriigt und beantragt, das Urteil des Ober_
1andesgérichts aufzuheben, auf seine Berufung das Urteil des
Lendgerichts abzuiindern und die Fhe zu scheiden. Die Beklagte
hat um Zuriickweisung der Revision gebeten,

Intscheidungsgriinde:

Die Viederholung der Klage aus § 48 EheG kann nicht allein
danit begriindet werden, daB seit der letzten Tatsachenverhand-
lung weitere 3 Jahre der Heimtrennung.abgelaufen sind. Die Zeit
kann die Ursache filr die fEntstehung einer neuen Sach- und
Rechtslaée sein, kann aber nicht selbst ein neuver Klagegrund
sein. In OGHZ 1, 119 (124) ist gegen die Rechtssprechung des
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Reichsgerichts ausgefiihrt, da die blosse Fortdauer der Heim-
trennung keine neue Tatsache im Sinne des § 616 ZPO darstelle,
ktnne auch ihrer 3-jéhrigen Fortdauer keine solche Bedeutung
zukonnen. iSine dazwischenliegende Wiedervereinigung schaffe
einen v6llig neuen Tatbestand, wenn sie vorgenommen werde, um
die Tortsetzung der Zhe ernstlich zu versuchen. Die blosse
Fortsetzung der Trennung kdnne aber dem Kldger nicht die Schei-
dungsklage erleichtern, widhrend sie durch die Bedingung der
3-jédhrigen ZYrennung gerade erschwert werden sollte. Aus der 'ﬁ
Tatsache der Fortsetzung der 3-jdhrigen Trennung kSnne nicht
erst der Schlufl gezogen werden, daB die [Fhe nun unheilbar zer-
- rittet sei, weil die unheilbare Zerriittung schon im VorprozesS
festgestellt worden sei. Auch hier ist die unheilbare Zerriit-—
tung der xhe im VorprozeB8 bejaht, das Scheidungsbegehren nur
deshalb abgewiesen worden, weil der ‘iiderspruch der Beklagten
fir zuléssig und beachtlich erachtet worden ist. Der erkennen-
de Senat hat in dem Urteil IV ZR 73/50 vom 22. Januar 1951
(BGEZ 1,87) erwogen, daB das iesen der The durch ihre- Zerrﬁt—
tung rickblickend auf das Treuegeltbnis und die vorausgegange-
ne Lehensgemeinschaft nicht unter allen Umstiinden volllg aus-
geldsceht wird, und daB eben daraus Zulédssiglkeit und Beachtlich-
keit des .iderspruchs des beklagten Zhegatten ihre Rechtsferti—ﬁ
gung finden kdnnen. Auch daraen #ndert eine weiﬁére;3-iﬁhrigenﬂei
. thérnung.&n'isich! nichts. |
Zu der neuen 3-jéhrigen leimtrennung werden aber hier von
dem Xldger neue Tatsachen flir sein Scheidungsbegehren geltend
gemacht, nédmlich die engere Verbindung des Klégers mit Herta
h. dle seitdem zur héuslichen und wirtschaftlichen Ge-
-5
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meinschaft geworden sei, die Volljdhrigkeit der S&hne, die
virtschaftliche Besserstellung der 3eklagten und der Vegfall
seines Pensionsanspruches als stddtischer Beamter, wodurch ein
Grund fir die Tortdauer der Ehe im Interesse der Beklagten aus-
gerdumt sei. Deneben stiitzt der Hléger auch die neue Klage wie-
der auf das eigenartige Verhalten der Beklagten hinsichtlich
des ehelichen Verkehrs.

Es ist in der Rechislehre und Rechtssprechung bestritten,
invieweit Tatsachen, die bereits Gegenstand des fritheren Ver-
fahrens waren, wiederholt zur Erdrterung gestellt werden kon-
nen, soveit sie zur Uaterstiitzung neu vdrgebrachter Tatsachen
vorgetragen werden. § 48 hét.sich mit drei Fragen zu befassen,
der Zhezerriittung nach 3-jédhriger Heimtrennung, der Zulédssig-
Xeit des Viderspruches des einen Fhegatten wegen Verschuldens
des anderen an der Zerriittung und der Beachtlichkeit des Viider-
spruches. ‘enn wie hier neue Tatsachen nur hinsichtlich der
Beachtlichkeit des iiderspruches vorgetragen werden, ist be-
stritten, ob die zu ihrer Unterstiitzung angefiihrte Tatsache
der Verkehrsverwelgerung, die schon Gegenstand des Vorverfah-
rens war, auch Anlass zur Nachpriifung der Ehezerriittung und
der Schuldfrage geben kann (dazu besonders OLG Freiburg HIR
1948, 212, Hrille zu OGH Urteil vom 21. Juli 1948 NJW.47/48
Seite 585, Hoffmann-Stephen § 48 Anm 6 P letzter Absatsz,:Godin
§ 48 Anm 1 D letzter Absatz), Die Frage diirfte zu verneinen
sein. £s widerspricht jedenfalls dem Sinn des § 616 ZPO, die
Teile des Verfahrens neu aufzurollen, filir die keine neuen Tat-
sachen vorgetragen werden, die auch im Zusammenhang mit friiher
vorgebrachten Klaggriinden auf die Entscheidung jener Teile h#t-
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te ZinfluB haben konnen. Die Frage kann aber hier unentschieden
bleiben. Die hier von dem Kléger fiir sein Scheidungsbegehren neu
angefithrten Tatsachen betreffen allein die Beachtlichkeit des
Viderspruchs. Yer wiederholte Vorvwurf der Verweigerung des ehe-
lichen Verkehrs kionnte an sich auch zu einer gnderen Beurteilung
der Schulédfrage fiihren. Aber auch wenn die dareuf beziiglichen
Behauptungen des Kligers ohne Bindung an die Beweiserhebung des,
friheren Verfahrens neu gepriift wirden, ktnnte dadurch zum min-
desten das ﬁberwiegende Verschulden des Klégers, wie es in dem
Vorprozéss aus seinen ehebrecherischen Beziehungen zu Herta
Sch@ip festgestellt wurde, nicht erschiittert werden. Der Kli-
ger will damit die Feststelluhg seiner Schuld auch gar gicht
bestreiten, sondern nur die Beachtlichkeit des VWiderspruchs der
Beklagtena :

Zine dem § 48 Abs. III TheG 1946 entsprechende Bestimmung
war in § 55 ZheG 1938 nicht vorhanden, konnte also in dem Vor-
prozess nicht in Irage kommgnJ Jetzt kann die cksicht auf die
volljéhrigen Sthne, die im ZErwerbsleben stehen, fiir die iFrage
der Beaci:tlichkeit des iiderspruchs keinesfalls mehr eine ZJol-
le spielen. Die nach § 48 Abs, II auf das ‘esen der Bhe abzu-
stellende Priifung kann sich nicht auf die Irwerbsbehindertheit
der Sthne und darauf erstrecken, ob es fir sie in einem gewissen
Rehmen eine Stiitze sein kitnnte, wenn das eheliche Band der Par.-
teien erhalten bleibt. Darin kann dem Berufungsgericht nicht ge-
folgt werden., Die Unterhaltspflicht des Vaters richtet sich al-
lein nach § 1601 BGB. Seine ILeistungsféhigkeit in dieser Rich-
tung hat mit dem Wesen der Ehe nichts zu tun,. '

Dagegen ist der Versorgungsanspruch der Beklagten selbst von

- 7.
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wesentlicher Bedeutung, daher auch eine gegentiiber dem fritheren
Verfahren in dieser Hinsicht ver@nderte Sachlage. Das.Berufungsm
gericht hat nur ausgefiihrt, daB die Beklagte mit Riicksicht auf
ihr vorgericlkies Alter nicht mehr in der Lage sein werde, eine
eigene .Ixistenz auf die Dauer aufrecht zu erhalten. Es komue
weniger derauf an, ob es ihr bis zum VEhrungsstichtag moglich
geviesen sei, durch Betreiben eines Gewerbes eigene Einnahmen

zu erzielen. Diese Betrachtung ist richtig und wichtig. Das Be-
rufungsgericht hat aber nicht erschpfend erwogen, ob der Be-
klagten aus der AufrechterhaltungAder Ehe unter den nun gegebe--
nen Umsténden eine grﬁﬁere Sicherheit fiir ihre Versorgung ge-
wdhrleistet ist als bei Aufldsung der Ehe,

\jas hier zunachst den Pensionsanspruch der Beklagtgnrbe—
trifft, so meint das Berufungsgericht, der Kliger sei im In-
teresse der Beklagten verpflichtet, sich um seine Wiederein-
stellung in den Stéddtischen Dienst zu bemiihen. Hach seiner eige-
nen Dar.tellung légen keine Belastungen vor, die seine Einstu-
fung in die Gruppe III gerechtfertigt hétten. Es kenn dahinge--
stellt bleiben, ob es ihm wirklich gelingen kdonnte, bei seinem
Alter von mehr als 62 Jahren wieder in den Dienst der Stadt
eufgenormen zu werden, selbst wenn er seine nachtrigliche Um—
stufung in die Gruppe der litldufer durchsetzen wviirde. ieines-~
falls kann er aber zur Bewerbung um seine vuliedereinstellung we-
gen des Pensionsénspruches der Beklagten gezwungen werden, ‘
gleibhviel aus welchen Griinden er darauf hinzielende Schritte
bisher unterlassen hat. Ist dies selbst aus dem Bestreben ge~
schehen, der Beklagten keine Handhebe zu geben, sich zur Be-

. grindung ihres Viderspruchs auf ihren Pensionsanspruch zu be-
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rufen, so kann darin doch kein Verhszltien gesehen verden, das
fir die 3eachtlichkeit des Viderspruchs der Beklagten sprechen
wilrde. Denn die Aufrechterhaltung der Ehe nur zu dem Zweclk,den
Xléger zu einem solchen Schritt zu zwingen, hitte mit dem ve-
sen der Zhe nichts zu tuvn, auf dessen richtige Wiirdigung § 48
Abs., II Satz 2 in erster ILinie abgestellt ist, sondern wiirde
seinem sittlichen Inhalt in der Verwendung als blofles Littel
zum Zweck geradezu widersprechen. Die iufrechterhaltung der
Ehe ist nur cdann sittlich gerechtfertigt, wenn sie darauf ab- . '
zielt, wenigstens einen Rest der frilheren ehelichen Lebensge- B
meinschaft zu bewahkren, der in dem Bewusstsein der Zhegatten
in der wvrzel noch geblieben ist. Ihre Verwendung zu einem so
ausgetibten Druck wirde das Gegenteil bewirken.

Weiter rligt die Revision mit Grund, da8 das Berufungsge-
richt die von dem iliéger angebotene Unterhalisverpflichtung
nicht gewlirdigt hat. ‘Hirde der Kléger gezwungen, durch die
Aufrechterhaltung der Ehe aus der h#uslichen und wirtschaft-
lichen Gemeinschaft mit Herta Sch. auszuscheiden, so wiir-
de er in seinem Alter in einem freien Beruf kaum eine Stellung .| -
finden, die ihm den Unterhalt fiir ihn und fir die Beklagte ver-
schaffen wiirde, #ird dagegen die Ehe aus seinem Verschulden
geschieden und er bleibt in seiner Stellung, so hat die Be- @
tlagte vielleicht eher Aussicht, eine Unterstiitzung von ihm
zu bekommen, besonders wenn er sich ilber die auf § 58 EheG
beruhende Verpflichtung hinaus zu der angebotenen monatlichen
Rente und zu einer Sichérstellung der 3Deklagten filr den Fall
seines Vorablebens verpflichten wiirde. Die Rechtswirksamkeit
gsolcher Untgrhaltsvertrdge ist in § 80 EheG 1938 und in § 72
EheG 1946 ausdriicklich vorgesehen. ‘Jenn also auch die Geschiéf-
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te, aus denen die Belklagte bis zur \ighrungsreform ihren Unter-
"halt verdienen konnte, jetzt lahmgzelegt sind, wirden ihr aus
der Ablehnung der Scheidung doch mtglicherweise keine wirt-~
schaftlichen Vorteile erwachsen.

Schon aus diesem Grund kann das Urteil des Berufungsgerichts
nicht aufrechterhalten werden, Vieiter aber ist vor allem die
Rilge der evision berechtigt, daB das Berufungsgericht die Be-
dentung der Verkehrsverweigerung der Beklagten verkannt hat.

Es hat sie nur in dem Zusammenhang erwdhnt, de8 der Kléger aus
ihr nicht ein Verschulden der 3eklagten an der Ehezerriittung
herleiten ktnne. 3s hat {ibersehen, daB dieses Verhalten der
Béklagten und der immer enger gewordene AnschluB des Kl&gers

an llerta Sch. in einem gewissen Zusammenhange stehen ktnnen,
und daf die Intenéivierung des Anschlusses an Zerta Schloter
als neue Tatsache gegen die Beachtlichkeit des Viderspruches
der Zeklagten, die Verkehrsverweigerung'der Beklagten als die--
sen Klagegrund unterstiltzend angefilhrt und mit Beweis vertreten
ist,

Die Scheidung darf kein Freibrief fiir den schuldigen Ehe-
gatten sein, sein ehebrecherisches Verh&ltnis zu legitimieren.
Der EntschluB des Klégers, die langjihrige Freundin zu heiraten,
rechtfertigt entgegen friiherer Rechtsprechung (RGZ 166, 167)
die Scheidung nicht., Auch lange Dauer des Verhiéltnisses ist
grundsiitzlich dazu kein Anlass. Aber das Verhalten der Ehefrau
- wéhrend der Che kann unter Umstinden zu einer anderen sittlichen
Bewertung fihren., Schwierigkeiten im ehelichen Verkehr, die auf
natlirlicher Veranlagung der Frau beruhen, geben dem Mann noch
kein Recht, sich von der Ehe zu l¥sen. Venn es aber rlchtig ist,

- 19 ..
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dafi die Abneigung der Beklagten gegen den ehelichen Verkehr
nicht nur in den ersten vier lionaten der Ehe bestanden hat,son-.
dern auch ncch spiéter, und daB die daraus erwachsenden Unstim--
migkeiten bis zu Tatlichkeiten ausgeartet sind und dazu gefilhrt
“haben, dafi die Bellagte den Kliéiger abends stundenlang nicht in
die Vohnung eingelassen hat, kann dieses Verhalten der Frau,
gleichviel ob schuldhaft oder nur durch ihre unverénderliche
Hatur verursacht, der Entstehuné einer echten Lebensgemeinschaft
und der Vertiefung der ehelichen Verbundenheit entgegengewirkt.“
langsam durch anlagenbedingtes !lifiverstehen die Ehe unterhshlt
und zu einer so weitgehenden Entfremdung gefiihrt haben, daB der
Klidger auch in seinen seelischen Gefilihlen vollig abgestumpft und
ihm das ZusammenIebeﬁ;schIiesslichfsogar'uneftfiglichggewofabn
gein kann, In dem Urteil des erkennenden Senats vom 22. Januer
1951 ist als: wichtig fiir die Beachtlichkeit des Viderspruchs
bezeichnet, ob und in welchenm ilal die Ehe vor ihrer Zerriittung
zZu. einer Lébensgemeinschaft geworden ist. Je mehr sich in ihr
bereits das Vesen der Ehe erfilllt habe, um so stédrker werde die
Bindung. LiiBhelligkeiten aus Verschiedenheit der natiirlichen
Veraniagung i:bnnen jedoch vor der Ehezerriittung durch ehewidri-
ge Beziehungen des Kligers zu einer enderen Frau bereits die
engere geistige und seelische Bindung der Eheleute untergraben'ﬂ
und abtdten.

Lange Duldung eines solchen Verhaltens der Ehefrau ist keine
Verzeihung und kein Beweis, daB der Kléger es nicht als ehezer-
stbrend empfunden hat., -Selbst wenn in der Duldung aber eine Ver-
zeihung zu sehen wire, ktnnte das Verhalten zwar nicht mehr als ,
Scheidungsgrund vorgebracht werden, wohl aber noch als unter-

- 1 .
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stiitzender Grund gegen die Beachtlichkeit des Viderspruchs.

\fenn so wirllich auf der einen Seite das Zusammenleben der
Parteien von vornherein an Unstimmigkeiten in einem MaBe ge -
krenkt hat, daB die Loslésung des llannes sus der Ehe dadurch
folgerichtig vorbereitet und auf einen #uBleren AnlaB gedriéngt
wuide, und wenn auf der snderen Seite das Verh#ltnis des Klégers
zu llerta ScHEP nicht nur tber 16 Jahre besteht, sondern sich
zur h#uslichen Cemeinschaft verdichtet und fir ihn zur wirt.-
schaftlichen Grundlage seiner Sxistenz seworden ist, so wird
.die sittliche 3ewertung des Scheidungébegehrens des ilber 62
Jahre alten Xliigers einer besonders sorgféltigen Priifung nach
der Richtung zu unterziehen sein, ob dagegen der ‘/iderspruch
der Beklagten als beachtlich anzuerlkennen ist. &s wird auch zu
prifen sein, ob bei der Beklagten, die liber 55 Jahre alt ist
und seit 10 Jahren von dem Kléger getrennt lebt, trotz der vdl.-
ligen Abkehr des Kliégers ein Gefilhl echter ehemiifiiger ILebensge:--
meinschaft librig geblieben ist, wenn sie auch wdhrend des Be-
stehens der The den lieann einmal sufopfernd in seiner Krankheit
gepflegt und ihm zwei S8hne geboren aat. Auch in dieser Richtung
wird die ibneigung der Beklagten gegen den ehelichen Verkehr zu
beachten uvnd es wird zu erwégen sein, ob bei ihr etwa nicht so--
wohl sittliche, religidse oder aus ehelicher Verbundenheit re--
sultierende Hemmungen den Viderspruch begriinden, als vielmehr
allein wirtschaftliche Gesichtspunkte, denen sie nach den schon
angedeuteten Bedenken méglicherweise zu viel Gewicht beilegt.
Schlieflich ist nicht ganz auBer Acht zu lassen, daB die Allge-
meinheit ein sittliches Interesse daran het, die offenbar unlds-
bar geviordene faktische Ehe des im Alter vorgeschritfepgp K1~
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gers in gesetzliche Bahnen zu lenken,'wenn die frithere Ehe.
v6llig sinnvidrig und auch aus #uBeren Griinden fiir die Frau
ohne f{lert gewordeh ist,

Die fiir die Beachtlichkeit des Widerspruchs sprechenden
Unstédnde hat die Beklagte darzulegen, die -Beweislast fiir die
dagegensprechenden Umsténde tiefgreifender ehelicher Unstim-
nigkeiten hat der ildger ( OGHZ. 1, 16./237). Esiliegt:'durchaus
in der idichtung des grﬁndsétzlichen Urteilé des erkennenden
Senats vom 22, Januar 1951, daB der dem Kliger obliegende Be- W
veis dem Tatrichter eine mdglichst erschipfende -Aufklérung
fiir eine gerechte AbwdHgung wird bringen miissen, umsomehr, als
der Lléger im VorprozeB selbst nit der Darstellung seiner spé-
teren Schrifistitze schwer zu vereinbarende .ngaben iiber den
Umfang dieser Unstimmigkeiten gemacht hat.

Die Kostenentscheidung war dem Berufungsgericht zugleich
mit der Entscheidung liber die IHauptsache zu iibertragen.

Dr. Lersch ' Raske Ascher
Dr. Hartz Johannsen
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