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BEG § 76; 3. DV-BEG § 14

Zum Begriff des "Beginns der Verfolgung'" im Sinne
von § 76 Abs. 1 Satz 3 und 4 BEG, ¢ 14 Abs. 1
Satz 1 und 3 3. DV-BEG.

BGH, Urt. v. 16. Dezember 1964 - IV ZR 32/64 -
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LG Karlsruhe



IV ZR 32/64 ‘

Verkiindet am 16. Dezember 1964
, Justizangestellte

als Urkundobeamter

der Geuchiiftustelle

'I m Namen des Vol k.e s

In dem Entschiddigungsrechtsstreit
der ¥rau R S | geb. H .
T Street, » o, USA,
Kldgerin und Revigsionsklidgerin,

~ ProzeBbevollmdchtigter: Rechtsanwalt Dr.
' in Mannheim -

g e gen.
das Land Baden - Wi r t temberg, |
vertreten durch das Justizministerium Baden-wurttemberg
" in Stuttgart, XronprinzstraBe 9,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

"hat der 1IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 9. Dezember 1964 unter Mit-
virkung des Senatsprasidcnten Ascher und der bundesrichter
Johannsen, MaaB, Wilden und dr. Graf

flir Rechterkannt:

Auf die Revision der KlH#gerin wird das Urteil

des Intschidigungssenats des Oberlandesgerichts
Karlsruhe vom 3. April 1963 aufgchoben.

Der Rechtustreit wird zur andcervieiten Verhandlung
und Bntscheidung, auch Uber die auBergcrichtlicheh
Kosten der Revision, an das Berufungsgericht zuriick-
verviiesen, '

Das Vertahren des Revisionsrechtszuges iot frei
von gerichtlichen Geblihren und Auslagen.

Von Rechts vwegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law
-2 =
Tatbgifandz
Die am geborcne‘jﬁdische Kligerin war

seit dem Jahre 1905 gls kaufminnische Angestellte bei
der lirma Gebr. W , Herren- und Knabenkonfektion,
in Mannheim tdtig. Am 10. November 1938 verlor sie mit
der verfolgungsbedington SchlicBung dieses Geschifts
ihren Arbeitsplatz. Im Marz 1940 wandérte sie nach den
USA aus. Dort war sie'wieder als Arbeitnehmerin berufs-~
titig. '

Dic Entschidigungsbehdrde hat der KlHgerin wegen Scha-
dens im beruflichen Fortkommen mit Bescheid vom 17. De-
zember 1957 einc Kapitalentschidigung in Hohe von

3,519 DI und, nachdem die Kligerin die Rente gewdhlt
hattc, mit Bescheid vom 1%. April 1960 einc monatliche
Rentc in Hohe von 100 DM ab 1. November 1953 und in

Hohe von 74 DM ab 1. Januar 1957 zugebilligt. Mit Be-
scheid vom 21. Pebruar 1963 hat die Entschﬁdigungsbe—
horde die Rente gemidB Art. III 3.AndV0 mit /irkung ab:.
1., Januar 1961 auf monatlich 82 DM festgesetzt. Sie hat
bei der Bercchnung der Kapitalentschiadigung die Kligerin
in dic vergleichbare Beamtengruppe des ceinfachen Diengtes
eingereiht und als entschidigungsfihigen Zeitraum die
Zeit vor 10. Novembor 1938 bis zum 31. Dezember 1945
angenommen.,

Die Kliégerin hat die heiden Beucheide vom 17. Dezember
1957 und vom 13. April 1960 mit der Klage angecfochten,

Sic will durch Einrceihung in den mittlcren Dienst und

daraus folgender Ausdehnung des Entschidigungczeitrauns
bis zum 31. Dezember 1947 eine hohere Kapitalentschiddi-
gung und damit eine hohere Rente erreichen. Zwar rcicht
dag von ihr in den letzten 3 Jahrem vor dem 10. Dezem-
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ber 1938 bezogene Monatsgehalt von hochstens 300 RN fiir
dic Einreihung in den mittleren Dienst nicht aus. Die
Klédgerin hat aber geltend gemacht, sie sei von der Ver-
folgung schon vicl frither, nimlich am 1. Februar 1933,
betroffen vorden. Ihr Gehalt, welches 350 — 400 RM be-'
tragen habe, sei in Februar 1932 infolge der Wirtschafts-
krise auf 300 RM gekilrzt worden. Fir den Fall einer
Besserung der Virtschaftslage sei ihr fest zugesagt
worden, daB sie ihre frithercn Beziige vieder erhalten’
viirde. Die Firma hitte ihre Zusage ab 1. Februar 1933
cinhalten konnen, venn sie nicht als judische IFirma vom
Wirtschaftsaufschwung ausgeschlossen gewvesen wire. Min-
destens hitte sie, die Klidgerin, ohne rassische Diskrimi-
nlcrung auf dem Arbeitomarkt vom genannten Zeitpunkt an
bei einer anderen Pirma eine Stelle finden konnen, in
‘der sic ihr friiheres Einkommen wieder erreicht hitte.

Die Klidgerin hat beantragf, das beklagte Land zu verur-
teilen, an sic fiir Berufsschaden ab 1. November 1953 eine
nonatliche lecbenslidngliche Rente von 155 DM, unter An-—
rcchnung der ihr fiir Berufsschaden bereits bew1lJ1g
Entschidigung, zu zahleno

Das Landgericht hat, entsprechiend dem Antrag des heklag-
ten Landes, die Klage abgewiesen. o

Die Kligerin hat Berufung eingelegt und ihren Antrag
in der Veisc erveitert, daB sie flir die Zeit ab 1. Januar
1961 eine Rente in Hohe von 173 DM begehrt hat.

Im Laufe des Berufungosrechtszuges hat sie erginzend
vorgetragen, sie sei im Herbot 1938 vieder mit der Uber-
nahme der stollvertretenden Geschiftsfilhrung beauftragh



-

vorden, Damals sei vercinbart worden, dafll die Klidgerin

- rickwirkend cine Verkaufsprovision von monatlich 150 RM
berechnen dlirfe, wobei die jahrlichen Bezilige auf héch-

stens 5.000 RI festgelegt viorden seien.

Dag Oberlandesgericht hat die Berufung zUrﬁckgewiesena
it der vom Bundesgerichtshof zugelassenen Revision
verfolgt dic Klidgerin die im Berufungsrechtszug gestell-

ten Antrige weiter.

Das beklagtce Land hat sich im Revisionsrechitszug nicht
vertreten lassceno |

Entscheidungsgriinde:

—— L]

Dic Revision ist begrindet.

Das Berufungsgericht hat dic Voraussetzungen fiir eine
Linrcihung der Klidgerin in den mittleren Dienst in
Uberecinstimmung mit dem Landgericht verneint. Es hat
dariber, ob diec Kligerin, falls ihre Firma nicht in
judischer Iand gewesen widre, schon ab 1. Iebruar 1933
ihren friiheren Verdienst wieder hitte crreichen kOnnen,
keine abschliellenden Feststollungen getroffen. Nach |
sciner Auffassung ist die Kl#gerin erstmals am 10. No-
vember 1938, und zwar durch Entlassung,beruflich ge-
schiddigt worden. Als maﬁgeblichesVorverfolgungseinkommen
hat cg deshalb das Iinkommen der Klﬁgerin'in den letzten
% Jahren vor dem 10. November 1938 angeschen. Es hat filr
dicsen Zeitraum cin Einkommen der Kldgerin in Hohe von
monatlich hochstens 300 RIM festgestellt. Der in einer



cidesstattlichen Erklirung des frilheren Inhabers der
Firma, Paul E. S _, enthaltenen Angabe, die K1l&-

- gerin habe etwa ab August/September‘1938 riickwirkend

eine Verkaufsprovision von monatlich 150 RM bezogen,

- hat es keinen Glauben geschenkt. Eine ginstigere Ein-

stufung durch Vorverlegung des Beginns der Verfolgung,
S0 hat das Berufungsgericht weiter ausgefiihrt, konne die
Klﬁgerin nicht errcichen, weil sie vor ihrer Entlassuhg
koinoen der Schadenstatbestinde der §$ 87, 88 BEG, ins-~
becondere nicht den Schadenstatbestand des § 88 hr. 4

BEG, erfiillt habe,

Dicse bruwidgungen des Berufungsgerichts beruhen auf einer

‘Verkennung des Begriffs des Beginns der Verfolgung.

Nach den Vorschriften des § 76 Abs. 1 Satz 3 und 4 BEG,
die gemidB § 92 Abs. 1 BEG auch bei der Berechnuhg der
Kapitalentschddigung der im privaten Dienst geschidig-
ten Verfolgten anzuvienden sind, sind fiir die Einreihung
des Verfolgten in eine vergleiéhbare Béamtengruppe seine
berufliche Ausbildung und scine wirtschaftliche Stellung
vor Beginn der Verfolgung maligebend; dabei ist die wirt-
schaftliche btellung nach dem Durchschnittseinkomaen des
Verfolgten in den letzten 3 Jahren vor Beginn der Ver-
folgung zu beurteilen. Dieses Durchschnittseinkommen

ist gemiB § 14 Abs. 1 Satz 2 in Verbindung mit § 30

Abs. 1 3.DV-BEG in der Fassung der 2. AndVO vom |
25. Februar 1960 (BGB1 I 130} nach der Besoldungsiiber-
gsicht zu vewerten, die durch die vorerwihnte VO dem
§ 14 2.DV-BEG als Anlage 3 beigefiigt ist. Nach § 14
Abs. 1 Satz 3 35.DV-BEG ist bel der Einreihung in die
Lobcnsaltef%tufen von dem Lebensalter des Verfolgten

" im Zeitpunkt des Beginns der Verfolgung, die den Schaden



im beruflichen Fortkommen verursacht hat, auszu-
gehen, '

Bs kommt sonach auf die Auslegung des Begriffs '"des
Beginns der Verfolgung" an. Nach der Auffassung des
Berufungsgerichts f8l1lt der Beginn der Verfolgung mlt
dem Zeitpunkt zusammen, in dem einer der nach den DBe-
‘gtimmungen der §§ 87, 88 BEG entschiddigungsfihigen
Tatbestidnde erstmals gegeben war. Dieser Auffassung
kann nicht gefolgt werden. Der erkennende Senat hat

in Urteil vom 28. Janwar 1959 - IV ZR 224/58 - IM Nr. 7
zu § 76 BEG 1956=RzVW 1959, 231 Nr. 31, ausgesprochen,
daB unter dem Beginn der Verfolgung nicht der Zeitpunkt
zu verstchen ist, in dem die allgemein gegen eine be-
gtimmte Gruppe gerichtete Verfolgung beganh, auch nicht
~der Zeltpunkt, in dem eine beliebige individuelie Ver-
folgung stattfand, sondern allein derjenige, in dem

dic Verfolgung begann, dic unmittelbar zu der'SChédif
gung inm beruflichen und wirtochaftlichen Fortkommen |
des Verfolgten gefihrt hat. In einem weiteren Urteil
vom 20. Januar 1960 - IV ZR 188/59 - LM Nr. 14 zu § 76
BEG 1956 = RzW 1960, 272 Nr. 29 hat der Senat klarge-
stellt, daf cs fiir die Feststellung, wann die Verfol-
gung begonnen hat, nicht darauf ankommt, daB ein Scha-
den in bestimmter Hohe entstanden ist. Der Senat hat
dics damit begriindet, daB es bei der Vérschrift des

§ 76 Abs. 1 Satz 3 BEG nicht um die Frage dés Bestehens
cines Lntschddlgungsanuprucho, sondern allein um die
Beviertung der wirtschaftlichen Stellung des Verfolgten
geht. Diese Stellung ist unabhingig davon festzustellen,
vic hoch der eingetretene Schaden ist und ob danach ein
Entochiddigungsanspruch besteht. Deshalb kommt es. bel
der kntscheldung der Frage, welches die letzten 3 Jahre
vor Beginn der Verfolgung waren, allein darauf an, wann



‘der Vérfolgte zum erstenmal von der Verfolgung getroffen
worden .ist, und nicht auch darauf, zu weichem konkreten
Schaden diesc Verfolgung gefiihrt hat. Entgegen der Auf-
fassung des Berufungsgerichts kann daher hier der Beginn
der Verfolgung nicht schlechthin dem Zeitpunkt der Ent-
lassung der Kligerin gleichgestellt werden. Zwar hat die
Kldgerin nach den Feststellungen des Berufungsgerichts
erst zu diesem Zeltpunkt einen nach der Beastimmung des

§ 87 BEG zu entschidigenden Schaden durch ihre verfol-
gungsbedingte Entlassung aus dem Dienstverhiltnis erlitten.
Darauf kommt es aber nicht entscheidend an. Nach ‘dem Vor-
‘trag der Kligerin hat sich die gegen dic Juden gerichtete
Verfolgung bereits im XFebruar 1933 dahin ausgevirkt, daB
ihre judische Afbeitgeberin infolge der BoykotitmalBnahmen
nicht an dem allgemeinen Wirtschaitsaufschwung teilnehmen
und folglich auch nicht die Zusage, ihr die fritheren Be-
ziige wieder zu gewihren, hat einhalten kdnnen. Dieser Vor-
trag ist flir dic IFrage des Beginns der Verfolgung beacht-
lich. ngr,kénn{in der_verfolgungsbedingten'Nichteinhal4
tung ciner solchen Zusage kein entschiidigungsfdhiger Tat-
bestand, im Sinne des § 87 BEG erblickt werden. Es ist je-
doch zu beachten, dal die nationaisozialistischen Ifacht-
haber dadurch, dafl sie BoykottmafBnahmen gegen Jidische
Firmen entweder hervorricfen oder doch duldeten und
billigten, die Ausschaltung der Juden aus dem Ervierbs-—
und Wirtschaftsleben errcichen und damit den ganzen judi-
schen Bevﬁlkérungsteil und jeden Angehorigen dieser Be-
Vﬁlkerungsgfuppc gleichgliltig, ob er selbsténdig oder
unsclbstindig erverbstidtig war, schiddigen wollten. Der
Scnat hat daher im Urteil vom 24. Oktober 1962 - IV 7R
131/62 -~ Lil Nr. 39 zu § 64 BEG 1956 = RzW 196%, 119

Hr. 20, ausgecsprochen, daf -ein judischer Arbeitnehmér,
der von cinen jildischen Unternehmen infolge der Aus-
wirkungen des Boykotts entlassen worden ist, gelbst in



geinen beruflichen Fortkommen durch nationalsozialistische
GewaltmafBnahmen gcschédigt worden ist. In gleicher Veise
ist es als eine Auswirkung der Verfolgung anzuschen, wenn
eine jildische Firma infolge von BoykottmaBnahmen die von
ihr einem. jidischen Arbeltgeber erteilte Zusage der.
Vlcdergewahrung fruhercr.Bezuge nicht einhalten konnte.
Der Vorfolgte'ist dann von den Auswirkungen der national-
sozialistischen Judenpolitik, die schlieBlich zu seiner
Entlassung filhrte, bereits in dem Zeitpunkt betroffen
vorden, in dem er die ihm zugesagten hoheren Beziige
wicder erhalten hitte, falls seine Firma nicht in judi-
schen Hinden gevesen und daher nicht von den Boykott-
mafBnahnen getroffen vorden vdre. Daran dndert, wie be-
reito dargolegt: der Umstand nichts; daBl die Nichtein-
haltung dicser Zusage keinen entachddlgungsfahlgen Tat-
bestand im Sinne des § 87 BLEG darstellt.

Das Berufungsgericht hiitte daher dem Vortrag der Kligerin
nachgehen milssen. Es hidtte feststellen miissen, ob der
Kligeriﬁ eine solche Zusage ertéilt vorden ist, und von
viclchem Zeitpunkt an die Plrma, widre sie nicht als jlidi-~
sches Unternehmen verfolgt worden, 1nfolge des VWirtschafts—
aufschvungs diese Zusage hidtte einhalten konnen. Veiter
hitte es prﬁfen.mussen, ob die Kligerin in der Zeit vor
Februar 1932 ein monatliches Gehalt von 350 bis 400 RM
bezogen hat. Diese Behauptungen konnen erheblich sein,
veil dann, venn der Beginn der Verfolgung schon fiir das
Jahr 1933 oder auch.erst fir die Zeit vor Herbst 1934
anzusctzen ist, die Klidgerin mogllcherwelse das unter
Beriicksichtigung ihrer damaligen Lebensaltersstufe fiir
die Einreihung in den mittleren Dienst nach der Begol-
dungsiiberuicht der Anlage 3 zu § 14 3,DV-BEG maBgebliche
Vorvcrfolgun5301nkommen erreicht hato s mufl daher ge-
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prift werden, ob bei dem in Betracht kommenden Wirt—
schaftszueig der allgemeine Wirtschaftsaufschwung'schon
in der vorervidhnten Zeit eingesetzt hat. L

3. Aus diesen Griinden muB das angefochtene Urteil auf--
gehoben und der Rechtsstreit zur weiteren tatrichtef—
lichen Klidrung an das Berufungsgericht zurlickverwiesen
werden,.

GemiB § 225 Abs. 1 BEG ist das Verfahren frei von
gerichtlichen Gebiihren und Auslagen. '

Agcher - Johannsen Haall
Wilden - : Dr. Graf’



