Nachschlagewerk: ja
Amiliche Sammlung: nein

BEG § 82; 3. DV-BEG § 21

a) Zur Frage, unter welchen Voraussetzungen die Berufs-
schadensrente wegen Verdringung aus einer selbstidndigen
Erwerbstatigkeit dem Verfolpgten von einem vor der snt-
scheidung liegenden Zeitpunkt an zuzuerkennen ist.

b) Zur Frage, wann eine ausreichende Lebensgrundlage er-
langt ist, wenn das Einkommen des Verfolgten kurze
Zelt vor geinem altersbedingten Ausscheiden aus der.
Erwerbstdtigkeit die Tabellensédtze errcicht hat.

c) Es wird daran festgehalten, daB Leistungen aus der
Social Security Versorgungsleistungen i.S. des
y 82 Satz 3 BREG, § 27 Abs. 3 3. DV-BEG sind.
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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
mindliche Verhandlung vom 11. Dezember 1964 unter Mit-
wirkung des Senatspridsidenten Ascher und der Bundesrichter
Raske, Johahnsen, Wiistenberg und Dr. Loewenneim

fur Recht‘erkannt:

Auf die kevision des beklagten Landes wird das
Urteil des 9. Zivilsenats des Hanseatischen
Qverlandesgerichts zu Hamburg, den Parteien
an Verkiindungs Statt am 22, April 1963 zuge-
stellt, aufgehoben und der Rechtsstreit zur
erneuten Verhandlung und Entscheidung, auch
Uber die auBlergerichtlichen Kosten der Revi-
sion, an das Rerufungsgericht zurlickverviesen.

Das Verfaghren des kevisionsrechtszugs ist frei
von gerichtlichen Gebithren und Auslagen,

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Der am geborene Kléger ist Jude.
Er war selbstiéndiger Textilhi@ndlexr in Hamburg. Im Jahre
1938 muBte er sein Geschdft wegen der gegen die Juden
gerichteten nationalsozialistischen GewaltmaBnahmen
aufgeben. Er wanderte in die Vereinigten Staaten von
Amerika aus.

Der Kldger verlangt Entschiddigung wegen Schadens
im beruflichen Fortkommen durch Verdridngung aus einer
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selbstdndigen Erwerbstétigkeit. Er hat die kente gewdhlt.
Die Entschiddigungsbehdrde hat ihm unter Einstufung in
die vergleichbare Beamtengruppe des mittleren Dienstes
flir die Zeit vom 1. August 7960 bis zum 3%. Dezember 1960
eine monatliche kente von 332 DM und fir die Zeit vom

1, Januar 7967 an eine monatliche Kente von 359 DN sowic
fir die Zeit vor dem 7. November 1953 einen RBetrag von

3 240 DK zuerkannt.

Der Kiéger hat Klage erhoven und mit dieser verlangt,
ihn in die vergleichbare Beamtengruppe des hdheren Dienstes
einzustufen und die kente bereits fir die Zeit vom
. November %953 an anzuerkennen. Er hat vorgetragen,
er sei seit dem 1. August 1960 nicht mehr berufstélig
und habe in den vorhergehenden Jahren keine ausreichende
Iiecbensgrundlage gehabt.

Das lLandgericht hat die Klage abgewiesen,

Der Klidger hat Berutung eingelegt. Im zweiten Rechts-
zug hat er die Einstufung in den mittleren Dienst nicht
mehr beanstandet, sondern nur noch geltend gemacht, daB
er die Kente bereits flir die Zeit vom 1. November 1953 an
zu beanspruchen habe, weil er eine ausreichende lLebens-
zrundlage nicht nachhaltig erreicht habe.

Er hat beantragt, das beklagte Land zu verurteilen,
an inn fir die Zeit vom 1. November 1953 bis zum 37, Julil
1960 an Kentenrilickstédnden den Retrag von 23 912 DM zu

zahlien,

Das beklagte Land ist dem Vorbringen des Kligers
entgegengetreten und hat beantragt, die Berufung zurlick-

zuwelsen.
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Das Oberlandesgericht hat das Urteil des Landgerichts
gedandert und das beklagte Land entsprechend dem im Ve-
rufungsrechtszug gestellten Antrag verurteilt und ferner
ausgesprochen,'daﬁ'die Klage im {ibrigen abgewiesen werde.

Mit der Kevision, die von dem erkennenden Senat zuge-
lassen worden ist, verfolgt das beklagte Land den Antrag,
dic Berufung des Kl&dgers gegen das Urteil des Landgerichis
zuriickzuweisen, weiter.

Der Klédger beantragt, die Revision zurlickzuweisen,

Entscheidungsgriinde:
Zu entscheiden ist allein dariiber, ob dem Kldger

die unter Einstufung in den mittleren Dienst nach den

§§ 8% bis 83 BEG, §§ 2%, 22 3. DV-BEG {iir die Zeit vom

1. August 1960 an zuerkannte Berufsschadensrente bereits

fiir die Zeit vom 1. November 1953 bis zum 3%. Juli 1960

zusteht.

Zutreffend ist das Berufungsgericht davon ausge-
gangen, dall nach der Rechtsprechung des erkennenden Senats
die Zahlung der Berufsschadensrente an den aus einer
selbstindigen krwerbstitigkeit verdringten Verfolgten
‘erst von demjenigen nach dem 3%. Qktober 1953 liegenden
Zeitpunkt an erfolgt; in dem die Versorgungsbedlirftigkeit
im Sinne des § 82 BEG endglltig, also. ohne Unterbrechung
t:'is zum Zeitpunkt der Entscheidung, eingetreten ist (Urteil
kzwW 1959, 324 Nr. 26).

Das Berufungsgericht hat festgestellt, daB das von
dem Kl&ger in den Vereinigten Staaten von Amerika erzielte,
unangreifbar im Verhéltnis 1 : 2,5 in die deutsche \idh-
rung umgerechnete Einkommen die maBgebenden Tabellensitze
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der Anlage 3 zur 3. DV-REG fiir den mittleren Dienst mit
dem Versorgungszuschlag erstmals im Jahre 1956 und anschlies-
send bis zum 37, Juli 1960, dem Zeitpunkt der Aufgabe
seiner Erwerbst#tigkeit, iiberschritten habe. Nachhaltig
habe der Xldger aber in diesen Jahren, so meint das Be-
-rufungsgericht, eine ausreichende Lebensgrundlage noch
nicht erlangt, weil sein Einkommen die erforderliche

.Hohe nicht wenigstens finf Jahre lang erreicht habe,

und weil damals voraussehbar gewesen sei, dall er wegen
selnes Alters ausreichende Einkiinfte nur noch fiir einen
tegrenzten Zeiltraum wiirde erzielen ktnnen. Tatsdchlich
habe der Kléger schon vor der Vollendung des 65. Iebens-
jahres aufgehtrt zu arbeiten. Er sei deshalb zu jeder Zeit
versorgungsbediurftig im Sinne des § 82 REG gewesen und kon-
ne die Kente vom 1. November 71953 an verlangen.

Nach der Auffassung der Kevision kOnnen an die
Feststellung der dachhaltigkeit der erreichten Lebens-
grundlage bei der kntscheidung dariiber, ob die Renten~
zahlungen von einem vor der Entscheidung liegenden Zeit-
punkt an beginnen sollen, nicht dieselben Anforderungen
gestellt werden wie dann, wenn es sich um die Entscheidung
Uber das Kentenwahlrecht selbst und damit lber die Ent-
scheidung dariiber handelt, ob die Kente in der Zukunft
zu leisten isgt. Flr die Frage der ausreichenden Lebens-~
grundlage in der Vergangenheit komme es im wesentlichen
nur auf die HOhe und Dauer des Verdienstes, nicht aber
darauf an, dafl dem Verfolgten von der Vollendung des
65,.Lebeﬁsjahres an eine bLrwerbstitigkeit nicht mehr zu~
zumuten sei. AuBerdem seien die Tabellensédtze der Anlage
zur 3. DV-BEG flr die Zeit vor der LEntscheidung nicht um
den in § 21 Abs. 2 3.DV-BEG vorgesehenen Versorgungszuschle
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zu erhdhen, da der Klidger, wie er selbst zugestanden habe,
aus der Social Security eine monatliche Rente von 94 Dollar
erhalte, die, im Verhdltnis % : 2,5 umgerechnet, 235 DM -
entspreche und zusammen mit der Berufsschadensrente auch
unter Beriicksichtigung der Lebensverh&ltnisse in den
Vereinigten Staaten eine ausreichende Alterssicherung
darstelle. Die Tabellensidtze ohne den Versorgungszu-

schlag seien aber von den Einkiinften des Kldzers schon

von 7954 an durchgehend bis zum 3%, Juli 7960 lber-
schritten worden.

Die von der kevision gegen das angefochtene Urteil
erhobenen BEinwendungen sind begriindet, wenn auch ab-
schlieflend noch nicht entschieden werden kann.

Die Priifung, ob und seit wann eine Versorgungs-
bedurftigkeit des Verfolgten besteht, hat nach MaBgabe
der Verhidltnisse zu erfolgen, wie sie sich im Zeitpunkt
der Entscheidung darstellen. Das Berufungsgericht muBte
also davon ausgehen, daB der Kldser vom 1. August 1960,
dem Zeitpunkt seines Ausscheidens aus dem Erwverbsleben,
an die Berufsschadensrente und damit diejenige Ver-
sorgung erhslt, die nach § 2?7 Aks. 4 3. DV-RPEG fiur den
nicht mehr in Arbeit stehenden Verfolgten grundsétzlich
als ausreichend gilt.

Die Tatsache einer ausreichenden Versorgung durch
die Kente von diegem Zeitpunkt an miiBte dazu fihren,
daB fur die Feststellung, ob der Kldger auch fiur die
zurlickliegende Zeit Anspruch auf die Rente hat, in-
sowelt seine Erwerbseinkiinfte mit den entsprechenden
Tabellensidtzen der Anlage 7 zur 3. DV-REG ohne den
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Versorgungszuschlag zu vergleichen sind (Urteil des
Senats Kz% 1961, 503 Nr. 19).

In dem zuletzt angefilhrten Urteil des Senats ist jedoch
dargelegt, dal es dann, wenn der Verfolgte im Ausland,
insbesondere in den Vereinigten Staaten von Amerika,
lebt, wegen der dort fir ihn bestehenden besonders
gchwierigen Verh&ltnisse und seiner zwangsliufig
hoheren Bedlrfnisse geboten ist, dem Vergleichseinkommen
den Alters-~ und Versorgungszuschlag auch dann hinzuzufii-
gen, wenn es sich nur um die Feststellung der ausreichen=
den Lebensgrundlage fiir die zuriickliegende Zeit handelt,
da ihm dann die Mbglichkeit zugestanden werden muf3, fir
sein Alter und seine Hinterbliebenen noch eine weitergehen-
de Vorsorge zu treffen,

Der Klédger erhdlt nach seinem eigenen Vortrag in |
einer hente aus der Social Security eine solche weiter-
gehende Versorgung. Daran, daB es sich bei den Renten—
zahlungen aus der Social Security um Versorgungsleistun-
gen im Sinne der § 82 Satz 3 BEG, § 27 Abs. 3, 4
3, DV-BEG handelt (Urteil des Senats RzW 1961, %80 Nr. 27)
ist auch gegeniiver den Ausfiihrungen von Schiller (RzW
1964, 749) festzuhalten. Schiller 1i8t, wenn er unter
giner Versorgung aus einer friher ausgelibten Erwerbs-
tatigkeit im Sinne des §{ 82 Satz 3 BEG nur eine Ver-
sorgung aus einer vor der Verfolgung ausgelibten Erwerbs-
tdtigkeit verstehen will, den Zusammenhang aufer acht,
der zwischen § 82 Satz % und § 82 Satz % BEG besteht.

Da eine mach der Verfolgung ausgelibte Erwerbstdtigkeit,
die eine ausreichende Lebensgrundlage erbringt, das
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Rentenwahlrecht entfallen 138t, muB das folgerichtig
auszh eine ausreichende Versorgung tun, die auf eine
solche iLrwerbstidtigkeit zurlickgeht.

Die aus der Berufsschadensrente und der Kente
aus der Social Security bestehende Versorgung, die der
Kldger erhdlt, mag auch unter den in den Vereinigten
Staaten von Amerika bestehenden Verhiltnissen als
ausreichend érsoheinen, so daf dann trotz des Auf-
enthalts des Kligers in den Vereinigten Staaten den
Tabellensdtzen der Anlage ° zur 3, DV-BEG fiir die Zeit
vor dem Ausscheiden des Klédgers aus seiner Erwerbs~
tdtigkeit der Zuschlag niicht hinzuzusetzen wire. Aber
dariiber hat das Tatsachengericht zu entscheiden.

AuBlerdem isti das Folgende zu erwdgen: Wenn die
Versorgung, die der Kldger seit der Aufgabe der Erwerbs-
tdtigkeit  erhdlt, so hoch ist, daB durch sie seine nach
dem Ausscheiden aus dem ArbeitsprozeB herabgesetzten
Bediirfnisse tefriedigt werden, und wenn sein Einkommen
in den vorhergehenden Jahren, in denen er noch ar-
beitete, so hoch war, daB seine damaligen hdheren Be-
diirfnisse dadurch gedeckt werden konnten, so kommt es
entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts nicht
darauf an, daB diesem Einkommen die §achhaltigkeit
fehlte. Das Fehlen der Nachhaltigkeif wegen des seiner-
zelt bevorstehenden altersbedingten Ausscheidens aus
der Erwerbstatigkeit wird dann dadurch ausgeglichen,
daBl der Kldger von der Aufgabe der Erwerbstdtigkeit an
eine ausreichende Altersversorgung erhdlt.

Gerade im Hinblick darauf, daB der Klédger sich
in das brwerbsleben erst eingegliedert hatte, als sein
Wiederausscheiden aus diesem wegen seines Alters nicht
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mehr allzu fern lag, ist es jedoch geboten, besonders
sorgfédltig zu prifen, ob die Lebensgruhdlage, die .

der Klédger in den letzten Jahren seiner Erwerbstédtige-
keit errcicht hatte, ausreichend war. Das Lrreichen

der Tatellensidtze der Anlage 1 zur 3. DV-BEG, aus dem nach
§ 21 Abs. 1 3. DV-BEG fiir den Kegelfall entsprechende
Schlisse zu ziehen sind, braucht unter derartigén Umstén-
den die ausreichende Lebensgrundlage noch nicht anzu-
zeigen. Denn wenn der Klidger damals in absehbarer Zeit
nur noch mit den geringeren Versorgungsleistungen 2zu
rechnen hatte, kann er in diesen Jahren ein um so
groferes berechtigtes Bedurfnis gehabt haben, recht-
zeitig und vollstdndig den aus der Zeil nach der Aus-
wanderung aufgelaufenen Nachholbedarf zu befriedigen

und sich so einzurichten, dafl er nach dem Ausscheiden
aus der Erwerbstdtigkeit mit den Versorgungsleistungen
auch viirklich auskommen und mit seiner Familie inm
Ruhestand angemessen leben konnte. Ver in einem nor-
malen, Jahrzehnte dauernden Berufsleben ein'ausreichen~
des Einkommen erzielte, hatte‘damit, auch abgesehen von
der Lentenversorgung, die er sich fir sein Alter schaffen
konnte, gangz andere Mﬁglichkeiten, sich eingzurichten

und fur die Zeit des Alters vorzusorgen als derjenige,
dem das nur in wenigen Arbeitsjahren mdglich war. Das
gilt um so mehr, talls der Kldger in den letzten Arbteits-
jehren durch Krankheitskosten oder andere notwendige
Ausgaben fiir sich selbsi oder seine Familie besonders
belastet geWesen sein sollte. Dann muB mdglicherweise
die ausreichende Lebensgrundlage trotz Erreichens der
Tubellensiitze Fiir die Zei® .vor dem i, Aux .1 o b -
gust 1960 verneint werden. Moglich widrc es aber auch, _
daB der Xliger nachhaltig eine ausreichende Lebensgrund-
lage zwar nobh nicnt mit dem mrreichnen der Tabellensitze,
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aber doch vor dem %, August 1960 erlangt hat. Dann kann
er flir die Zeit vor dem %+ August 1960 keine Kente erhal-
Len.. |

Da das Berufungsgericht den Sachverhalt 'nicht unter
den zutreffenden rechtlichen Gesichtspunkten gepriift hat,
mufl das angefochtene Urteil aufgehoben und der Rechts-
streit zur erneuten Verhandlung und Entscheidung in die
Vorinstanz zuriickverwiesen werden.

In der neuen Verhandlung wird der Kl&ager Gelegen=~
heit haben, gegetenenfalls niher darzulegen, dall seine
wirtschaftliche Lage ihn ‘gezwungen habe, in den letzten
Arbeitsjahren seinen Beruf unter MiBachtung seiner
gesundheitlichen Krdfte auszuiiben, obwohl sein Ge-
sundheitszustand an sich die Aufgabe der Erwerbstatigkeit
verlangt hidtte. Vilie der erkennende Senat ausgesprochen
hat, kann dem Verfolgten, der Uber das 65. Lebé&nsjahr
hinaus eine seine Kr&dfte im Grunde libersteigende Er-
werbstétigkeit ausgelibt hat, die RKente nicht deshalb
versagt werden, weil er sich dadurch ein ausreichendes
Einkommen verschafft hat (Urteil RzW- 1961, 400 Nr. 33).
Der Kldger miiBte aber, zumal seine Erverbstitigkeit
in der Zeit vor der Vollendung des 65. Lebensjahres in
Prage steht, in der das Gesetz einem Mann im allgemei-
nen eine Erwerbstdtigkeit zumutet, nachweisen, daB er
in den letzten Arveitsjahren sein Linkommen nur unter
erheblicher Beeintrédchtigung seiner Gesundheit zu er-
zielen vermochte.

| Sollte dem Kl#ger die Rente fiir die Zeit, in der er
noch berufstédtig war, nicht zucrkannt werden konnen,
s0 1léBt sich demgegeniber nicht geltend machen, daB dic



kente ihm, sofern die Entscheidung der Entschddigungs-
behfrde iliber das kentenwahlrecht friiher ergangen wire,
als es geschehen ist, unter Umstinden schon von einem
vor dem 1. August 71960 liegenden Zeitpunkt an hitte
zugesprochen werden miissen, Die Kegelung des § 82 BEG
stellt auf den Zeitpunkt der Entscheidung ab und niumt
damit Zufdlligkeiten, die sich auf Grund der Beurteilung
von diesem Stichtag aus ergeben, in Kauf. Gewil wirde
die Entschddigungsbehdrde, wie die Kevigionserwiderung
meint, arglistig handeln, wenn sie den Zeitpunkt der
Entscheidung absichtlich hinausschieben wilirde, um sich
der Verpflichtung zur Zahlung der Lente von einem
friheren Zeitpunkt an zu entziehen, und ein derartiges
Verhalten wilirde dem Verfolgten nicht nachteilig werden
dirfen. Aber dafiir, daB die EntschiédigungsbehOrde den
Termin fUlr die Erteilung des Bescheids liber das Renten-
wahlrecht aus derartigen unsachlichen Griinden hingus-
geschoben hitte, bestehen keine Anhaltspunkte.

Nach § 225 Abs. 1 BEG ist das Verfahren des Hevisions-
‘rechtszuges frel von gerichtlichen Geblihren und Auslagen.

Ascherx Raske Johannsen Wistenberg Dr. Loewenheim
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