wchlagewerk |

BrZ) Art 49 Abs 1; REG (AmZ) Art 57.

Urgerlichem Recht wegen Nichtigkeit oder
rkeit fir gewthnliche Entziehungsfille

1lgemeinen VerfolgungemalBnahmen ge-
hier entschieden fiir den Geltungs-
Nr 120).

Aktenzeichens IV 7R 30/53 . -
Urteil des BGH.v. 8.Oktober 1953  OLG. Weustadt/Weinstr.

5; 1383 VO Nr 120 (Frz) Art 12 Abs 2 Satz 3;




. Verkindet
am 8. Okt. 1953%
K‘Le’ct, Justizangestellter
31la Urkundsbeamter
der Geschdftsstelle

In dem Rechitsstreit

der Firms Jiiiiil Soiritus- und Chemie Fabrik AG..
Vi 1, T o—— o B
vertreten durch die Herren Hudolf Wil vnd Franz
KOS . cbende,

KlEgerin, Berufungskliigerin und Revisionskldgerin,
~ Piozefbevollimdchtigter: Rechisanwalt Dr . NS

g e gen

r~!

den Pabrikanten Dr.Heinz B S . [ GSEEREERy - .
Beklagten, Berufungsbeklagten und devig 1onsbek1agtenn

ProzeBbevollmichtigters Rechtsanwalt Dr.(l - '

hat der IV. Zivilgenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 8.0ktober 1953 unter Nitwir-
kung des Senatsprisidenten Schmidt, der Bundesrichter
Ascher, Johannsen, Dr.Kregel und Scheffler |

fir Recht erkannts

s =

1 das Urteil des 2.Zivilsenats des

=

Vie Hevielon gege
Oberlandesgerichts in Neustadt/MeinstraBe vom 2. De-
zenber 1952 wird auf Kosten der Kiigerin zuriickge-

T T e

wlesen .

Von Rechts wegen



o Matthias Prinz

/ Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tatbestand:

Die Kl#gerin gehfrte zu den PFirmen, die der Juden-—
gesetzgebung des Dritten Reiches unterfielen. Der "Staals-
kommissar in der Privatwirtschaft und Lelter der Vermi-
gensverketrsutelle” in VR bestellte ihr im Jahre 1939
einen Treuhinder. Dieser verkaufte und ibereignete dem
Beklagten in den Jabhren 1940 und 1942 insgesamt 110 Kes-—
selwagen.

Die Kl#gerin h&lt das ganze Hechtsgeschidft fiir nich-
tig, well es gegen die guten Sitten verstoBen habe. Vor-
sorglich hat sie den Kaufvertrag angefochten, weil er
nur unter Zwang und Drohung zustandegekommen sel. Sie
verlangt Herausgabe zweler Eiseunbahnkesselwagen mit sden
Nummern HONEN 566 063 und 566 065. Diese hat der Be-
klagte unstreitig gemdB Kauvufvertrag vom 10.Mai 1940 vom
Treuhinder erworben. Die stastliche Abwicklungsstelle
hat diesen Vertrag mit Schreiben vom 2%.Juli 1940 ge-
nehmigt.

Das Landgericht hat die Klage - gen#l dem Antrags
des Beklagten - abgewlessn. Das Oberlandesgericht hat
die Berufung der Kligerin zuriickgewiesen. Die KlHgerin
verfolgt ihr Herausgabebegehren mit der Revision weiter,

Entscheidungsegriinde:

TZITOSIS I B8 §§ YorU YURQUL)R(] S[e PUIS SUNJWWIESS[12)1() 9P J[I ], YONY :STOMUTH

T
Nach dem Berufungsurteil sind die Parteien dariiber

einig, daB der als Anspruchsgrundlage vorgetragene Sach-
verhalt unter die Verordnung Nr 120 vom 10.November 1947
iber die Riickerstatiung geraubter Vermdgensobjekte (Amts-
blatt des Ffranzdsischen Oberkommendos in Deutschland

- Journal Officiel - 1947 S 1219, 1269, 1948 5 1567,1771)
f411t. In dem in Bezug genomuenen Verfahren Wegen Recht-
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missigkeit eilner einstwelligen Verfiigung hat die Kl&~
gerin auch ausdriicklich erkl&irt, sie wolle nicht be- _
haupten, daB beil der Eigentumsiibertragung in den Jahren_i
1940 - 1942 auBer der gewthulichen Arisierung weitere o
VerstoBe gegen die guten Sitten vorgekommen seien (B1
16R in 3 Q 9a/50 LG Frankenthal). Die Kligerin kann auf
Grund der VO Nr 120 keine Klage mehr erheben, well sie :
die bis zum 15.August 1949 gesetzie Frist (4rt 13 Satz 1

280 in Verbindung mit Art 1 der VO Nr 21% — 4Bl des
franzosischen Oberkommandos in Deutschland 1949 § 2003) .
nicht eingehalten hat.

gl

Das Berufungsgericht hat die Klage als unzuldssig i
abgewiesen, well die in den Riickerstattungsgesetzen ge—@f
troffene Regelung als lex spezialis der Aunwendung der
einschligigen Vorschriften des biirgerlichen Rechts aaf'J

die drtlich zustsndige Restitutiomnskammer ausschlieﬁlid%?
zustindig sel. Werde der von der Kldgerin vorgetragene o
Sachverhalt seines Verfolgungscharakters entkleidet, sc;'""'
stelle der Verkauf der :

an den Belklagten weder die Verfiigung eiunes Nichtberech “
tigten dar, noch lasse er einen Sittenverstol, eine arg%
listige THuschung oder eine Drohung erkennen. Das Beru-;
fungsgericht hat sich damit der im Schrifttum zum Rick
erstattungsrecht weitaus lberwiegend vertretenen Ansich
angeschlossen, daB die Rilckerstattungsregelung in allen
Zonen der Bundesrepublik fir ihren Bereich die Anfecht
barkeit oder Nichtigkeit des Entzieliungsvorganges nach

biirgerlichem Recht ausschlieBe (so Erman-Westermann Anﬁf-
9 zu § 123 BGB; ebenso hinsichtlich der Anfechtbarkeifg“

nach § 123 BGB: RGRX 10.Aufl Anm 4 Abs 33 Soergel 8=Auﬂffﬁj
Anm III 1b; Palandt 11.Aufl Aom 1 d). Hierzu ist auch @




Lei Harmening-Harteustein-Ostheff-Talk 2.Aufl in Anm 3

su Art 49 REG (BrZ) ausgefibrt: Ansprliche, die sowohl
nach dem REG wie nach allgemeinem Recht begriindet seien,
konnten nur im Rickerstattungsverfahren geltend gemacht
werden, wenn das REG die Folgen aus dem gegebenen Tat-
bestand abschlieBend regeln wolle. Das sei z.B. der Pall.
wenn eine ungerechtfertigte Entziehung und gleichgeitig
die Nichtigkeit wegen Sittenwidrigkeit oder wegen Drohung
oder Zwang geltend gemacht werde (Hhnlich Kubuschok-v eiB-
cetein Apm -4 zu Art 49 REG (BrZz) und Art 57 REG (AmZ). Auch
nach der Rechtsauffassung von Goetze Anm zu Art 57 REG
(AmZ) 5 294 kOunen "einwandfreie nlickerstattungsfille",
wenn die Frist fUr eine Hﬁckerstattungsklage versgumt wur-
de, nur dann vor den ordentlichen Gerichten geltend ge—
macht werden, wern sie anders begrindet werden als mit
VerfolgungemaBnahmen, sine abweichende sansicht ist nur
vereinzelt mit der zllgemeinen Erwidgung vertreten worden,
es sei nicht anzunehmen, daf diese dem Verfolgten so ge-
wogenen GesetzZe die Rechtsstellung hdtten schmilern wol-
len, die er nach blirgerlichem Recht innehabe {so von
Godin 2.Aufl Amm 1 zu Art 57 REG (AmZ) S 189; #bnlich
Dubre in NJW 53, 706).

Dem Berufungsgericht ist belgutreten. Der Bundes-
gerichtshof hat bereits auvsgesprochen, dal die durch
§ 3 der 11. DVO zum Keichsblirgergesetz angeordneten Ent-
eignungen niemals Zecht, vielmehr schon gur Zeit ihrer
formalen Geltung Unrecht waren (BGHZ 9,34 [441), ferner
dafl die auf Grund der VO zur Ausschaltung der Juden aus
dem deutschen Wirtschaftsleben vom 12.November 1933
(RGBL I, 1580) und der DVO vom 23.November 1938 (RGBL I,
1642) durch behbrdlich bestellte Abwickler durchgefihrten
"Liguidierungen" vou Binzelhandelsgeschidften jldischer
Inhaber rechtewldrig gewesen seien (Urt v.18.M85rz 1953,

VI ZR 15/52). Entsprechendes gilt fir die hier in Be-




tracht kommende Verordnung iiber den Zinsatz des jHdi-
schen Vermbgens vom 3. Degzember 1938 (RGBL I, 1709),
auf die- der Genehmigungsbhescheid der Abwicklungs-
stelle vom 23.Juli 1940 sich stitzt. Der 1l.zivilsenat
des Bundesgerichtshofs hat sber trotz dieses Ausgangs-

punktes wiederholst

aus der Unrechtmissigkei
von Vermogensentziehungen her

nach MaBgabe

setze und nur in den

tend gemacht werden konnen (Urt
II ZR 56/51 [nicht vertffentl:
BGHZ

Pebruar 1953,.-II ZR 51/52 =

Zivilsenat schlieBt sich dieser Auffassung an. Sie wirg
durch .die Entstehungsgeschichte der Eickersta ttungsge-~

setzgebuug umé den

rechtfertigt u ld @nt spricht a
derung na
deg Wirtschaftslebens

Die Rechts precnung het s
statfungsgesetze (fiir die ame
Nr 59 vom 10.November 1947. £
Ve Nr 120 vom 10.November 104
Gesetz Nr 59 vom 12.Mai 1947,
stattungs-V0 vom 26.Juli 194

9
4

hungsfdllen aul Grund von Ve
schidigten unter Anwendung all

licher Bestimmungen zu helfén

hesonderen Schwierigkeliten .gu
wohnlichen Tatbesthnde. wie s
maBnahmen des Dritien Reiches
nungsmiaBig erlassener Gesetze
fahren. unter Mitwirkung behd

ausgesprochen,
t nationalsozialistischer

der Rickers Lattun

dort. vorg

Wortd laut einzelner Bu%timmungwn ge-

ch Reohts 1PhOThQ1T und b%ld;pwr BcruhL@anp

die
Akte
nur rloo},

daB Anspriiche,

gel eatnt werdenﬁ
Erts
sehenen Verfahren gele
vom 3l.Januar 1952,

icht] und Urteil vom 11.
34 [45]). Der IV.

ra= und

béd‘wuH”“Qem

9

uch de? &]lﬁemeﬁnen Fors

K

e
Se vy

L2

franzosische Zones

fir die britische Zone

fiir Westberlin: Ricker-

) versuchts in sog.Entzie=

fOLﬂuugsmaBnahmen,dem Ge-
lgemeiner blirgerlich-rech

. Diese Versuche haben di

fegezeigt, solche auBerge=
ie sich aus den Verfolgung
~ auf Grund formell ord-

¢ 1n genau geregelten Ver-
rdlich bestellter Treuhindg
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ergeben heben, mit dem bisher gelitenden Hecht veoll zu
erfassen und hlerbel den berechiigten Belangen aller

Beteiligten gerecht zu werden. Dabei gingen gum Teil
gchon die Meinungen auseinander, inwieweit dem Betroffe-
nen nur unter dem Gesichtepunkt der Kollektivdrohung
fiber § 123 BGB (XG S8J2z 47, 257) oder allenfalls auf
Grund des § 138 BGR wegen sittenwidriger Ausnutzun ng
einer Zwangslage (OGHBRrZ Urt vom 9.Mai 1949 — II 25
64/48, mitgeteilt von Delbriick MDR 49, 469) geholfen
werden kbnne. Diese Schwierigkeiten fihrten zu der weit
verbreiteten Auffassung, daB diese Fragen nur durch ein
besonderes Gegetz zufriedenstellend geldst werden kdnn-

ten (vgl insbesondere die Anmerkung von RBmer zu dem
Kemmergerichtsurteil in SJZ 47, 263 [265]).

Der Wortlaut der Rilckerstattungsgesetze deutet auch

B

darauf hin, daB gle - in Irkenutnis dieser Schwierigkei-
ten - die aAnspriiche fir reine sn:zielungsfille abschliss-
send haben regein wollen. Nach Art 49 Abs 1 Satz 1 REG

(Br7) und fast gleicklautend awch mach Art 57 Satz 1 REG

(AmZ) kbnnen "Anspriiche, die unter dieses Gesets fallen,

soweilt in ihm nichts anderes bestimmt ist, nur in dem in
diesem Gesetz vorgeschriebenen Verfahren und unter Ein-
haltung seiner Fristen verfolgt werden." Nach Art 49

Abs 1 Satz 2 REG (Br%z) kbnnen allerdings "Anspriiche aus

Grﬁnderg die nicht unter Ql@,*ﬁ ~~~~ Gesetz fallen, im or-

dentlichen Rechtsweg geltend gemacht werden." Nach Art 5/

Satz 2 REG (AmZ) gilt das gleiche fiir "Anspriiche ‘aus un-

"bter Handlung, die nicht unter die Bestimmung die-

7

ses Gesetzes fallen." Wie beil Kubuschok-WeiBstein, Rick~

erstattungsrecht, Anm 4 zu Art 49 lberzeugend dargelegt
c r

worden ist, beschrinkt sich aber diese Ausnahme auf An-
spriiche aus Fallen, die tatbestandsmZBig suBerhalb des

- - - -~ % g
Rahmens des REG La

liegen, also nicht den im Rickers




tungsgesetz festgelegten bnt 7vehungstatbestand erfil-
e

len. Die sehr viel knapper gefallte VO Nr 120

J.
=
b
=
ct

zwar keine Regelung, die den vorerw
schriften voll entspricht; Immerhin bes mnt auch:

Art 12 Abs -2 Satz 3 dieser VO, daB die‘Rewtjtutiohsw
kammern "unter A sschdltunﬁ jeder anderen aprl ht barw
‘keit zustandig zur ‘Ents c_uldun iiber Klagen von Opler
der den. Vorschriften dieser V@fordmung unterfallenden
Akte! gind) Die hier in L@ir%chi kommende V@réu@seftngg
war ein solcher Akt, der von der VO Nrrlzo betroffen
und .in .ihr fUr mﬂohtlg erklart WLIQ, ‘ém?1 °h eine naoﬁ;
dem “Obdwﬂﬁdr 1933 ohne die Zus thmung 1hfc% Figenti-
mers vorgenommene Verfu&ung {ibe Gu*ev "im Verfolg von
Maﬁnahmen?‘die'auf Rassevgestuuzte Unterspneldungen
eingefuhr%‘haben” (Art 1 Abs 1 220).

Das Berufungsgericht hat ferner mit Recht darauf
da e gegenilber der allgemeinen %0=j4h-

'unguirist des BGB verh sltnlsmablg kurzen
e

erstattungsbestimmungen ersicht-

worden sind, um im Interesse einer baldi=

gen Beruvhigung des Wirts01aftsle ensg di durch die

Riickerstattung neue rdings veranlaBten umfdngrc chen

Vermtge nsvwr“ahlebuny@ innerhalb @inﬁr angemessenen
I
wire es unverelnbar, wenn d@r‘nucKerstattungaber@chtig

rist zum AbschluB zu bringen. Mit diesem Q szwec

te auch auBerhalb eines Rﬁckenwﬁ%ttungaverfahrens An=
spriiche nach allgemeinen &rund tzen geltend machen

ktnnte. Zine sclche Moglichkeit wirde filr die Ricker—
stattungspi r14 chtigen einen Schwebezustand und damit
eine starke Rechtsunsicrerheit herbeifiihren u-di@ bed
Abwigung der beiderseitigen und auch allgemeiner Be-
lange nicht gerechtfertigt wire. Denn dem Rilickerstat-
jie hﬁékerstattungagesetz*Gbung;

e

d
eine angemessene Grundlage fir seiune uaspra che aus




VerfolgungsmaBnahmen gegeben. Der hickerstattungspflich-
tige konnte andererselts davon ausgehen wvnd sich in
seinen Vorhaben auch darauf einstellen, daBl ihn nach
Ablauf der Klagefristen der Riickerstattungsgesetze kei-
ne Anspriiche mehr bedrohen wilrden. Das Berufungsgericht
hat mit Recht darauf hingewiesen, dafl diese Rechtswohl-
tat demjenigen nicht zukommt, der einen Tatbestand ver-
wirklicht hat, welcher iiber die gewdhnlichen Entziehungs-

o
£

ma

ille hinausgeht, etwa demjenigen, der einen Juden be-
stohlen hat. finen solchen weitergehenden Sachverhalt
will die KlHgerin aber nach ihrer ausdriicklichen Erkls_
rung nicht behaupten.

Die Revision war daher mit Kostenfolge aus § 97 ZPO

zuriickzuweisen.

schmidt Ascher Johannsen Kregel Sclieffler.
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