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Verkiindet am 5 }prll 1951
ges. Klett, oUnt, Angest.
als Urkundsbeamter der
Geschiftestelle. CLE

‘Im Hamen des Volkes

" In dem Rechtsstreit der £hefrau Aloys G -

- Huberta geb. van D, '@ED, '@Dstr. .,

Bekl agten und P.ev:L s:.onskl agemn

~ Prozessbevollmichtigters: Fechtlzh
Lx.

gegen

den Chemiker Aloys @ - ,'1{., -
s J-v * .'.

Xléger und Revisiohsbeklegten

- Prozessbevollméichtigters: Malt Ir. @ in

. wegen mhe scheldvng
hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichishofs auf die
miindliche Verhandlung vom 21. M#rz 1951 vnter iitwir-
kung des Pundesrichters Dr. Lersch alg Vorsitzenden
uné der Fundesrichter 2scher, Raske, Dr. Hartz und
Johanngen
$ir Zecht erkannt:

Die Fevirion der Beklagten gegen das Urteil des
. Sivilsenats des QOberlandesgerichts 6ln vonm

>
24, guli 1950 wird suf ihre Jfosten zuriickgewiesen.
Von hechts wegen .



Igtbestend:

Der am- 1910 geborene Kléger und die am ,
5. Dezember 1898 geborene Beklogte haben am 9. Februar |
1935 einander geheiratet. Thre Ehe ist kinderlos ge-
blieben. Bis Ende 1959 haben sie zusemmen in HGD
gewohnt. Dann ﬁurde'der'dortige Zveigbetriedb der
Z.G. ¥arbenindustrie, in welchem der Xliger ols Che-
miker t#tig war, nach VG verlegt und der L1&-
éer var infbigedessen gezwungen, dorthin zu ziehen. ~ t‘:
Die Eeklagte blieb in HEh wobnen. Anfangs besuchte
der fliger sie regelmiiszig am Wochenende, spiter
wurden dicse Besuche seltener. Ab and zu besuchte ' ‘;
ihn die Leklague auch in U-. Vieihnachten 1944
hat der Kliger die Beklogte zuletzt besucht. Tann
Jar Verbindung zwisclken den Parteien unterbrocten,
s der iliger der Beklegien nach Kriegsende am j-j
f
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2. Juli 1945 ein Lebenszeichen zukommen liess. Hier-
aul war dle Verbindung abermals uznterbrochen bis

aHrs 1947. Hunmehr bat der xliiger die Beklegte

schriftlich um ihre Einwii!.ligung in eine r*uflésung

der ihe. Die Beklagte erbat sich Bedenkzeit, liecss Cle
den Jliger sber monatéleng im Ungewissen iiber ihre
¥ntgchliessung. Erst als er ihr um die Weihnachie-
zeit 1947 ml'L‘be:Llue, dass er cine neue “he eungchen
volle, besuchte sic ihn in XggP, wo es zu einer
Aussprache kam, ohne dass die Eeklagte den Kli#ger
veranlassen konnte, seinen kntschluss abzuindern.

siit der Behauptung, dass zwischen den Parteien
jureck die langjéhrige Trennunz eine tiefgreifende
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Entfremdung eingetreten sei, die darsuf surileizu-
filhren sei, dass sich -die-Beklagte bekarrlich ge-
weigert hebe, zu ihm nach Jerdingen su. - ’eie-. h
der iliger die Scheidung der 3he aus § 48 Zh
antragt. Das -Lendgericht hat die Hlage auf den
widerspruch der Beilagien abgewiesen, dle vorge~
trageh haf, dass sie sich uich3 geweigeru ave,

nech UG zv sieher und dass Ger Gruné, Shr

das Scheidungsbegehrer es {lHgers Carin su suchen
sel, dass er Bezlehungen zu einer anderen frau ange~ -
.knﬁpft habe. R -
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Gegen das Urteil des uandgerlck s hat der
‘{liger Berufung eingelegt mit denm Anzrage,

die am 9. Februar 1935 vor dém Siandesbe-
amten in 7D eeschlossene Zhe der Parteien
‘zu scheiden und die Beklagte :&:' chuléig ow
erklédren. -
,Die'Beklagfe hat ihren Widerspruch avirecri-
erhalien und Zuriickweisung de? Bérufung'beantragt.
Das OLG hat nach vernehmung der Panrveien und
der Eheleute - die ihe.ohna Scrm..s.daat.uaspmc1
geschieden. lis'hilt den {*oersovvc? Ger ?ex1ag e
gegen das Scheidungsbegehren des ~ldgers nlcnt
fiir zuldssig, well es nichi erwiesen séi, dass
die Zerrlittung der ihe auf dem ﬁberwiegenden Ver—
scrulden des Kl¥gers berube. Im fbrigen sel auck
- die Zufrechterhaltung der Bhe -sittlich nicht ge-
reéhtfertigt.
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Die Beklagte hat hiergegen Revision eingelegt mit dem
Antrage, das Berufungsurteil.aufzuheben und die Berufung
des [ldgers gegen das Urteil des Landgerich+is suriickzu-~
‘weisen. '

Der Xlager hat Zuriickwel sung der Revision beantragt.

Entscheidungsgriinde:.
. Die Hevision steht in erster Linie auf dem'Stand~ S
punkt, dass die Scheidung einer Zhe auf Grund des § 48
£heG, insbesondere, wenn die.Ehéfrau gemiss § 48 Abs 2
‘der Scheidung widerspreche, in jedem Falle iy der ob-
jektiven sittlichen Ordnung nicht vereinbar sei. Diese
Gezetzesbestimmung, 8o filhrt sie aus, verdanke nichy
nur ihren Ursprung nationalsozialistischen Gedankengin-
gen und Zielsetzungen, sondern sei ihrex ganzer Iubalt
nach typisch nationalsozialistisch und k&nne schwerlich
in einer Veise ausgelegt werden, die einer gesunden
sitslicken inschauung, wie sie neute wieder anerkennti
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werde, entspreche.
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Der Senat hat zu dieser Auffassun& hereits in der
. Sache IV 2K 73/50 in einem zur amtiichen Versfientlichung )
bestimmten Urteil - -auszugeweise abgedruckt in NJ¥ 5i/19% -
ausfﬁhriich.Stellung génommen. =y iét dabei zu dem zrgeb-
nis gelangi, dass die Anﬁendﬁng des § 48 4ibs 2 HZhel gvar
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halts, der einem Scheidungsbegehren aus § 48 zu Grunde
liegt, ein ausserofdehtliches dWiass an Umsicht und Sorgfalt
abverlangs, dass aber bei einer derartig vorsichtlgen

und sorgfaltig 2lle Umstédnde abwigenden dendhabung der
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Scheidung aus § 48 diese Bestimmung nicht'dem Sittenge-
setz widerspricht.-ﬂn dieser Stellungnahme, auf deren o
Einzelheiten hier verwiesen werden kann, ist auch im
vorllegenden Feile festzuhalten. '

Die Revision greift sodann die Feststellung des
Berufungsgerichis en, dass die Zerriittung der ihe nicht
. auf dem tiberwiegenden Verschulden des XKligers beruhe,
dass vielmehr die Entfremdung zwischen den Parteien
von beiden Seiten mindesteng im gleichen ilasse verur-
sacht worden sei. S 1e fuhrt dazu aus:

1. Tie innabme des Borufunvsgerlckts, der Beklagten
gei vorzuwerfen, dass sie dem Vunzche des iligers,

nach: U-, seinem wohneitz, iiberzusiedeln, nicht
ﬂcﬁgekounnr sei, stehe in Viderspruch zu seiner Fest-
ellunt, der nla#cr habe nicht 2uf eine ubor81edlung
gedringt vnd die Beklagte nichi ernotllcb vor die
Alternative der Ubersiedlung oder der Schejdung ge-
stellt. '

dl

2. Wenn der Kliger, wie das Berufungsgericht fest-
stelle, seit 1943 oder 1944 ohne Vissen der Beklagten
¥reundschalt zu einer anderen rFrau unterhalten habe
und wit dieser seit MHrsz 1947 in ehewidrigen Beziehun-
gen stehe, g0 liege in diesem Verhalten die alleinige,
jedenfalle uberW1egende Schuld an der Zerriittung der
£he, Schon diese Jahrelange i'reundschaft hinter dem
Ricken der Ehefrau sei als ecine schuere bheverfehlung
zu werten, Dle gebe die Erklédrung dafiir, dass der
Kidger nickt auf eine ﬁbers1edlung der Beklagten ge-
driingt habe. | '



Diese Ausfﬁhruﬁgen kénnen nicht zur Aufhebung
des angefochtenen Urteils fithren.

Zu’ Unreecht erblleLt die Revision einen Vider-
sPruch zwischen der Annshme des Berafungqgerlchts,
dass die Beklagie dem Wunsch des Llagers, zu ihm
nach U- iibcrzugiedeln, nicht nachgekdmmen
sei, und seiner Feststellung, dass der Xliiger nicht
aui eine ﬁberﬂledlung gedrdangt habe, Es ist sowohl
denkgesetzlich als auch nach der Lebenserfahru_ng
durchaus mSglich, dass der Kliger der PBeklagten ge-
_geniiber zvar den Wunsch nach einem Zusammenleben in

- gefiussert hat, ohne doch mit Entschieden-
heit auf der Erfiilllung dieses Vlunsches zu bestehen,
d.h, ihn in der ¥Yorm eines DrZngens oder einer For-
derung zum Ausdruck zu bringen. ¥rei von ’Clide'r'spruch
oder Rechitsirrium ist auch'die Auffagsung des Beru-
fungqgerlchts, dass das Verhalten der Beklagten
ge reniiber diesem Wunsch des Clagnrs, ngmlich ihre
"auffallende Zuriickhaltung in Bezug auf eine Uber-
siedlung nach UGJP", wern ss auch keine schwe-
re, das Scheidungsbegehren des Xldgers aus § 43 Ehe@
rechtfertigende Eheverfehlung darstelle, doch zur
Zerriittung der Ehe in gleichem Masse beigetragen
habe wie das '\'erhal‘ben des Klégers, dem man vorver-
Ien moge, dass er die Boklaete nicht enexrgisch zu
einer Ubersiedlung nach UG» gedringt habe. Bei
diesen seinen Uberlegungen konnte es das Berufungs-
gericht dahinge‘stel_l gein lassen, wie weit das Ver-
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halten der Belklagten einen Vorwurf verdiente, also

eine Prlichtwidrigkeit anderer als der in § 43 EheG
bezeichneten Art bedeutele.Bs konnte das iiberwiegende
‘Verschulden des Kligers an der Zerriittung der the
schon dann verneinen, wenn es zu der Uberzeugung ge-
lengte, dass dag Verhslten deﬁ Beklagten, ob schuld-
heft oder nicht, in jedem Falle fiir diese Zerriittung
in gleichen ilasse ursiichlich sei wie des Verhalten
des KlHgers. a

Das Berufungsgericht h#lt es nicht fiir erwiesen,
- dags die ¥x eunoschaft des illiigers zu einer anderen
¥rau schon vor adrs 1947 zu tBhewidrigkeiten, also zu
erotiech bestimmten Gefilhlsgusserungen und Handlungen
gefiihrt nabc. Es stellt fernmer fest, dass der Xliger
sich zwar in der Folgezéit dieser Frau in ehewidriger
Weise zugewendt hebe, dass diese Zuwendung aber nicht
mehr ursiichlich fiur die Ehezerriittung, sondern be-

reiie deren Folge gevesen gel.

Diese Feststellungen liegen auf tatsiichlichem
Gebiet und sind somit der Wachpriifung durch das Revi-
- slonsgericht entzogen. Dass sie unter Verletzung von
Verfahrensvorschriiten zustande gékommen seien, hat
dio Revision nicht geru t. ie bhat zwar am Schluss der

eV1°1onsbegr1ndungsschr1ft allgemein bemerkt, dass
dag Eerufungsurteil auf einer Verletzung des § 286
ZEO-beruhe, ohne jedoch, wie es § 554 Abs 3 Ziff 2b

720 verlengt, die T Tatsachen zu bezeichnen, welche den
Jurichrensmangel ergeben collen.



Rechtlich nicht zu beanstanden ist auch die Auf-

fassung des Berufungsgerichts, dass die Freundschaft

des Ki#gers zu einer anderen Frau, solange sie sich
" von nhewldrlgkelten freihielt - und das ist nach der
nicht nachpriifbaren Peststellvng des Berufungsgerichts
bis zur volligen Zerriittung der Ehe, namlich bis Lfirz
1947 der Pall gewesen .~ unter den gegebenen Umst#nden
kein ggyyggpggjgguVerhaltenAdeS~Klﬁgers-i.s. des
§ 48 Abs 2 EheG darstellte, sodass es fiir die Frage
dex Zuléssigkeit des-Widerspruchs-def Beklagten
nicht darauf ankam, wie weit die Pflege dieser Freund-
schaft zu der Zerriittung der Ehe, d.h. zum Lrl&schen
der eheilchen Gesinnung des Kligers belgetragen hat.

Das. Berufungsgerlcht kommt somit in rechtlich
einwandfreier Weise zu dem Ergebnis, dass ein iber-
wiegendes Verschulden des Kligers an der Zerriittung
der Ihe nicht fesiszusiellen sei, dGass somit die Be-
klagte der Scheidung nicht widersprechen k¥nne.

0b die~Ausfﬁhrungen des Berufungsgerichts zu
dexr Frage.der Beachtlichkeit des Viiderspruchs, d.h.
zu der ¥Frage, obbei zuldssigen Widerspruch die Auf-
rechierhaltung der ihe sittlich gerechtfertigt esein
wiirde, zutreffend ist, ist hiernach in der Revieions—
instanz nicht mehr zu erdrtern. '

Die Lostenentscheidung beruht auf § 97 APO.
tlext des Streitgegenstandes: 5.000.- Tii.

'gez. Dr. Lersch ° gez.Ascher gez. Raske

ges. Ir. Harts gez. Jochanneen.
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