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Verkiindet

am 19. Juni 1959
Qﬁﬁeisterg Justizangestellter
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Im Namen des Volkes

In dem Entschédigungsrechtsstreit

des Direktors a.D. der Schilliiijlill® D -GN
Jomm K (P i oD FEED:=t:-- B9,

Kldgers und Revisionsklégers,

'~ ProzeBbevollmdichtigter: Rechtsanwalt Dr. D WD
' in D -

gegen

den Freistaat B a y e »r n , vertreten durch das Bayerische
Staatsministerium der Finansen in Miinchen,

crr— At

Beklagten und Revisionsbeklagten,
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. WD in CHENED -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 10. Juni 1959 unter Mitwirkung des Senate-
présidenten Ascher und der Bundesrichter Raske, Johannsen,
Wilden und Dr. Loewsnheim |

fiir Recht eriéannta

Die Revision gegen das Urteil des 9. Zivilsenats
des Oberlandasgerichts in Minchen vom 31. Oktober
1658 wird auf Kosten des Kldgers zuriickgewiesen.

Gerichisgebiihren und Auslagen werden micht erhoben.

Von Rechts wegen
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Matthias Prinz
" Rechtsanwalt
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Der Kléger war Direktor und stellvertretender General-
direktor der NEINEGEGNEGND ‘GEENND - GIEEEND
in BYJl»- Er bezog cin Gehalt von jshrlich 14.000 RM
(Besoldungsgruppe B 9 der PreuBischen Besoldungsordnung,
Gruppe B 8 der Reichsbesoldungsordnung), einen Wohnungs-
geldzuschuf von 1.440 RM und 10 % ruhegehaltsfihige Zula-
ge, insgésamt 16.984 RM. Auf Grund des Gesetzes zur Ande-
rung von Vorschriften auf dem Gebiete des allgemeinen Beam-
ten-, des Besoldungs- und Versorgungsrechtes vom 30, Juni
1933, RGB1 I, 433 (AndG), wurde die Zulage gestrichen und
das Crundgehalt von 14.000 RM auf 12.600 RM (Besoldungs-
gruppe A 1 a der Reichshesoldungsordnung) mit Wirkung vom
1. Oktober 1933 herabgesetzt. Mit der Entlassungsurkunde
vom 8. September 1933 versetzie der PreuBische Minister
tiir Wirtschalt und Arbeit zugleich fiir den Minister des
Innern auf Grund der Bestimmungen der §§ 6, 7 des Geset-—
zes gur Wiederherstellung des Berufsheamtentums vom 7.April
1933 den Kldger zuvm 1. Junver 1934 in den Ruhestand. Der
Klidger erhielt als Ruhegehalt 73 ¢% der nach dem Anderungs-
gesetz herangeoetvten Beziige. Wegen dleser MaBnahmen ver-
langt der Kldger von dem Beklagten Entschadlgung fiir die
seit vom 1. Januar 1934 bis zum 31. Januar 1945 nach den
Vorschriften des BEG mit der Béhauptung, die Herabsetzung
seiner Bezlige und seine vorzeitige Vérsetzung in'den Ruhe-
stand seien gegen ihn als erkeznnten Gegner des National-~
sozialismus aus den Griinden des § 1 BEG von den national-
gozialistischen Dienststellen des Staates und der Partei,
vor allem vom geinerzeitigen Oberprésidenten Briicknenr,
veranlafite und gericatete VerfolgungsmaBnghmen gewesen.

Das Bayerische Landesentschédigungsamt (LEA) hat gei—
nen Antrag mit dem Bescheid vom 27, Juni 1955 abgelehnt.
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Der Kldger hat Klage erhoben und heantragt, das be-
klagte Land zu verurteilen, an ihn wegen Schadens im beruf-
lichen Fortkommen des Offentlichen Dienstes Tfiir die Zeit
vom 1. Oktober 1933 bis zum 31. Mérz 1950 eine Entschadi-
gung von 4.763,79 DM zu zahlen.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Der Kléger
hat Berufung eingelegt. Entsprechend einem Anerkenntnis
des beklagten Landes ist dieses durch Teilanerkenntnis-
urteil verurteilt worden, an den Klédger 547.41 DM zu zah-
len. Der Kldger hat beantragt, das Urteil des Landgerichts
weiter zu d@ndern und das beklagte Land zu verurteilen,
an ihn weitere 4.291,14 DM zu zehlen.

Das Berufungsgericht hat das Urteil des Landgerichts
gedndert und das beklagte Land verurteilt, an den Kliger
weitere 2.0%7,62 IM zu zehlen. Die weitergehende Beru-—
fung hat das Berufungsgericht zuriickgewiesen, jedoch die
Revision zugelassen.

Der Kl&ger hat Revision eingelegt. Er verfolgt sei~
nen Antrag, soweit dieser abgewiesen worden ist, weiter,
Das beklagte Land bittet,; die Revision zurlickzuweisen.

Entscheidungggriindes

Die Revisiorn ist unbegriindet.

Dem Kldger ist auf seinen Antrag eine Entschédigung
nach § 99 BEG zugesprochen worden.

Das bekiagte Land het den asnspruch auf Entschidigung
nach § 102 ibs. I ¥Wr. 2 3EC in dem Umfang enerkannt, als
der Kléger flir die Jeil rach seiner Versetzung in den
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Ruhestand geringere Versorgungsbeziige als 3/4 seiner seit
dem 1, Oktober 1933 gekiirzten Beszilige erhalten hat.

Das Berufungsgericht hat festgestellt, daB auch die.
Herabsetzung der Beziige des Kldgers von denen der Besol-
dungsgruppe B 8 auf die der Gruppe A 1 a eine gegen ihn
gerichtete Verfolgungsmagsnahme im Sinne der §§ 1, 2 BEG
gewesen ist. Auch hierfiir hat es dem Kliger eine Entsché-

digung in entsprechender Anwendung des § 99 Abs. 1 Nr. 1 f

BEG gewdhrt, da eine Herabsetzung des Grundgehalts eines
Beamten, der seine bisherige Stelle behalten habe, ebenso
entschédigt werden miisse, wie die Versetzung in ein Amt

mit niedrigerem Endgrundgehalt. Das Berufvngsgericht hat

festgestellt, daB der Kliger seit dem 1. Januar 1934 Bezlige

erhalten habe, die geringer als 75 % der seinerzeit emp-
Kldger zusiehende Kapitalentschédigung berechnet und da-
bei die dem Kizger friher gewdhrie 10%ige ruhegehalts-
feéhige Zulage unberiicksichiigt gelassen und deswegen das
klagabweisende Urtell des Landgerichts bestitigt.

Die Parteien sireiten jetst allein noch darum, ob
die genannte Zulage bei der Berechnung der dem Kliger
zustehenden Kapitalentschédigung su beriicksichtigen
ist. '

Das Berufungsgericht hat die Zulage mit Recht nicht
berickasichtigt.

§ 106 BEG bestimmt, daB fiir die Bemessung der Ent-
schiédigung nach §§ 102 bis 105 die Vorschriften des fiir
die Bundesbeamien am 1. April 1951 geltenden Besoldungs-
und Versorgungsrechis anzuwenden sind. Dabei sind die
Dienstbeziige nur insoweit zugrunde zu legen, als sie
ruhegehaltefihig waren. Wie der erkennende Senat bereits
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in seinem RzW 1958. 443 verdiffentlichten Urteil ausgefiihrt
hat, gollen durch diese Vorschrift fiir die Bemessung der
Entschadigung einheitliche und klare Berechnungsgrundlagen
geschaffen werden. Die Entschadigungsbehdrden und -gerichte
sollen wegen der damit verbundenen Schwierigkeiten nicht
genotigt sein; in jedem Einzelfall das zur Zeit des Aus-
scheidens des Beamten aus dem gktiven Dienst gliltige Ver-
sorgungs— und Besoldungsrecht zu ermitteln und anzuwen-
den, Die Vorschrift dient somit dazu, die Verwaltung zu
vereinfachen. Die Entschéddigung soll in bestimmtem Umfang
pauschaliert werden und die Entschddigungsanspriiche ver-
schiedener Beamter sollen gleich behandslt werden (van
Dam ‘f,00s BEG § 106 Anm. 1). Diese Zwecke wiirden nicht
erreicht, wenn die Entsché@digungsorgane das frither gelten—
de Recht ermitieln miiffen, um festzustellen, welche Teile
der Beziige des geschidigten Beamten ruhegehaltsfihig wa-
ren. Um ein Zuriickgehen auf dieses Recht auszuschliefen,
findet aucn die lberleitungsvorschrift des § 184 DBG, die
das vor dem Inkrafttreten des DBG geltende Recht teilweise
aufrechterhélt und die die Revision als Stiitze fir ihre
Rechtsangicht anfibrt, keine Anwendung (Amtl. Begriindung
zumt Reg.Eniw. §. 150; van Dam/TLoos az0). Der Geschédigte
5011 so behandelt werden, als wenn er im Zeitpunkt der
Schiddigung Reichsbeamter in entsprechender Stellung ge-
wesen wive (ven Dam, Toos BEG § 106 Anm. 2). Demnach ist
die Kapitalentsci8digung des Klégers so zu berechnen, als
wenn er ein Heichsbeamter in einer entsprechenden Stel-
lung gewesen wire. Das Berufungsgericht muBte daher fest-
stellen, mit welchem Reichsbeamten der Kl&ger nach seiner
fritheren Stellung verglichen werden kann. Mangels anderer
vergleichbarer Anhaltspunkte hat das Berufungsgericht den
Kl&ger mit Recht einem Reichsbeambten gleichgestellt, der
dasselve Grundgenalt wie er bezog, das ist einem Beamten
der Reichsbeso_dungszruvce B 8. Das Berufungsgericht hat
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auch beachtet, daf der Kléger zu seinem Grundgehalt eine
Stellenzulage bezog. Esg hat diese jedoch bei der Berech-
nung der Entschéiddigung unberiicksichtigt gelagsen, da die
Zulage nach § 80 des Deutschen Beamtengesetzes nicht ruhe-
gehaltsfdhig ist. DaB sie nach dem fiir dem Klédger frither
geltenden Besoldungsrecht ruhegehaltsfdhig war, muB, wie
ausgefiihrt worden ist, nach § 106 BEG unberiicksichtigt
bleiben. '

Die Zulage kann weiter auch deswegen nicht bertick-
sichtigt werden, da der Xldger sie, wie das Berufungsge-
richt zutreffend angenommen hat, auch ohne die Verfolgung
verloren hétte. '

Der Nachfolger des Klidgers im Amt hat diese Zulage
nicht mehr als ruhegehaltsfihige bezogen. Sie ist v1e1mehr

weggefallen vei der Herabsetzung der Bezlige des stellver—

tretenden Generaldireltors der NG QD
D 'GND i S nich §§ 40, 48 des Gesetaes

zur Anderung von Vorschriften auf dem Gebiete des allge-
meinen Beamten—, des Besoldungs- und des Versorgungsrechts
vom 30. Juni 1933 (RGB1 I, 471). Diese Gesetzesbestimmung
ist, wie der Senat in Ubereinstimmung mit dem III, Zivil-
senat des Bundesgerichtshofs (NJW 1952, 1139) in seinem
zur Verdffentlichung bestimmten Urteil vom 2B./29. April
1959 IV ZR 247/58 entschieden hat, rechtsgiiltig. In der
Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts, verdffentlicht
in der Zeitschrifi fiir Beamtenrecht 1954, 374, wird keine
hiervon abweichende Rechtsansicht vertreten. Nach dem Er—~
laB des PreuBischen Ministers fiir Wirtschaft und Arbeit

—~ T Nr. II 210,34 - Schmb ZA 122 ~ betrug das Grundgehalt
des stellvertretenden Leiters griferer Versicherungsan-
stalten 14.000 RM (Besoldungsgruppe B 9 der Reichsbesol-
dungsordnung)}. Dazn xam eine Aufwandsentschédigung von
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1.200 RM. Eine ruhegehaltsfdhige Stellenzulage war nicht
mehr vorgesehen. Da- der Kléger diese Zulage sonach auch
dann verloren hiétte, wenn er nicht befbrdert, sondern im
samt geblieben widre, kann sie auch aus diesem Grunde nach
§ 100 BEG bei der Bemessung seiner Entschiddigung nicht
beriicksichtigt werden.

Die Revigior ist dsher mit der Kostenfolge aus § 97
2P0, § 225 BEG zuriickzuweisen.

Da diesges Urteil mit seiner Vefkﬁndung rechtskriftig
ist, ist der Antrag des Klégers, das Urteil des Berufungs-
gerichts fiir unbedingt vollstreckbar zu erkldren, gegen-
standslos. ‘

Ascher .Raske _ Johapnsen Wilden Dr.Loewenhein




