
IV ZR 2 6 /6o

V erkündet lt„ Protokoll  
am 2 7 o Mai 196o ,

J u s t i z a n g e s t e l l t e r  
a l s  ürkundsbeam ter 
d e r G e s c h ä f ts s te l le

066

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem iä n ts c h ä d ig u n g s re c h ts s tr e i t

des H a u p tre fe re n te nmm, hi

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te :
K läg e rs  und R e v is io n s k lä g e rs , 
R ech tsan w älte

g e g e n

das Land B e r l i n ,
v e r t r e t e n  durch den S e n a to r  f ü r  In n e re s ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :
B ek lag ten  und R e v is io n sb e k la g te n , 
R ech tsan w alt

h a t  d e r  IV. Z iv i l s e n a t  d es B u n d e sg e ric h tsh o fs  au f  d ie  münd­
l ic h e  V erhandlung vom 27o Kai i 960 u n te r  M itw irkung des S e n a ts ­
p rä s id e n te n  A scher und d e r B u n d e s r ic h te r  R aske, Br» v . W erner, 
Wilden und Dr. Loewenheim

f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R ev is io n  des K läg e rs  gegen das U r t e i l  des 
17o Z iv i l s e n a ts  des K am m ergerichts B e r l in  vom 
5o November 1959 w ird  a u f  K osten des K läg e rs , jedoch 
f r e i  von G erich tsg eb ü h ren  und A uslagen, m it d e r Maß­
gabe zu rückgew iesen , daß d ie  Klage u n z u lä s s ig  i s t .

Von R ech ts wegen



T a tb es tan d ;

Der am 4P* F eb ru ar 19oo geborene K läger i s t  nach einem 
U n iv e r s i tä ts s tu d iu m  d e r  M athem atik, Chemie und P h y sik  m it 
dem Z ie l ,  S tu d ie n ra t  zu w erden, undt*nach^Abld:güpg^el^er* 
P rü fung  f ü r  D ip lo m -V ers ich e ru n g ssach v ers tän d ig e  im A p ril  
1923 b e i d e r G M H H H H B  a n g e s t e l l t  worden.
Am 28. Septem ber 1933 wurde e r  u n te r  F o rtz a h lu n g  s e in e s  
G eh a lte s  b is  31. März 1934 a u f  Grund des G ese tzes zur 
W ie d e rh e rs te llu n g  des B eru fsb eaa ten tu m s a l s  p o l i t i s c h  
u n z u v e r lä s s ig  f r i s t l o s . e n t l a s s e n .  S e in  G eh a lt b e tru g  da­
mals rund 4oo RM m o n a tlic h , wozu noch e in  13° M onatsge­
h a l t  im J a h r  dazu kam. Nachdem e r  v e rsc h ied e n e  andere  
S te l l e n  im p r iv a te n  D ie n s t g eh ab t h a t t e ,  wurde e r  im Mai 
1938 b e i  d e r  G lüh lam penfabrik  O J H P a l s  m athem atischer 
S t a t i s t i k e r  a n g e s t e l l t .  D ort war e r  z u l e t z t  L e i t e r  e in e s  
f ü r  d ie  Auswertung von P rü fu n g se rg e b n isse n  e in g e r ic h te te n  
B üros m it einem G ehalt von m o n a tlich  45o HM. Anfang 1945 
wurde e r  zum V olkssturm  eingezogen  und g e r i e t  dann beim 
Zusammenbruch in  r u s s is c h e  G efan g en sch a ft, aus d ie s e r  wurde 
e r  im H erb s t 1945 e n t la s s e n .  Da e in e  W iederaufnahm e s e in e r  
f rü h e re n  T ä t ig k e i t  b e i  d e r  Firm a O f l i i n f o l g e  d e ren  De­
montage n ic h t  m öglich w ar, l i e ß  e r  s ic h  a l s  R e fe re n t  f ü r
S t a t i s t i k  b e i  d e r D f l M p B  Z ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■  M B  V( 
w »  a n s t e l l e n .  H ie r e r h i e l t  e r  Bezüge nach A 2 c 2 
d e r  R eichsbeso ldungsordnung  und nach s e in e r  B efö rd eru n g  
zum O b e rre fe re n te n  so lc h e  nach A 2 b d e r  RBesO. M it den 
z u l e t z t  genan n ten  Bezügen war e r  dann von Ende 1948 ab 
b e i  dem f lH H H H M B R  Z M M M N I i n  d e r so w je tisc h e n  Be­
sa tzungszone  t ä t i g .  S e in  D ie n s tv e r h ä l tn is  beim 
wurde zum 3o. Septem ber 1949 g e l ö s t ,  w e il e r  es a b le h n te ,  
s e in e n  W ohnsitz in  W e stb e rlin  in  das G eb ie t d e r  Sow jetzone 
zu v e r le g e n .
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Der K läger h a t  au f Grund d e r V o rs c h r if te n  des BWGÖD 
e in e  W iedergutmachung e r h a l te n .  Er i s t  s e i t  dem 22. J u l i  
1955 a l s  H a u p tre fe re n t beim S tflH B B B B H i 
(W est) w ieder im Ö ffe n t l ic h e n  D ien s t b e s c h ä f t ig t .

Auf Grund d e r  V o rs c h r if te n  des B undesen tschäd igungs­
g e s e tz e s  b e g e h rt d e r K läger nunmehr f ü r  d ie  Z e i t  vor dem 
1. A p r i l  195o e in e  E n tschädigung  wegen Schadens im b e ru f ­
l ic h e n  Fortkommen. Die E n tschädigungsbehörde h a t  ihm e in e  
K ap ita le n tsch ä d ig u n g  von 12.343*2o DM z u g e b i l l i g t ,  d ie  
a u f  Grund e in e r  E in s tu fu n g  in  den höheren  D ie n s t f ü r  d ie  
Z e i t  vom 1. A p r i l  1934 b i s  31» O ktober 1945 (139 Monate 
zu 444 RM = 71.766 RM m it e in e r  U m stellung im V e rh ä ltn is  
Io : 2) e r re c h n e t  i s t .  ö e in e  h ie rg eg en  erhobene JCLage, 
m it d e r e r  z u l e t z t  b e a n tr a g t  h a t ,  das b e k la g te  Land zu 
v e r p f l ic h te n ,  d ie  K a p ita le n tsc h ä d ig u n g  b e i Zugrundelegung 
e in e s  E n tsch äd ig u n g sze itrau m s b i s  zum 31. Dezember 1953 
neu zu b erech n en , h a t t e  in  den V o rin s tan zen  k e in en  E rfo lg .

M it d e r  vom B e ru fu n g sg e ric h t zu g e la ssen en  R e v is io n  
v e r f o lg t  d e r  K läger s e in  B egehren w e i te r .

E n tsche idungsg ru n d e ;

I.

Der K läger h a t  e in e n  A ntrag g e s t e l l t ,  d e r  seinem  
W ortlau t nach e in e  v e r f a h re n s r e c h t l ic h e  V e rp flic h tu n g  
d e r  E n tschäd igungsbehörde  zum Gegenstand h a t ,  näm lich  
e in e  Neuberechnung s e in e r  K ap ita le n tS ch äd ig u n g . Wie d e r
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erkennende S en at w ie d e rh o lt  ausgesp rochen  h a t ,  können 
v e r f a h r e n s r e c h t l ic h e  V e rp flic h tu n g e n  n ic h t  zum Gegen­
stand  e in e r  Klage gemacht w erden (vgl«, in sb e so n d e re  d ie  
E n tscheidung  LM Nr» 4 zum JindG BEG 1953 == HzW 1958, 194^2 ) » 
Die K lage muß aus diesem  Grunde a l s  u n z u lä s s ig  abgew iesen 
werden» jSin e  Z urückverw eisung d e r  Sache an das B erufungs­
g e r i c h t ,  dam it d ie s e s  gemäß § 139 ZPO a u f  d ie  S te llu n g  
e in e s  sachgemäßen K lag a n trag s  h in w irk en  kann , kommt auch 
n ic h t  in  F rag e , dar Gründe n ic h t  v o r l ie g e n , d ie  e in e  Zu- 
rückverw eisung  re c h tfe r tig e n « ,

II«

Das B e ru fu n g sg e r ic h t i s t  von dem R e c h ts b e g r if f  d e r  
au s re ich e n d en  L ebensgrundlage und in sb eso n d e re  dem B e g r i f f  
i h r e r  N a c h h a lt ig k e it  i n  dem Sinne ausgegangen , wie e r  in  
d e r R ech tsp rechung  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  (vgl«  in sb e so n ­
dere  d ie  E n tsch e id u n g  DM Nr»- 3 und 4 zu § 75 BEG = RzV/ 1958, 
22S22ond 267^2) e n tw ic k e l t  worden i s t»  Es h a t  d ie  S te l lu n g  
des K lägers b e i  d e r  D eutschen Z e n tra lv e rw a ltu n g  a l s  au s­
re ic h en d e  Leb en sg r und lä g e  an g eseh en , w e il e in e  so Ich e  
S te l lu n g ,  vom S tandpunk t e in e s  o b je k tiv e n  B eo b ach te rs  
aus, zu r Z e i t  d e r  Aufnahme d ie s e r  T ä t ig k e i t  b e t r a c h te t ,  
a l s  e in e  s ic h e r e ,  k r i s e n f e s t e  S te l lu n g  im ö f f e n t l ic h e n  
D ien s t anzusehen gewesen s e i  und d ie  p o l i t i s c h e  Entw ick­
lu n g  im Ja h re  1948, d ie  zu e in e r  Beendigung d e r  T ä t ig k e i t  
des K läg e rs  g e fü h r t  h ab e , im J a h re  1945 n ic h t  v o rau sseh ­
b a r  gewesen s e i »

Die R ev is io n  m e in t dem gegenüber, d ie  S te l lu n g  b e i 
e in e r  V erw altung , d ie  u n te r  d a r  A l le in h e r r s c h a f t  e in e s
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kom m unistischen System s s ta n d , s e i  m it einem e rh eb lich e n  
p o l i t i s c h e n  U n s ic h e rh e i ts fa k to r  b e h a f te t  und d esh a lb  kön­
ne d ie  m it i h r  e r la n g te  leb en sg ru n d läg e  n ic h t  a l s  nach- 
h a l t i g  angesehen werden«

Mit d iesem  A n g rif f  wendet s ic h  d ie  R e v is io n  nur 
gegen e in e  ta t s ä c h l ic h e  Würdigung des G e r ic h ts  über d ie 
S te llu n g  des K läg e rs  b e i  d e r  Wie be­
r e i t s  in  d er oben z u l e t z t  a n g e fü h rte n  E n tsch e id u n g  d a r­
g e le g t ,  i s t  d ie  F rage , ob im B in z e l f a l l  d ie  Ausübung 
e in e r  bestim m ten T ä t ig k e i t  d ie  L ebensgrundlage des Ver­
fo lg te n  n a c h h a l t ig  s i c h e r t ,  a l l e i n  e in e  Frage d e r  t a t ­
s ä c h lic h e n  Beweiswürdigung« Eine BeweisWürdigung kann 
a b e r , wie s ic h  aus § 561 Abs« 2 ZPO e r g ib t ,  g ru n d sä tz -  
l i e h  im R e v is io n s v e rfa h re n  n ic h t  a n g e g r if fe n  werden«
Die Würdigung des B e ru fu n g sg e r ic h ts  v e r s tö ß t  auch n ic h t  
gegen D enkgesetze und B rfa h ru n g a sä tz e « Auch in  einem 
kom m unistisch b e h e rr s c h te n  G ebiet i s t  d ie  M ö g lich k e it 
n ic h t  a u s z u sc h lie ß e n , daß e in e  S te l lu n g  e in e  au sre ich en d e  
Lebensgrundlöge n a c h h a l t ig  gew ährt. Daß das B erufungsge­
r i c h t  b e i s e in e r  Würdigung von einem u n z u tre ffe n d e n  Sach- 
v e r h a l t  ausgegangen i s t ,  a l s  e s , wie d ie  R e v is io n  m e in t, 
den K läger a l s  A n g e s te l l te n  in  d e r V erw altung 
angesehen h ab e , l ä ß t  s ic h  dem B e ru fu n g s u r te i l  n ic h t  e n t­
nehmen. D er H inw eis d a ra u f , daß es nach 1945 zu n äch st 
in  B e r l in  f ü r  a l l e  B e s c h ä f t ig te n  des Ö ffe n tl ic h e n  D ien­
s t e s  k e in e  b e a m te n re c h tl ic h e n  V ersorgungsansprüche gab, 
w e il das Land B e r l in  k e in e  Beamten im überkommenen Sinne 
k a n n te , b e z ie h t  s ic h  n u r a u f  d ie  F rag e , ob d ie  T atsache  
von Bedeutung s e in  k ö n n te , daß d er K läger b e i d e r Zen­
tra lv e rw a ltu n g  k e in en  A nspruch au f  R uhegehalt im beam­
te n re c h t l ic h e n  S inne g eh ab t habe« Das B e ru fu n g s u r te i l ,  
s p r ic h t  im G e g e n te il a u s d rü c k lic h  von "d e r S te llu n g  des 
K läg e rs  b e i  den  ö s t l i c h e n  V e rw a ltu n g s s te l le n ” .
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I I I .

N ich t s t i c h h a l t i g  s in d  auch d ie ü b rig en  A n g riffe  
d e r R evision»

So kann zu n äch st k e in e  Rede davon s e in ,  daß e in  
V erstoß  im Sinne des § 551 Nr» 7 ZPO v o r l i e g t ,  w e il das 
B e ru fu n g sg e r ic h t zu den A usführungen des K lägers n ic h t  
S te l lu n g  genommen habe , wegen s e in e r  A r b e i t s lo s ig k e i t  
von 1949 b i s  1955 l ie ß e  § 12 Abs» 1 3- DV-B3G e in e  Ab­
weichung von d e r  s o n s t  h i e r f ü r  f e s tg e s e tz te n  R egel zu . 
Abgesehen davon, daß es  s ic h  h ie r b e i  n u r  um e in e  R ech ts­
f ra g e  h a n d e l t ,  d ie  s ic h  a u f  den vom B e ru fu n g sg e ric h t e r ­
ö r t e r t e n  B e g r i f f  d e r  a u s re ic h e n d e n  L ebensgrundlage b e z ie h t ,  
i r r t  d ie  R ev isio n  auch m it d e r  von i h r  vorgenommenen Aus­
legung  d ie s e r  Bestimmung. Denn m it i h r  w ird n ic h t  d ie  
M ö g lich k e it g e s c h a ffe n , einem  V e rfo lg te n  auch f ü r  d ie  
Z e i t  nach E rlangung e in e r  a u s re ich e n d en  L ebensgrundlage 
noch e in e  E n tschäd igung  zu gew ähren. Die Bestimmung be­
z ie h t  s ic h  v ie lm e h r, wie das B e ru fu n g sg e ric h t z u tre f fe n d  
a u s g e fü h r t  h a t ,  n u r d a ra u f , was i n  d e r  R egel a le  a u s r e i ­
chende L ebensgrundlage angesehen  werden kann. S e lb s t  
wenn man daher das V orbringen  des K lägers in  d ie s e r  H in­
s i c h t  a l s  e in  s e lb s tä n d ig e s  A n g r i f f s m it te l  ansehen w o l l te ,  
wäre d ie s e s  o f f e n s i c h t l i c h  feh lsam , so daß s ic h  e in e  Auf­
hebung des B e ru fu n g s u r te i ls  schon  aus diesem  Grunde e r ü b r i ­
gen würde ( v g l .  RGZ 156, 113* 119)»

Sodann kann d e r  K läger s ic h  im R e v is io n s re c h tsz u g e  
auch n ic h t  d a ra u f  b e ru fe n , e r  s e i  n ic h t  schon am 31« Ok­
to b e r  1945, sondern  e r s t  am 11. November 1945 in  den D ie n s t 
d e r  Z e n tra lv e rw a ltu n g  g e t r e t e n .  Denn i n  dem nach §§ 314,
561 ZPO f ü r  das R e v is io n s g e r ic h t  maßgebenden T atbestand



des B e ru fu n g s u r te i ls  i s t  a l s  Datum der A n s te llu n g  b e i 
d e r  Z e n tra lv e rw a ltu n g  d e r 31 <» O ktober 1945 angegeben; e in e  
B e r ic h tig u n g  des T a tb e s ta n d es  gemäß §§ 319 f f  ZPO i s t  
n ic h t  e r f o lg t«

IV o

Aus a l l e n  d ie se n  Gründen i s t  d ie  R e v is io n  m it d e r  
K ö sten fo lg e  aus § 97 ZPO, § 225 BEG zurückzuw eisen , so 
daß d a h in s te h e n  kann, ob nach dem vom B e ru fu n g sg e ric h t 
f e s t g e s t e l l t e n  S a c h v e rh a lt e in e  E n tschäd igung  dem K läger 
ü b erh au p t n u r b i s  zu dem Z e itp u n k t h ä t t e  b e w i l l ig t  werden 
können, zu dem e r  b e i d e r  Birma oflBM  a n g e s t e l l t  worden 
war und d o r t  s e in e  f rü h e re n  Bezüge e r h i e l t .

A scher R aske v . Werner Wilden DroLoewenheim
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