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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES ’VOLKES

URTEIL . Verkiindet am
IV_4R_25/64 ' '
18, Dezember 1964
' , Just.Angest

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Intschiidigungsrechtsstreit

der Thefrau A G geb, I” , A
Street, X G ) ., USA, |
Kligerin und Revisionsklidgerin,
-~ Prozeflbevollméchtigters Rechtsanwalt Dr. in
Karlsruvhe - '
gegen

das TIand Nordrhe in-VWVestfalen,
vertreten durch die Landesrentenbehdrde Nordrhein-
Westfalen in Diisseldorf,

Beklagten und Revisionsbeklagter.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 16. Dezember 1964
~unter Mitwirkung des Senatsprésidenten'Ascher und
der Bundesrichter Raske, lMaafB, Wilden und Dr. Graf °

fiir Recht epkanntg

Die Revision der Klidgerin gegen das Urteil

des 13. Zivilsenats des Oberlandesgerichts

Diisseldorf vom 29. August 1963 wird zuriick-
gewiesen.

"Gerichtsgebﬁhren»und Auslagen wérden-nicht
erhoben, die auBergerichtlichen Kosten des
Revisionsverfahrens hat die Klédgerin zu tragen.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die am , ~in Hechlngen geborene Klagorln
entstamnt elner gudlschen Pamilie. Ihr Vater betrieb in
ihren Geburtsort eine Wirkwarenfabrik. In diesem Unter-
nehmen war der Ehemann der Kl#gerin als Prokurist titig.

Die Judenverfolgung zwang den Vater der Kligerin
zunl Verkauf seines Unternehmens.. Die Kl#gerin verzog
nit ihrer Familie nach K&ln, weil ihr Ehemann dort noch
als Vertreter fiir den Erwerber des Unternehmens titig

sein konnte,

Seit Ende 1938 leidet die Kldgerin an multipler
Sklcrose. Fiir die auf dieser Krankheit beruhende Minde-
rung ihrer Erverbsfdhigkeit fordert die Klégérin Ent-
schiidigung nit der Begriindung, die Entstehung und dgr‘
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ungiinstige Verlauf der Krankheit gehe auf national-
sozialistische Gewaltmafnahmen zuriick. Sie hat dazu _
vorgetragen, daB sie aus Sorge um das Schicksal ihres
Vaters im November 1938 nach Hechingen gefahren und = - .-
dort erlebt habe, daB die Gestapo ihren Vater fest-
nchnmen und abfithren wollte. Bei dieser Gelegenheit . .
sei sie auch miBhandelt worden. Im Laufe des Verfah-
. rens hat sie sich zum Beweise fﬁr_dieSe‘MiBhandlungén.
auf eine eidesstattliche Versicherung ihres Ehemannes
vom 30. MArz 1961 berufen. In ihr vird gesagt, daB
die Klégerin bei ihren Bemiihungen um ihren Vater arei
Schlﬁge mit einem harten Gegenstand auf den Kopf er-
halten habe. Sehr bald nach diesen Erlebnissen habe
sie sich, wie sie weiter vorbringt, nicht mehr wohl
gefiihlt, cin Versagen der Arme und Beine festgestellt,
nicht mehr zielsicher greifen konnen und unter einem
Nachlassen der Sehkraft des rechten Auges gelitten.
In Dezember 1938 sei dieses Leiden von Professor L -

in K6ln als multiple Sklerose bezeichnet worden.

Nach der Behauptung der Kligerin hat sich die
Krankheit in den folgenden Jahren verschlimmert. Dazu
haben nach ihrer Ansicht die Belastungen beigetragen,
~ denen sie und ihre Pemilie wihrend der Besetzung Hol-
lands durch die nationalsozialistischen Machthaber_éhs—
gesetzt gewesen sei. Sie habe damals unter der stdndigen
Angst gelitten, verhaftet und verschleppt zu werden.

Die Entschiidigungsbehdrde hat die Anspriiche der
Klégerin abgelehnt und diesen Bescheid,damit begriindet,
dafBl nach den Gutachten'des‘Nervenfacharztes Dr. T
in New York vom 20. August 1958 ein ursichlicher Zusam-
rnenhang zwischen den Verfoigungsschicksal dér Kligerin
und ihrer Krankheit nicht wahrscheinlich sei, da iiber
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~die Entstehung der genannten Krankheit nichts Sicheres
bekannt sei. '

Die gegen diesen Beschéid erhobene Klagé hat das
Landgericht abgewiesen. Das Berufungsgericht hat die
Entgcheidung des Landgerichts bestdtigt, Mit der vom .
Berufungsgericht zugelassenen Revision will die Kld-
gerin erreichen, daBl das beklagte IDand verufteilt wird,
an sie Kapitalentschédigﬁng und Rente zu zahlen.

Das beklagte Land hat mitgeteilt, daB es sich inm

Verfahren vor dem Revisionsgericht nicht vertreten
lagsen werde. '

Entscheiduneseriindes

Die Revision ist unbegriinde?b.

1. Das Berufungsgericht hat seiner Entscheidung die
Darstellung der Kldgerin iiber ihre Erlebnisse beim Be-
such ihres Vaters im November 1938 sowie iiber ihr Verfol-
gungsschicksal in Holland.zugrundégelegtl Es hat auch
angenormen, daB die Kldgerin bei dem erwdhnten Besuch

i Hause ihres Vaters einige heftige Schlédge auf den
Kopf erhalten hat. |

Vfenn auch die Krankheit der Kldgerin bald nach
dicsen Ercignissen in Hechingen ausgebrochen ist, so
hat es das Berufungsgericht nicht fiir wahrscheinlich
gehalten, daB die seelische Erregung und die MiBhand-
lungen, denen die Xluégerin ausgesetzt war, die Entstchung
der Xrankheit verursacht oder im Sinne des § 4 der ‘
2. DV-BLG wescntlich mitverursacht haben. Wie in dem
engefochtenen Urteil eingehend dargelegt vird, ist



die Atiologie der multiplen Sklerose in der medizinischen
WVissenschaft noch ungeklért. Das hat das Berufungsgericht
in dem angefochtenen Urteil im eingzelnen dargelegts'
Nach dem von der Kldgerin {iberreichten Gutachten des
Virzburger Neurologen Prof. Dr. S« spricht
einiges dafiir, daB die multiple Sklerose eine Infek- -
tionskrankheit ist, deren Erreger in einem noch unbe-
kannten Virus gesucht werden nilsse. Dem gegeniiber hat.‘
~der liinchener Internist Prof. Dr. B in dem

den Berufungsgericht erstatteten Gutachten die Auffassung
geiiuBert, daB bei der Genese der multiplen Sklerose
"wahrscheinlich ein entziindlich-allergisches Geschehen "
inr Vordergrunde stche". Flr diese Ungeklédrtheit der
Atiologic hat das Berufungsgericht noch weiterc drzt-
liche Gutachten und AuBerungen angefilhrt und schliefBlich
noch auf die Anhaltspunkte fir die drztliche Gutachter-
titigkeit im Versorgungswesen, Ausgabe 1959, S. 138,
hingewiesen, in denen ebenfalls betont wird, "dafl zur
Ktiologic der multiplen Sklerose in der medizinischen
Vissenschaft vollig unterschiedliche Auffassungen be-
stchen, daB alle bisherigen Erklidrungsversuche iiber dic
Bedeutung von Arbeitshypothesen nicht hinausgekommen
und keine dieser Hypothesen eine gewisse Sicherung fiir
sich‘in‘Anspruch nehmen kann". Aus der zeitlichen Folge
der Ercignisse 1Bt sich daher nach Ansicht des Beru-
fungsgcfichts nicht auf einen urstichlichen Zusammenhang
gschliclen. Diese UngewiBheit iiber die Pathogenese dieser
Krankheit erlaube auch keine Entscheidung dariiber, ob

¢s sich bei der multiplen Sklerose um ein anlagebeding-
tes Leiden handle. Die Anwendung des § 4 der 2. DV-BEG
sctze voraus, daB nach gesicherter medizinischer Er-
kerninis die kEntstehung der Krankheit euf einem Zusam-
nenwirken konstitutioneller und exogener Faktoren be-
ruhe. An einer solchen Erkennﬁnis fehle es aber, wenn
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iiberhaupt nichts Sicheres ﬁber_die Entstehung der
Krankheit gesagt werden konne.

Beli diesem Stande der med¢z1n1sohen erenntnls
148t sich nach dem angefochtenen Urteil nicht °agen,.
daf fir die Entstehung der multiplen Sklerose psychlsche
Traumen oder koOrperliche MlBhandlunben verantwortllch
zu machen sind. Beim Fehlen sicherer Anhaltspunkte fiir
die Atiologie der Krankheit liegt nach der Auffassung
deg Berufungsgerichts auch kein AnlafBl vor, weitere
drztliche Gutachten einzuholenovDas Berufungsgericht
hat es daher abgelehnt, einem Antrage der Kligerin auf
Bestellung eines anderen Gutachters stattzugeben.

Da aber in dem dem Berufungsgericht erstatteten
Gutachten der 2. llinchener Hedizinischen Universitits-
klinik die‘Auffassung vertreten wird, daB der erste
Schub - aber nur dieser - im Herbst 1938 durch die
‘NMiBhandlungen, denen die Klédgerin im November 1938 -

ausgesctzt war, von vornherein schlimmer in Irscheinung
| getreten sei, als es bei einem allein schicksalsbeding-
“ten Verlauf der Krankheit der Pall gewesen wire, hat
das Berufungsgericht fiir diesen ersten Schub eine ein-
malige, nicht rlchtunggebende Verschllmmerung der
hrankhelt angenommen. Fir diese verfolgungsbedlngte
Verschllmmerung hat es im Elnklang mit dem Gutuchten
dic Ninderung der Brwerbufahlghelt auf 4o v.H. bemes-
sen. Auch in diesem Punkte hat das Berufungsgericht

die Ansicht der gerichtlichen Gutachter mit Hilfe an-
derer AuBerungen medizinischer Sachkenner nachgepriift.
Danach sind cchwere Gewalteinwirkungen, die~geeign¢t :
sind, Gehirn- oder Riickenmark in Mitleidenschaft zu
zichen, als Unstinde anerkunnt die uwar nicht fir die
Intstchung der-hrankholt in Anspruch genommen werden |
konnen, dic aber inm Sinnc ciner abgegrenzten Verschlim-
rerung wirken kdnnen,
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Das Berufungsgericht hat der Kligerin daher fiir
~dic Verschlimmerung des ersten Schubes der Krankheit

eine Kapitalentschiadigung von 1.012 Di zugesprochen.

2. Diese Begriindung des angefochtenen Urteils 1604

© keine entscheidungserheblichen Rechtsfehler zum Nach—iL_

teil der Klagerin erkennen.

a) Intgegen der Auffassung der Revision hatte das
Berufungsgericht keine Veranlassung, weitere drzt-
liche Gutachten lUber die Frage der Entstehung der
multiplén Sklerose einzuholen. Die Revision meint
dazu, der'Berufungsrichter hétte bei richiiger Wir-
digung der von der Klidgerin iiberreichten Gutachten
erkennen mﬁsscn, daB das von den gerichtlichen Sach- -
verstiindigen erstattcte Gutacht en mit solchen Hingeln -
behaftet sel, daB es zur Begrindung der Eno scheidung
nicht hétte verwandt werden dirfen. Davon kann jedoch
keine Rede se¢in. Auch in den von der Xliégerin iiber-
reichten Gutachten (Prof. Dr. S | , Prof.
Dr. F ) wird betont, daB die Pathogencse der
rnultiplen Sklerose unbekannt sel. Damit steht keinco-
wegs in Widerspruch, daB diese Gutachter zu diesen
Fragen cigene, nach ihrer Ansicht noch ungesicherﬁe
Ansichien vortragen, die die Klagerln fiir sich in An-
spruch nehnen mochte. -

Flir die Praoge, ob der Berufungsrichter gehalten
var, cin weiteres gerichtliches Gutachten einzuholen,
kornt es nicht auf die erwvihnten gegensitzlichen
Iiypothesen an, sondern allein darauf, daB der Beru-
fungsrichter ohne Verfahrensverstof auf Grund aller
vorliegenden Gutachten - die in diesem Punkt iiberein-
stimnen - die Uberzeugung gewinnen konnte, daB die
Ursachenfrage in der ledizin noch ungeklirt ist.
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Es liegen keinc Anhalts punkte dafiir vor, auch die
Revigsion hat solche nicht geltend gemacht, daB dem
Berufungsgericht beil diescr Wurdlgung der Bewelse |
Verfanrenuverle tzungen unterlaufen olnd°

b) Die Revision beanstandet bei dem'vdn'den Arzten.
der 2. Medizinischen Universitdtsklinik ih'Mﬁnchen 7
erstatteten Gutachten, daB es bei der Brorterung der
Ursachenfrage nicht darauf eingegangen sei, dafl die
Klidgerin unter besonders belastenden Umstidnden in
Ifolland leben mufBte. Die Riige ist unbegrundet Im
ersten Tcll des Gutachtens wird vollstdndlg darge-
stellt, was die Kldgerin liber ihr Verfolgungsschicksal
und auch ﬁbgr die Lebensverhdltnisse in Holland vorge-
tragen hatte. Hier wird auch erwihnt, daB sie unter
stdndiger Angsf vor der Verhaftung gelebt hatte. 'fenn
die Gutachter bei der Erorterung der Ursachenfrage
auf dieselUmstﬁndé nicht weiter eingegangen sihd, S0
besagt das nicht, dal sic sie nicht gewiirdigt hidtten.
lach ihrer Ansicht zur Atiologie der multiplen Sklerose
‘hatten sie jedoch keinen besonderen Grund, auf diese
Unstinde besonders einzugehen, weil sie nach ihrer
Angsicht fir die Entstehung und Dntw1cklung,der Krank- .
heit keine Rolle spielten. Die Bedenken der Revision
laufen in Grunde darauf hinaus, daB das Guﬁachten Méngel
aufwveise, weil es die von dexr Kldgerln vertretene An-
sicht nicht gelten 148%t.

c) Da die Ursache der multiplen Sklerose nach Ansicht
des Tatrichters im Dunklen liegt, (eine Ansicht, die
in #rztlichen Schrifttun auch sonst anzutreffen ist,
vgl. Kloos bei $choncberg, Die drztliche Beurteilung
Beschidigter, 3.Aufl. S. 422 ff; Dennig, Lehrbuch der
inneren Medizin, 5. Aufl. 1961 Bd. 2 S. 660 ff),fehlt
¢s auch an jeder sichercen Grundlage fiir die Annahme,
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dafl diese Krankheit als anlagebedingtes Leiden im
Sinne des § 4 der 2. DV-BEG anzuschen ist. Wie in
dem angefochtenen.Urteil zutreffend gesagt wird,
148t sich von einem anlagebedingten Leiden nur dann’
sprechen, wenn seine Entstehung auf das Zusammenwvir-
ken von cndogencn und exogenen Faktoren zuriickgeht.
Fehlt es aber an sicheren Erkenntnissen iiber die
Atiologic ﬁberhaupt, so kann auch nicht die Aussage
genacht werden, dafl es fﬁr,die'ﬁtiologie auf das
Zusarmenwirken der genannten Paktoren ankommt.

Gegenﬁber diesem Inhalt der Urteilsgriinde kann
dic Revision nicht behaupten, das Berufungsgericht
hiitte § 4 der 2. DV-BEG zu Unrecht nicht angewandt.

a) Unbegriindet ist ferner die Riige der Revision,

das Berufungsgericht habe die ihm obliegende Auf-
Klirungepflicht nach § 176 Abs. 1 BEG nicht erfiillt,

veil es nicht im einzelnen aufgeklédrt habve, unter
welchen Verhilltnissen die Klidgerin in Holland leben
rmuBite. Nach Ansicht der Revision hitten entsprechende
Ermittlungen ergeben, dall die Kldgerin damals in stin-
diger  Angst vor Verséhleppung lebte. Wie das angefoch-
tene Urteillergibt, hat das Berufungsgericht davon ab-
gesehen, auf diec Umstinde néher einzugehénD well es ,
es nicht fiir wahrscheinlich gehalten hat, daB die von der
Klégerin behaupteten psychischen Belastungen eine Ursache
filr den weiteren unglinstigen Verlauf der Krsnkheit ab-
gcben konnten. Sprach also nach der Ansicht des Beru-

- fungsrichters nichts fiir den Einfluf psychischer Pak-
toren iiberhaupt, so brauchte der Tatrichter keine Ir-
nittlungen iiber Art und Schwere psychischer Belastuhgen
anzustellen. |
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3.- Nach alledem scheitert die Revision der Klégerin
daran, daf dqs Berufungsgericht ohne Verfahrensverstoll

zu dem Ergebnis gekommen ist, ein ursichlicher Zusammenhang
zviischen dem Verfolgungsschicksal der Klégerin und ihrer
Krankheit lasse sich nicht feststellen. Fehlt es aber daran,
so kann der Verfolgte fiir das Leiden keine Entschddigung
erhalten. Auf diese Gesichtspunkte hat der Senat bereits
in der RzW 1961, 229 Nr.26 abgedruckten Entscheidung hin-
geviiesen, Auch die vom Berufungsgericht angefithrten Be-
stimmungen iber Hirteleistungen im Versorgungsrecht (§ 89
BVG) lassen eine andere Entscheidung nicht zu, da im Ent-
schidigungsrecht entsprechende Bestimmungen fehlen. Sie
finden sich auch nicht in dem Entwurf zum Entschidigungs-
schluBgesetz, so dafl auch eine entsprechende Anwendung der
Hirtevorschrift des Versorgungsrechts nicht vertretbar

ist.

Die Revision der Klédgerin mufl daher mit der Kosten-
folge des § 225 Abs. 1 BEG, § 97 Abs., 1 ZPO zuriickge-
viesen werden. '

Ascher Raske Maal VVilden Dr. Graf
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