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BEG §§ 210, 209; 220 §§ 253, 256

In Entschéddigungssachen ist eine Klage auch ohne
ginen zghlenm&fig bestimmten Antrag rechtswirksam
erhoben, wenn der Kldger in dem vorausgegangenen .
Entschddigungsverfahren den Sachverhalt, auf Grund
dessen er Entschiddigungsanspriiche zu haben glaubt,
dargelegt, die Entschddigungsbehdrde die Anspriiche
abgewiesen hat und die Klage .zweifelsfrei ergibt,

in welchem Umfang die Entscheidung der Entschiddi-
gungsbehorde angegriffen werden soll. .
Trotz der Moglichkeit, die Zahlung einer Entschidi-
gung zu verlangen, kann eine Feststellungsklage zu-
l4issig sein, wenn die kntschddigungsbehdrde dem ’
Grunde nach eine Entschéddigung abgelehnt hat und
filr einen Zahlungsantrag eine komplizierte Berech-
nung erforderlich wdre, ein Streit iiber das Ergeb-
nii einexr solchen Berechnung aber nicht zu erwarten
ist. ‘ : .

Aktenzeichens IV ZR 19/57

Urt. des BGH v, 27. Mirz 1957  OLG Oldenburg
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IV _2ZR_19/57

Verkiindet
am 27. Marz 1957

) Justizangestellter,
als Urkundsbeamter der
Geschéaftsstelle

In Namen d e s Volkes

In dem Rechtsstreit

des Lehrers Heye B wiliillipm i~ W@l

Kl&dgers.und Revisionskldgers,
~ Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt

gegen

das Land Niedersachsen, vertreten durch den Nieder-
sfchsischen Minister des Innern in Hannober,

Beklagten und Revisionsbeklagten,
- ProzeBbevollmichtigler: Rechtsanwalt (EGN,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 22. Mars 1957 unter Mitwir-
kung des Senatsprédsidenten Schmidt, der Bundesrichter
Ascher, Johannsen, Dr.v. Werner und Wistenberg

fir Recht erkanht:'

Das Urteil des 4. Zivilsenats (Entschadigunzs-
senats) des Oberlandesgerichts in Oldenburg
-vom 30. Oktober 1956 wird aufgehoben. Die Sa-
che wird zur anderweiten 'erhandlung und Ent-
scheidung, auch iiber die auBergerichtlichen
Kosten der Revision, an das Berufungsgericht
zuriickverwiesen. Die Entscheidung ist gebiih-
ren- und auslagenfrei.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Tatbestandg

Der im Jahre 1899 geborene Kliger, der seit dem
Jahre 1927 der SPD angehtrt hatte und im Mérz 1933 als
Kandidat dieser Partei in den Kreistag gewdhlt worden
war, ist wegen seiner politischen Betdtigung fiir die
SPD, nachdem er zunéchst im April 1933 auf eine Lehrer-
stelle in ein einsames Dorf, fiir die sich kein Bewerber
fand, strafversetzt worden war, durch ErlaB des PreuBi-
schen Ministers fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung
vom 25. Januar 19%4 auf Grund von § 4 des Gesetzes gzur
Wiederherstellung des Berufsbeamtentums aus dem &ffent-
lichen Schuldienst ohne Gewidhrung von Versdrgungsbezﬁ—
gen entlassen worden. In den Schuldienst war er im Jahre
1923 eingetreten und mit dem 1. Oktober 1928 lebensléng-
lich angestellt worden. ‘ - ' o '

Im April 1933 hatte der KlégervseihekAufhahme in
die NSDAP beantragt. Seinem Antrage wurde stattgegeben,

jedoch erhielt er hiertiber keine Nachricht, da den Partei-

dienststellen die Verdnderung seiner Anschrift nicht be-
kannt geworden war. Er wurde daraufhin wieder als Mit-
‘glied gestrichen. Im Jahre 1937 hat der Kléger einen neu-
en-Antrag ggstellt; dem auch mit Wirkung vom 1. Mai 1937
entsprochen worden ist. Ein Amt in der NSDAP hat er nicht
gehabté vv S . RS SR " . :

Vom 16. Sgptember 1940 an Wurde der Kléger gundchst
versuchsweise und dann am 25. Mai 1943 wieder endgliltig
im Schuldienst eingestellt. o

Im Mirz 1954 hat der Kliger bei der Entschadigungs-
behdrde einen Antrag auf Entschidigung wegen Schadens im
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beruflichen und wirtschaftlichen Fortkommen durch Aus-
fall von Begzligen im 6ffentlichen Dienst fiir die Zeit

vor dem 1. April 1950 und fir Versicherungsschaden aufler-
halb der Sozialversicherung durch Schidigung an einer
Lebensversicherung beantragt. Hierzu hat er angegeben,

er sei nach seiner Entlassung aus dem Schuldienst auf

dem Kolonat seiner Eltern als landwirtschaftlicher Ar-
beiter tdtig gewesen. Am 26, August 1939 sei er zum Kriegs-
dienst eingezogen worden. Ein wdhrend des Krieges ein-
gereichtes Gesuch um Viedereinstellung in den Schuldienst
habe insofern Erfolg gehabt, als der Minister sich mit
einer versuchsweisen Wiedereinstellung nach Entlassung
aus dem Heeresdienst einverstanden erklsirt habe., Im Au-
gust 1940 sei er als Schulamtsbewerber wieder in den
Schuldienst getreten. Sein finanzieller Schaden besténde
in dem Verlust des Gehalts fiir 6 1/4 Jahre und in dem
geringeren Anfangsgehalt eines Lehramtsanwirters fir die
Zeit vom 15. Augﬁst 1940 ane.Seine Mitgliedschaft bei der
NSDAP sel nur eine nomineile-gewesen, ihr Erwerb beruhe
auf einem auf ihn ausgetibten Druck. Durch die Aufnahme

in die Partei hitte lediglich die Moglichkeit seiner Wie-
dereinstellung als Lehrer erreicht werden sollen.

Die Hohe des ihm durch seine Entlassung aus dem
Schuldienst entgangenen Gehalts hat er mit einer von dem
Regierungsprasidenten aufgeétellten Berechnung belegt.
Aus dieser ergibt sich ein Betrag von 27.141,85 RM. ”

Durch seine Entlaésung aus dem Schuldienst sei es
ihm nicht méglich gewesen, die Primie fir eine am 29. Sep~
tember 1925 in HShe von 10.000 Goldmark abgeschlossene’
Tiebensversicherung weiter zu zahlen. Diese sei daraufhin
von der Versicherungsanstalt gekiindigt und in eine pré-
mienfreie Versicherung von 1.217.- RM umgewandelt worden.

)




Die Entschiddigungsbehdrde hat mit Bescheid vom
27. September 1955 eine Entschddigung abgelehnt, weil
der Klgger durch den Erwerb der Mitgliedschaft bei der
NSDAP deren Gewaltherrschaft Vorschub géleistet habe.
Gegen diesen Bescheid hat der Kliger am 24. Dezember
1955 Klage erhoben mit dem Antrag, den Beklagten zu ver-
urteilen, ihn fur den wegen seiner gegen den National-
sozialismus gerichteten politischen {Jberzeugung erlitte-
nen Schaden an seinem Vermdgen und in seinem berufli-
chen Fortkommen zu entschidigen. Als Begriindung der Kla-
ge ist angegeben, daB er als AngehOriger der SPD aus
diesem Grunde am 28. Januar 19%4 aus seiner Stellung als
Volksschullehrer entlassen und nach aﬁBerplanméﬁiger Be-
schéftigung seit dem 20. September 1940 erst am 25. Mai
194% wieder zum Beamten auf'Lebenszeit ernannt worden
sei. Im einzelnen ergebe sich der Sachverhalt aus den
Entschidigungsakten I / EB 6/00469. Sein Schaden bestehe

“in der Nichtzahlung bezw, Teilzahlung seines Gehalts.

Der Gewaltherrschaft der'NSDAP;habe'er keinen Vorschub
geleistet

Das Landgerieht'hat die Klage dem Grunde nach fiir
gerechtfertigt erklért. Es hat ausgefithrt, der Kldger sei

wegen seiner gegen den Nationalsozialismus gerichteten

politischen ﬁberzeugung verfolgt wordén und habe dadurch
einen Schaden erlitten. Er habe der nationalsozialisti-
schen Gewaltherrschaft nicht Vorschub geleistet. Gegen

dieses Urteil hat das beklagte Land Berufung eingelegt.

In der miindlichen Verhandlung vor dem Berufungsgericht
hat auf Befragen des @Gerichts der ProzeBbevollmdchtigte
des Kldgers sich auBerstande erklért, zur Begriindung sei-
nes Anspruchs weitere Ausfliihrungen zu machen. Er hat je-
doch vorgetragen, in der miindlichen Verhandlung vor dem



Landgericht seien seiner Meinung nach alle ProzeBbe-
teiligten dariiber einig gewesen, daB es sich bei der
Klage nicht um eine Leistungsklage, sondern um eine Fest-
stellungsklage gehandelt habe. Eine Bezifferung seiner
Anspriiche sei ihm nicht mdglich gewesen.

Das Oberlandesgericht hat die Klage als unzulds-
sig abgewiesen. Es hat die Revision zugelassen. Mit ihr
beantragt der Klgger, die Berufung des beklégten Landes
zuriickzuweisen, hilfsweise die Sache zur anderweitigen
Verhandlung und Entscheidung an das Berufungsgericht
guriickzuverweisen. |

Entscheidungsgrindes

Da der Kliger trotz ordnungsméBiger Ladung im
Verhandlungstermiﬁj,nicht vertreten war, war gemdB § 209
' Abs 3 BEG zu entscheiden. '

1;) Das Oberlandesgericht’hat die Klage ohne sach-

1iche'Prﬁfung der erhobenen Anspriche aus verfahrens-
rechtlichen Grﬁndeﬁ als unzuldssig abgewiesen. Es hat
ausgefilhrt, nach § 253 Abs 2 ZP0, der sinngem#B auf das
Verfahren vor dem Entschiddigungsgericht anzuwenden sei,
miigse eine Klage die bestimmte Bezeichnung des Klage-
grundes und einen bestimmten Antrag enthalten. Bei einer
Leistungsklage sei hierfiir grundsdtzlich notwendig, daB
der Umfang der begehrten'Leistungen ersichtlich gemacht
werde. Dies sei aber bei der vorliegénden Klage nicht der
Fall. Diese lieBe allenfalls érkenneny daf der Klager
ntschiédigungsanspriiche wegen Ausfalls von Bezligen im




2

-6 -

offentlichen Dienst geltend machen wolle, In welcher Hthe
ihm aber derartige Bezige entgangen seien, welche Ent-
schadigungsanspriiche er daraus herleiten konnte und in-
wieweit er solche Anspriiche geltend machen wolle, sei

aus der Klage nicht ersichtlich. Welcher Schaden an sei-
nem.Vermégen dém.Kléger.aber aufler seinem Ausfall an
Dienstbesziigen erwachsen sein konnte, lasse die Klage iiber-
haupt niéht.erkennen7 da von einem solchen Schaden in

der Klagebegriindung aufBler seiner Erwdhnung im Klagean-
tragenicht einmlsandeutungsweise die Rede sel. Dieser
Mangel k6nne auch durch die Bezugnahme auf den angefoch-
tenen Entschddigungsbescheid oder die Entsché@digungsak-
ten nicht ersetzt werden. Die letzteren enthielten zwar
eine Aufstellung der dem Kléger entgangenen Dienstbexziige -
Diese kdnne er aber nach § 41 BErgG oder § 102 BEG nicht
in voller Hthe ersetzt verlangen;‘Die in den Entscha-
digungsakteh enthaltenen Angaheﬁ_uber die Lebensversi-
cherung lieBen nicht erkennen, welche der nach § 57 BErgG
oder § 129 BEG (richtig wohl § 128 BEG) mdglichen Ansprii-
che - die aus der normalen Umstellung der Versicherung
auf DM sich ergebenden Leistungen'eder deren Riickkaufs-
wert - er verlange. e E "

Die Klage als'FeStstéilungsklage anzusehen sei

nicht moglich, da einmal das Landgericht sie, wie sich

aus dem ErlaB eines Zwischenurteils ergebe, als Leistungs-
klage aufgefaBt‘habe und sodann nach der PFassung des Kla-
geantrags eine Verurteilung zu_Entschédigungsleistungen
erstrebt werde. Im ﬁbrigen'wére eine Feststellungsklage
verfahrensrechtlich auch nicht zuldssig, da der'Klager
jedenfalls hinsichtlich seines Ausfalls von Dienstbeziigen
einen hezifferten Leistungsantragvhétte stellen kodnnen.



2.) Der Rechtsansicht des Berufungsgerichts kann
nicht gefolgt werden. Es kann hierbei dahinstehen, ob in
‘einem gewthnlichen Zivilp}ozeﬁ ein Antrag, wie ihn der
Kléager in seiner Klage gestellt hat, zuldssig sein wilr-
de. Denn § 209 BEG schreibt lediglich eine "sinngemifBe"
Anwendung der Vorschriften der ZivilprozeBordnung vor.
Das bedeutet, déB_diese Vorschriften insoweit zur An-
wendung kommen sollen, als dies sich mit den Besonder-
heiten eines Entschddigungsverfahrens vereinbaren 1l&8t.
Das Entschadigungsverfahren hat in erster Linie zum Zie-
le, dem Verfolgten zu der ihm zustehenden Entschédigung
in einem geordneten Verfahren zu verhelfen. Hierbei
liegt es den Entschidigungsbehdrden und den Entsch#di-
gungsgerichten, wie sich aus § 176 BEG ergibt, ob, wenn
ein Entschéddigungsantrag fristgerecht gestellt ist, von -
Amts wegen alle fiir die Entscheidung erheblichen Tatsa-
chen zu ermitteln. Es ist daher grundsitzlich ausrei-
chend, wenn ein Verfolgter in seinem Entschadigungsan-
trag den Sachverhalt, auf Grund dessen er Entschidigungs-
anspriiche zu habeﬁ glaubt, und die Tatsachen angibt, die
die Entschiddigungsbehdrde in die Lage versetzen, die zu
einer Festsetzung einer Entschédigung erforderlichen Er-
mittlungen anzustellen. Das ergibt sich vor allem auch
aus § 190 BEG, der abweichend von der Vorschrift des
§ 253 ZPO nur anordnet, daB ein Enfschédigungsantrag ge—
wisse Angében; darunter auch nach Ziffer 4 Angaben iiber
Art und Umfang des Anspruchs enthalten soll, somit nicht
“einmal zwingend solche Angaben vorschreibt (vgl. auch
Blessin-Wilden § 836, Anm 3 zu § 189 BEB). Weiter
spricht fiir eine derartige Auslegung des Gesetzes die Be-
stimmung des § 182 BEG, nach der bei Anspriichen fiir Schi-
den aus einer Versicherung die erforderlichen Berechnun-
gen von der beteiligten Versicherungseinrichtung vorgenom-
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men werden konnen., Selbstverstidndlich liegt es im Inter-
esse des Verfolgten, seine Angaben moglichst genau zu
machen und somit auch die HOhe seiner Forderung zu be-
zeichnen,; da so am begten eine zutreffende Entschei-
dung gewihrleistet wird. |

Lehnt nun die Entschédigungsbehérde eine Entsché-
digung ab, so muB es ausreichen, wenn der Verfolgte in
seiner vor dem zustdndigen Landgericht erhobenen Klage
erkennbar zum Ausdruck bringt, in welchem Umfang er die
Versagung der von ihm geforderten Entschidigung angrei-
fen will (so auch die zur Vertffentlichung bestimmte
Entscheidung des Senats vom 8.2,1957 - IV ZR 205/56).
Trifft dies zu, so ist damit die Klage rechtswirksam
erhoben, auch wenn in ihr der als Entschiadigung gefor-
derte Betrag nicht,ausdrﬁckliCh}beziffert ist. Dabei
ist es wegen.aés engen Zusammenhangs'des Verfahrens vor
den Entschidigungsbehdrden mit dem Verfahren vor den Ent-
sbhédigungsgefﬁchten auch zuldssig, zur Begriindung einer
Klage auf den Inhaltdes angefochtenen Entschidigungsbe-

scheids oder der Entschéidigungsakten Bezug zu nehmen,
die dem beklagten Land genau bekannt sind und die in der
Regel auch zum Gegenstand-des Verfahrens vor dem Ent-
schddigungsgericht gemaeht“werdenn

Wenn allerdings das’Géricht auf:Gfﬁnd einer sol-
chen Klage eine Entscheidung ohne die der Vorschrift des
§ 253 ZPO entsprechenden Angaben, insbésondere ohre eine
Bezifferung der begehrten Entschédigung,'nicht treffen
kann, so wird es unter entsprechender Anwendung des’§ 139
ZP0O dem Kldger die erforderlichen Angaben und gegebenen-
falls auch die Stellung eines zahlenmdflig bestimmten An-
trages aufzugeben und, wenn der Kldger eihér solchen Auf-



lage keine PFolge leistet. die entsprechenden Folgerun-
gen zu ziehen haben.

Wendet man diese Grundsidtze auf den vorliegenden
Fall an, so ist die Klzge rechiswirksam erhoben. Zwar
ist dem Berufungsgericht zuzustimmen. daB ein Rechts-
anwalt bei einer sorgfiltigen Wahrnehmung der Inter-
essen seiner Partei auch in Entschédigungssachen grund-
sgtzlich Sollvorschriften beachtet und daher, wenn er
eine Klage erhebt, in ihr Gegenstand und Grund des er-
hobenen Anspruchs bestimmt und erschopfend angibt und
bei einer Zahlungsklage auch einen zahlenméBig bestimm-
ten Antrag stellt, Der Prozefibevollméchtigte des Kld-
gers ist auch, wie sich aus der SchluBbemerkung seiner
Klagesohrift'ergibty der auffassung gewesen. daB seine
Klageschrift diesen Anforderungen nicht ganz entsprach,
ohne jedoch das hierfilr Erforderliche zu veranlassen.
Fﬁr‘den vorliegenden Fall ist dies Verhalten aber un-
schddlich., Denn der Sachverhalt, aus dem Entschddigungs-
anspruuhe hergeleltet werden, ist ausreichend bereits
im Entschadlgungsverfahren vorgetragen worden. Die
sich aus diesem Sachverhalt ergebenden Anspriiche, n&m-
lich wie es in dem Bescheid der Entschadlgungsbehorde
heifit, fur Schaden

a; im beruflichen und wirtschaftlichen Fortkommen -
durch Ausfall an Bezligen im 6ffentlichen Dienst -,

b) in einer Versicherung auBerhalb der Sozislversi-
cherung

hat die Entsbhédigungsbehérde lediglich dem Grunde nach
abgelehnt und unter Bezugnahme auf diese Ablehnung
und die Entschiddigungsakten ist die Klage zweifelsfrei

Ml
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in vollem Umfang gegen die Versagung der vor der Ent-
‘schédigungsbehtrde verlangten Entschidigung erhoben
worden.

Nun hat allerdings das Berufungsgericht bei der
mindlichen Verhandlung des Rechtsstreits von dem Pro-
zeBbevollmichtigten des Kligers eine Begzifferung der
inspriiche verlangt. Abgesehen davon, daB es angebracht
gewesen wéfeg diese Auflage gemidB § 272 b ZP0 schon
vor der miindlichen Verhandlung dem Kliger zu machen,
damit rechtzeitig bis zum Verhandlungstermin der FPro-
zeBbevollméchtige des Klédgers sich die: erforderliche
Information hédtte beschaffen und Angaben hdtte machen
und der Beklagte: zu ihnen Stellung hitte nehmen kin-
nen, hitte das Berufungsgericht den ersichtlich nicht
ausreichend unterrichteten ProzeBbevollmichtigten des
Kligers auf die von seiner Partei zu den Entschidigungs-
akten tiberreichte Berechnung des Regierungsprésidenten
Uber den dem Klager entstandenen Verdienstausfall hin-
weisen miissen, auf Grund dessen eine Berechnung der
Entschadlgung fur den Verdlenstausfall ohne weiteres
mogllch gewesen Wwire. Hinsichtlich der'Entschadlgung
fiir Schaden an seiner Ver31cherung hédtte das Berufungs-
gericht priifen miissen, oblesuﬂi@hi von der Moglichkeit
einer “erechnung dureh die VefSieherungseinrichtung
entsprechend dem § 182 BEG Gebrauch méchen sollte, bei
der die Versicherung des Kligers abgeschlossen ist. Fur
diese Anspriiche ist ubrlgens die Auffassung des Beru-
fungsgerichts, wie d1e von B19551n—W11den 1. Aufl in
Anm 5 und 6 zu § 57 BErgG § 294 iiber ein Wahlrecht des
Klédgers nicht zutreffend (vgl hierzu Becker-Huber-Kiister
3 542 Anm 5 zu § 57'BErgG'sowie die Begriindung fiir die
Neufassung des BErgG ‘Bundestagsdrucksache 1949 S 1607



sowie die Weufassung des § 128 BEG). Aus diesen Griin-
den konnte das Berufungsgericht aus der unterbliebenen
Bezifferung.des Klageantrages noch keine dem Kl&iger un-
giinstige Folgerungen ziehen.

SchlieBlich ist auch die Erkldrung des ProzeB-

bevollmidchtigten des Kligers, si@mtliche ProzeBbeteilig-

te seien sich vor dem Landgericht dariiber einig gewesen,
bei der Klage handele es sich um eine Feststellungskla-
vge, ohne Bedeutung. Zwar hitte diese Erklarung Anlal
zu einer Klarstellung geben konnen, ob damit der Kl&- ‘
ger im Berufungsrechtszuge einen Feststeliungsantrag stel- ﬁ)ﬁ“
len wolle, zu dem er entsprechend dem § 268 Nr. 2 in
Verbindung mit § 523 ZPO auch in der Berufungsinstanz .
hatte ithergehen konnen. Dabei widre zu beachten gewesen,
daBl nach der stdndigen Rechtsprechung des Bundesgerichts-~
hofes (vgl insbes BGHZ 2, 250 ff und 17, 336 /33%9/) auch
in burgerlichen Rechisstreitigkeiten eine Feststellungs-
klage trotz Moglichkeit einer Leistungsklage zuldssig
ist, wenn dies einer gesunden ProzeBtkonomie entspricht
und es verfahrensrechtlich sinnvoll sein kann, sich mit
der Feststellung‘einer Entschédigungspflicht zu begnii-
gen, wenn ein Entschidigungsanspruch lediglich dem Grun-
Ce nach von der Entschédigungsbeharde abgelehnt ist und Qi @
eine Angabe der Hthe langwierige Bérechnungen erforder—
lich machen wiirde und erwartet werden kann, daB iiber
das Ergebnis einer solchen Berechnung ein Streit azwi-
schen den Parteien nicht entstehen wird. .

Es ist aber dem Berufungsgericht zﬁzustimmen, wenn
es ebenso wie das Landgericht die Xlage als leistungskla-
ge angesenen haty; denn der in ihr enthaltene Antrag ist
seinem Wortlaut wie seinem Sinn nach auf eine Leistung
gerichtet und auch der Beklagte hat, wie sich aus der




Kiagebzantwortung ergibt, den Antrag als Leistungsan-
trag aufgefaft.

3. Da somit die Klage zu Unrecht aus verfahrens-
rechtlichen Griinden abgewiesen worden ist, war das Beru-
fungsurteil aufzuheben und die Sache zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung gemdB § 565 Abs 1 ZPO (vgl.
die Entscheidung des Senats BGHZ 11, 222 ff) an das
Berufungsgericht zuriickzuverweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 225 BEG.

Schmidt Ascher Johannsen v. Werner  Wistenberg



