
N achschlagew erk: ja
A m tliche Sammlung: j a

ZPO §§ 187, 213, 3lo Abs. 2, §§ 516, 518 Aba. i

E in  im s c h r i f t l i c h e n  V erfah ren  ergehendes U r t e i l  i s t  n ic h t  
zu re c h tlic h e m  D asein  g e la n g t ,  wenn d er Urkundsbeamte d e r 
G e s c h ä f ts s te l le  über d ie  nach  § 213 ZPO durch Aufgabe zu r 
P o s t e r fo lg e n d e  Z u s te llu n g  d e r  U r te i ls fo rm e l  an e in e  P a r t e i  
n ic h t  den nach d ie s e r  V o r s c h r i f t  e r f o r d e r l i c h e n  Vermerk in  
d ie  Akten aufgenommen h a t .

Die Z u s te llu n g  kann jedoch  n ac h g eh o lt w erden. I s t  das 
geschehen , so h a t  das R e c h ts m it te lg e r ic h t  über e in  R ech ts­
m i t t e l ,  das nach d e r  V e rla u tb a ru n g , ab e r vor d e r  ordnungs­
gemäßen Z u s te llu n g  des U r t e i l s  e in g e le g t  i s t ,  s a c h lic h  zu 
e n ts c h e id e n . Hat dagegen das R e c h ts m i t te lg e r ic h t  b e r e i t s  
s a c h l ic h  e n ts c h ie d e n , bevor d ie  Z u s te llu n g  des m it dem 
R e c h ts m it te l  an g efo ch ten en  U r t e i l s  n ach g eh o lt w ar, so wird 
d e r  dam it dem U r te i l  des R e c h ts m it te lg e r ic h ts  an h aften d e  
Mangel n ic h t  durch  d ie  n a c h t r ä g l ic h e  Z u s te llu n g  des U r t e i l s  
d e r V o rin s tan z  g e h e i l t .

D ie i n  § 516 ZPO vorgesehene F ü n fm o n a ts f r is t  i s t  im 
S inne des i 187 S a tz  2 ZPO wie e in e  N o t f r i s t  zu b ehandeln .

BGH, U rt, v . 15. Ju n i i 960 -  IV ZR I 6/60 -  OLG F ra n k fu r t / l la in
LG W iesbaden
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V erkündet 
am 15. J u n i i 960

J u s t i z a n g e s t e l l t e r  
a l s  Urkundsbeam ter 
d e r G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

des Ui V/

In  dem iä n ts c h ä d ig u n g s re c h ts s tr e i t

JgM B  i n  M H A ? USA, S t r e e t
K läg e rs  und R e v is io n s k lä g e rs ,

-  I ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R e ch tsan w a lt

g e g e n

das Land H e s s e n  ,
v e r t r e t e n  durch  den  H ess isch en  M in is te r  des In n ern

-  r ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :
B e k lag ten  und R e v is io n sb o k la g te n , 
R ech tsan w alt

h a t  d e r IV» Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  a u f  d ie  münd­
l ic h e  V erhandlung vom Io . Ju n i i 960 u n te r  M itw irkung des 
S e n a ts p rä s id e n te n  A scher und d er B u n d e s r ic h te r  Johannsen ,
D r. v . tYerner, W üatenberg und B r. G raf

f ü r  R ech t e rk a n n t:

Das dem b e k la g te n  Land am 22«, J u l i  1959 z u g e s te l l t e  
U r t e i l  des 2«. Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  in  
P ra n k fu r tA la in  v,ird m itsam t dem V erfah ren  des B eru fu n g s­
re c h ts z u g e s  aufgehoben .
Der R e c h t s s t r e i t  w ird an  das L an d g e rich t zu rü ck v e rw iesen .

Das V erfah ren  des B eru fungs- und R e v is io n s re c h tsz u g e s  i s t  
f r e i  von g e r ic h t l i c h e n  Gebühren und A uslagen .

Von R ech ts  wegen
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T atb es tan d :

Der am ^  Mai 1915 geborene K läger i s t  Ju d e . Er war 
s e i t  1935 a l s  kaufm änn ischer A n g e s te l l te r  in  dem Unternehmen 
s e in e s  V a te rs , e in e r  M öbelhandlung in  b e sc h ä f­
t i g t .  Im Ja h re  1937 begann e r  d am it, s ic h  außerdem  e in e r  
le h re  im P o ls te re rh a n d w e rk  zu u n te rz ie h e n . A ls e r  im Früh­
ja h r  1938 s e in e  T ä t ig k e i t  im v ä te r l ic h e n  G esch äft wegen 
d e r  gegen d ie  Juden g e r ic h te te n  Gewaltmaßnahmen aufgeben 
mußte, widmete e r  s ic h  a u s s c h l ie ß l ic h  d e r A usbildung im 
P o ls te re rh a n d w e rk . D iese A usbildung mußte e r  u n te rb re c h e n , 
a l s  e r  am 11. November 1938 aus r a s s is c h e n  Gründen f e s t ­
genommen und in  das K o n z e n tra tio n s la g e r  BflBHBHBi v e r ­
b ra c h t wurde. Nach d e r  am 16. Dezember 1938 e r f o lg te n  Ent­
la s su n g  aus d e r H aft w anderte  d e r  K läg er m it te  Ja n u a r 1939 
in  d ie  V e re in ig te n  S ta a te n  von Amerika a u s . D ort fand e r  
e in e  B esch ä ftig u n g  a l s  F a b r ik a r b e i t e r .

Der K läg er v e r la n g t  E n tschäd igung  wegen Schadens in  
d e r  A usbildung sowie wegen Schadens d u rch  V erdrängung aus 
e in e r  u n se lb s tä n d ig e n  E rw e rb s tä t ig k e i t .  Die E n tsch äd ig u n g s­
behörde h a t  ihm au f  s e in e  E n tschäd igung  wegen B eru fssch ad en s  
e in e n  V orschuß von 3.000 DM g ew äh rt. E ine E ntschädigung  
wegen A usb ildungsschädens h a t  d ie  E n tschäd igungsbehörde 
a b g e le h n t.

Der K läg e r h a t  Klage erhoben und b e a n t r a g t ,  das be­
k la g te  Land zu  v e r u r t e i l e n ,  an ih n  wegen Schadens i n  d er 
A usbildung  5.000 DM zu za h le n .

Das L an d g erich t h a t  im s c h r i f t l i c h e n  V erfah ren  durch 
e in e  E n tsch e id u n g , d ie  dem im Ausland wohnenden V e r t r e te r
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des K lägers m it P o s trü c k sc h e in  m i t g e t e i l t  und dem b ek lag ­
te n  Land z u g e s t e l l t  i s t ,  d ie  K lage abgew iesen , und das 
O b e r la n d e sg e r ic h t h a t  g l e i c h f a l l s  im s c h r i f t l i c h e n  Ver­
fa h re n  durch  e in e  dem V e r t r e te r  des K läg ers  m it P o s trü c k ­
sc h e in  r a i t g e t e i l t e  und dem b e k la g te n  Land z u g e e te l l t e  
E ntscheidung  d ie  B erufung des K lägers zurückgew iesen«

K it d e r R e v is io n , d ie  von dem O b e rla n d e sg e r ic h t zuge­
la s s e n  worden i s t ,  v e r f o lg t  d e r  K läger se in e n  K lag an trag  
w e ite r«

Das b e k la g te  Land b e a n tr a g t ,  d ie  R e v is io n  zu rückzu- 
w eiaen .

jSntscheidungs gründe :

I.

Nach d e r A uffassung  des B e ru fu n g sg e ric h ts  kann e in  
V e r fo lg te r ,  d e r  nach d e r  V erdrängung aus seinem  b e r e i t s  
ausgeüb ten  B e ru f e in e  A usb ildung  f ü r  e in e n  anderen  Beruf 
begann und d ie s e  A usbildung e b e n fa l ls  aus V erfo lgungsgrün­
den n ic h t  zu Ende fü h re n  k o n n te , wegen des Schadens in  d e r 
A usbildung k e in e  z u s ä tz l ic h e  E n tschäd igung  v e r la n g e n , wenn 
d e r  du rch  d ie  A usbildung  e r s t r e b t e  zw eite  B eru f n ic h t  ge­
n e r e l l  g e e ig n e t w ar, ihm e in  e rh e b l ic h  h ö h eres  Einkommen 
zu v e r s c h a f fe n , a l s  e r  aus dem b is h e r  ausgeüb ten  B eru f e r ­
z i e l t  h a tte «

D ieser A n sich t w ird b e iz u t r e te n  s e in .  Der erkennende 
ü en a t h a t  zu i h r  in  d e r i n  dem angefo ch ten en  U r t e i l  ange-
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f ü h r te n  E n tscheidung , d ie  RzW 1959, 265 Nr. 26 v e r ö f f e n t ­
l i c h t  i s t  und d ie  d ie  v e rfo lg u n g sb e d in g te  B e e in trä c h tig u n g  
d e r  W eite rb ild u n g  in  dem b e r e i t s  ausgeüb ten  B eru f be­
t r i f f t ,  n ic h t  S te l lu n g  genommen. Dagegen h a t  e r  in  d er 
RzW 1959, 228 N r, 28 m i t g e t e i l t e n  E n tscheidung  und in  dem 
zu r V e rö ffe n tlic h u n g  bestim m ten U r te i l  vom Kl. ila i i 960 
-  IV ZH 31o/59 -  d a ra u f  h in g ew iesen , daß Ansprüche wegen 
Verdrängung aus e in e r  B e r u f s t ä t ig k e i t  und wegen A usb ildungs- 
Schadens n eb en e in an d er b e s te h e n  können, wie s ic h  aus 
§ 123 BEO e rg eb e .

E inen Anspruch a u f  E n tschäd igung  wegen Schadens in  
d e r  A usbildung kann auch d e r  V e rfo lg te  haben , d e r  während 
d e r  A usbildung b e r e i t s  in  einem  anderen  B eru f t ä t i g  w ar. 
Dem jenigen, d e r  s e in e  A usbildung aus V erfo lgungsgründen  
aufgeben  mußte und s p ä te r  auch aus dem von ihm e r g r i f f e n e n  
A usw eichberuf v e rd rä n g t w urde, kann e in  R ech t au f  E n tsch ä­
digung wegen des A usbildungsSchadens und des V erdrängungs­
schadens z u s te h e n , denn d u rch  den wegen des A usb ildungs­
schadens zu le is te n d e n  P a u s c h a lb e tra g  o d e r den d a rü b e r  h in -  
ausgehenden B e tra g , d e r  z u r  E r s ta t tu n g  nachgew iesener höhe­
r e r  A u sb ildungskosten  d ie n t ,  w ird d e r durch  d ie  V erdrängung 
aus dem A usw eichberuf e r l i t t e n e  w e ite re  Schaden n ic h t  ohne 
w e ite re s  a u sg e g lic h e n .

, In  d e r  R egel l i e g t  es  jedoch  a n d e rs , wenn d e r  Ver­
f o lg te  s ic h  e in e r  zw e iten  A usb ildung  u n te rz o g , w e il e r  
durch  d ie  V erfo lgung  in  d e r  Ausübung s e in e s  e r s te n  B erufs 
b e e in t r ä c h t ig t  wurde, und wenn e r  dann wegen d e r  V erfo lgung 
auch d ie s e  A usbildung , bevor s ie  ab g esch lo ssen  w ar, aufgeben  
m ußte. Zum eist w ird  d e r  A usw eichberu f, d e r  m it d e r e r s a t z ­
w eise  aufgenommenen A usbildung e r s t r e b t  w urde, s c h le c h te re
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cd o r j e d e n f a l l s  k e in e  g ü n s tig e re n  w i r t s c h a f t l i c h e n  Mög­
l i c h k e i t e n  g ebo ten  haben a l s  d er B e ru f , den d er V erfo lg ­
te  zu n äch st ausgeüb t h a t t e ,  äs s p r ic h t  v i e l e s  f ü r  d ie  
Annahme, daß in  d iesem  P a l l  d ie  wegen d er V erdrängung aus 
dem e r s te n  B eru f zu le i s te n d e  E ntschäd igung  den A u sb il-  
dungeschaden m i ta b g i l t .

I I .

A bschließend kann zu d ie se n  P rägen  jedoch n ic h t  S t e l ­
lu n g  genommen w erden, denn das an g efo ch ten e  U r t e i l  muß 
aus p ro z e s su a le n  Gründen aufgehoben w erden.

1. Sowohl das L an d g e rich t wie das O b e r la n d e sg e r ic h t 
haben im s c h r i f t l i c h e n  V erfah ren  nach  § 128 Abs. 2 ZPO, 
i  2o9 Abs. 1 BEG e n tsc h e id e n  w o llen . In  solchem  P a lle  
w ird d ie  Verkündung d er E n tsche idung  durch  d ie  Z u s te llu n g  
d e r  U r te i ls fo rm e l  e r s e t z t  (§ 3 Io Aba. 2 ZPO). V oraussetzung 
d a fü r , daß das zu e r la s se n d e  U r te i l  a u f  diesem  Wege e x is te n t  
w ird , i s t  e in e  ordnungsm äßige Z u s te llu n g  an b e id e  P a r te ie n . 
E r s t  m it d e r  l e t z t e n  Z u s te llu n g  g e la n g t d ie  E n tscheidung  
zu re c h tlic h e m  D asein  (BGHZ 8 , 3o3; BGH LM BSG 1953 § 98 
Ilr. 4 ; U r t e i l  des S en a ts  vom 29« Ja n u a r 196o IV ZR 211/599 
zu r  V e rö ffe n tlic h u n g  b es tim m t).

Das U r te i l  des L an d g e ric h ts  und ebenso das U r te i l  des 
O b e r la n d e sg e r iö h ts  s in d  zwar dem b e k la g te n  Land, n ic h t  aber 
dem K läger ordnungsgemäß z u g e s t e l l t  worden.

Der K lüger l e b t  im A usland, ebenso s e in  P ro zeß b ev o ll­
m ä c h tig te r , d e r  a l s  R ech tsan w alt b e i  dem L an d g e rich t in  
D ü sse ld o rf  z u g e la ssen  i s t  und an den d ie  f ü r  den K läger
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bestim m ten Z u s te llu n g e n  zu e r fo lg e n  haben (§ 176 ZP0)o 
Der P ro z eß b ev o llm äc h tig te  h a t  in  einem in  dem v o r l ie g e n ­
den R e c h t s s t r e i t  b e i G e r ic h t o in g e re ic h te n  S c h r i f t s a t z  
e r k l ä r t ,  daß e in e  F irm a, d e ren  S i t z  s ic h  n ic h t  i n  Düs­
s e ld o r f  b e f in d e t ,  zu r Empfangnahme von Z u s te llu n g e n  be­
r e c h t i g t  se i»  G leichw ohl w o ll te  d e r  Urkundsbeamte d e r 
G e s c h ä f ts s te l le  des L an d g e ric h ts  d ie  f ü r  den K läger be­
stim m te Z u s te llu n g  des e r s t i n s t a n z l i c h e n  U r t e i l s  durch  
Aufgabe zur P o s t an d ie  a u s lä n d is c h e  A n s c h r if t  s e in e s  - 'ro zeß - 
b e v o llm ä c h tig te n  vornehmen, wie d e r  a u f  d ie s e s  U r t e i l  ge­
s e tz t e  Vermerk: " z u g e s te l l t  du rch  Aufgabe z u r  P o s t gemäß 
§ 175 i .  V. m it § 215 ZPO am 28. Mai 1958» e rse h en  l ä ß t ,  
uibenso w o ll te  o f fe n b a r  d e r  Urkundsbeamte d e r  G esc h ä fts ­
s t e l l e  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  b e i  d e r  Z u s te llu n g  des 
B e ru fu n g s u r te i ls  v e r fa h re n .

Nach § 22 Abs. 1 RAO BrZ, d ie  s e i n e r z e i t  f ü r  .D üssel­
d o r f  maßgebend w ar, mußte d e r  -fro zeß b ev o llm äch tig te  des 
IClägers e in e n  d o r t  w ohnhaften s tä n d ig e n  Z u s te llu n g sb e ­
v o llm ä c h tig te n  b e s te l l e n .  Dem e n tsp ra c h  d ie  in  dem vo r­
lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  e r f o lg t e  B e s te llu n g  n ic h t ;  der 
P ro z eß b ev o llm äch tig te  h a t  auch n ic h t  m i t g e t e i l t ,  daß e r  
i n  e in e n  s tä n d ig e n  Z u s te llu n g sb e v o llm ä c h tig te n
h ab e . Sa i s t  d esh a lb  davon auazugehen, daß d ie  Z u s te llu n g  
d e r  U r te i le  du rch  Aufgabe z u r  P o s t an  den R ech tsan w alt 
s e lb s t  e r fo lg e n  k o n n te .

Zwingendes E rfo rd e rn is  f ü r  e in e  von Amts wegen e r ­
fo lg en d e  Z u s te llu n g  durch Aufgabe zur P o s t i s t  jedoch  e in  in  
d ie  A kten aufgenommener, von dem Urkundsbeam ten d e r G esch ä fts ­
s t e l l e  U n te rz e ic h n e te r  Vermerk d a rü b e r , zu w elcher Z e i t  und
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u n te r  w elch er A dresse d ie  Aufgabe geschehen i s t  (§ 213 
ZPO). Ohne d ie s e n  Vermerk i s t  d ie  Z u s te llu n g  n ic h t  
wirksam (BGHZ 8 , 314 sowie das a n g e fü h rte  U r t e i l  des 
S en a ts  vom 29. Ja n u a r i 960) .  Der S a tz , daß d ie  M i t te i ­
lung  d e r  von dem Urkundsbeam ten n ic h t  b e g la u b ig to n  
Formel e in e s  nach § 31o Abs. 2 ZPO e r la s s e n e n  U r t e i l s  
d ie  E n tscheidung  z u r  E n tsteh u n g  b rin g en  kann (BGHZ 15, 
142), l ä ß t  s ic h  n ic h t  en tsp rech en d  anwenden; denn das 
Fehlen  des nach 5 213 ZPO e r f o rd e r l ic h e n  Vermerks be­
w irk te ,  daß d e r Z u s te llu n g sv o rg an g  s e l b s t ,  d er n ic h t  in  
dem Zugang des S c h r i f t s tü c k s  b e i dem Empfänger b e s te h t  
(§ 187 ZPO), sondern  in  d er Aufgabe zur P o st (§ 175 aaO), 
und d er Z e itp u n k t d e r  Z u s te llu n g  n ic h t  e in w a n d fre i f e s t -  
g e h a lte n  worden sind  und d ie  Z u s te llu n g  d esh a lb  an we­
s e n t l ic h e n  Mängeln l e i d e t .  Ohne den durch § 213 ZFO v o r­
g esch rieb en en  Vermerk l ä ß t  s ic h  auch n ic h t  e in w a n d fre i 
f e a t s t e l l e n ,  ob d ie  Aufgabe des S c h r i f t s tü c k s  zu r P o s t ,  
a u f  d ie  es h i e r  ankommt, im A u ftrag  des z u s tä n d ig e n  Ge­
s c h ä f ts s te l le n b e a m te n , d essen  E in sch a ltu n g  g eb o ten  i s t ,  
e r f o l g t  i s t  (BGHZ 15, 142, 144). § 187 S a tz  1 ZPO i s t  
n ic h t  anw endbar, und zwar auch d esh a lb  n ic h t ,  w e il durch  
d ie  Z u s te llu n g  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r te i l s  d ie  Fünf­
m o n a ts f r i s t  des §516 ZPO in  i*auf g e s e tz t  w ird , von deren  
Ende u n te r  Umständen d e r  B eginn  d e r B e ru f u n g s f r i s t ,  e in e r  
N o t f r i s t ,  abhäng t und d ie  d esh a lb  in so w e it e b e n fa l l s  e n t­
sprechend  § 187 S a tz  2 ZPO wie e in e  N o t f r i s t  b e h a n d e lt 
werden muß.

An dem von dem Urkundsbeam ten aufgenommenen Akten­
verm erk f e h l t  es  fü r  b e id e  Z u s te llu n g e n . Er wird weder 
durch  den b e i den A kten b e f in d l ic h e n  P o s te in l ie f e ru n g s ­
sc h e in  über d ie  Absendung des U r te i l s  des L an d g e ric h ts  in
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e in g esch rieb en em  B r i^ f  ^och durch  d ie  vorhandenen P o s t­
rü c k sc h e in e , in  denen de^-Empfang des U r t e i l s  des -Land­
g e r ic h ts  und des O b e r la n d e S p r ic h t3 vom Empfänger b e s tä ­
t i g t  w ird , e r s e t z t .  Die Übersendung d e r m it Gründen v erseh en en  
A u sfe rtig u n g en  d e r  U r te i le  d e s '^ n d g e r i c h t s  und des Ober­
la n d e s g e r ic h ts  an den P ro zeß b ev o i.\.aach tig ten  des K lägers 
i s t  e b e n fa l l s  m it R ückschein  ohne d\>n e r f o rd e r l ic h e n  
A ktenverm erk e r f o l g t .

Eine Z u s te llu n g  m i t t e l s  P o s trü c k s c h e in s , wie s ie  nach 
§ 197 Abo. 2 S atz  2 BEG im V erfah ren  vor den Eh'vschädi- 
gungsbehorden vo rgesehen  i s t ,  g ib t  es in  dem V e r f ^ r e n  
vor den E n tS ch äd ig u n g sg e rich ten  n ic h t ,  da d ie  Z u s te llu n g  
h i e r  a l l e i n  nach den V o rs c h r if te n  d e r Z iv ilp ro zeß o rd n u n g  
e r f o lg t  und d ie s e  e in e  d e r a r t ig e  Z u s te llu n g  n ic h t  können.
Die V o rs c h r if t  des § 197 A bs. 2 S a tz  2 BEG kann auch n ic h t  
en tsp rech en d  au f  Z u s te llu n g e n  durch  d ie  iän tschäd igungsge- 
r i c h t e  angew endet w erden; denn d ie  S te llu n g  d e r  Bestimmung 
im G esetz e r g i b t ,  daß i h r  Anwendungsbereich a u f  das Ver­
fa h re n  v o r den E n tschäd igungsbehörden  b e sc h rä n k t i s t .  E ine 
Z u s te llu n g  m i t t e l s  E in s c h re ib e b r ie f s  und P o s trü c k sc h e in s  
ohne den A ktenverm erk w ürde, da d ie  R ückscheine o f t  nur 
unvollkommen a u s g e f ü l l t  zu r G e s c h ä f ts s te l le  zu rü ck g e lan g en , 
zu U n s ic h e rh e ite n  über den Z e itp u n k t d e r Z u s te llu n g  fü h ren  
können, d ie  j e d e n f a l l s  im g e r ic h t l i c h e n  V erfah ren  und in s ­
besondere  b e i  d e r  Z u s te llu n g  von U r te i le n  verm ieden  wer­
den m üssen, abgesehen  davon, daß e s  ü berhaup t b ed en k lich  
w äre, ohne e in e  e in d e u tig e  g e s e tz l ic h e  G rundlage e in  im 
G esetz n ic h t  vo rgesehenes Z u s te l lu n g s v e rfa h re n  anzuwenden 
und dadurch U n k la rh e iten  über d ie  W irksam keit e in e s  
so lc h en  Vorgangs h e rv o rz u ru fe n .
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Gewiß kann es durchaus zweckmäßig s e in ,  auch d ie  
Z u s te llu n g  durch  Aufgabe zu r P o s t m i t te l s  Übersendung 
e in e s  E in s c h re ib e b r ie f s  m it R ückschein  vorzunehmen und 
dadurch  e in e  b e s se re  Gewähr d a fü r  zu s c h a f fe n , daß d ie  
Sendung ih r e n  Empfänger e r r e i c h t .  Der u n te rs c h r ie b e n e  Akten­
verm erk über den Z e itp u n k t d e r  A ufgabe, d e r d e r je n ig e  der 
Z u s te llu n g  s e lb s t  i s t ,  und über d ie  A n s c h r if t ,  an  d ie  d ie  
Aufgabe e r f o l g t  i s t ,  i s t  jedoch  u n e r lä ß l ic h .

2 . Die Z u s te llu n g  e in e s  nach § 31o Abs. 2 ZPO b is h e r  
n u r e in e r  P a r t e i  z u g e s te l l t e n  U r t e i l s  an d ie  andere kann 
n ach g eh o lt und dam it das U r t e i l  w irksam  werden ( S t e in /  
Jonas/Schönke ZPO 18. A u fl. § 31o Anm. IV 3 ) .

Eine n a c h trä g lic h e  Z u s te llu n g  des U r t e i l s  des Ober­
la n d e s g e r ic h ts  an den K läg er e r ü b r ig t  s ic h  jed o ch . Denn 
s e lb s t  f a l l s  d ie s e s  U r t e i l  wirksam w ürde, müßte es zusammen 
m it dem V erfah ren  des B e ru fu n g srech tszu g es  aufgehoben 
werden. Das O b e r la n d e sg e r ic h t d u r f te  in  d e r  Sache s e lb s t  
e r s t  e in e  E n tscheidung  t r e f f e n ,  wenn e in  w irksam es U r te i l  
des L an d g e rich ts  v o r la g , t a t  es d ie s  v o rh e r , so kann der 
dadurch dem B e ru fu n g s u r te i l  an h a ften d e  in h a l t l i c h e  Mangel 
durch  d ie  n a c h tr ä g l ic h e  fo rm g erech te  Z u s te llu n g  des la n d ­
g e r ic h t l ic h e n  U r te i l s  n ic h t  mehr g e h e i l t  w erden. Das b i s ­
h e r ig e  E e ru fu n g s u r te i l  i s t  a u f  Grund e in e s  S ach stan d es e r ­
gangen, d e r  v o r la g , a l s  das m it d e r B eru fung  ang efo ch ten e  
U r te i l  des L an d g e ric h ts  noch g a r n ic h t  e x i s te n t  w ar, etw aige 
s p ä te re  Änderungen des S a c h v e rh a lts , d ie  schon b i3  zur nachge­
h o lte n  Z u s te llu n g  des e r s t i n s ta n z l ic h e n  U r t e i l s  e in g e tr e te n  
s e in  können, mußten in  ihm u n b e rü c k s ic h tig t  b le ib e n . Für 
d ie  E ntscheidung  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  kann ab e r n ic h t  
e in e  S ach lage maßgebend s e in ,  d ie  m öglicherw eise  schon Uber-
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h o l t  w ar, a l s  das m it d e r  B erufung an g efo ch ten e  U r t e i l  
w irksam  wurde. Das U r t e i l  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  i s t  
d esh a lb  a u f  jed en  l?a l l  von dem R e v is io n s g e r ic h t  au fzu ­
heben . Die Aufhebung e r f o l g t ,  da auch das B e ru fu n g s u r te i l  
noch n ic h t  e x i s t e n t  geworden i s t ,  zu r  K la r s te l lu n g  d e r 
R e c h ts la g e . S ie  e r s t r e c k t  s ic h  auch au f  das V erfah ren  
des B e ru fu n g 3 rech tszu g es  ( U r te i l  des S en a ts  vom 29. J a ­
n uar i 960) .

Das L an d g e rich t muß dagegen, s o fe rn  d e r  R ech ts­
s t r e i t  n ic h t  v o rh e r  a u f  an d e re  Weise b een d e t werden s o l l t e ,  
s e in e  E n tscheidung , d ie  es n ic h t  mehr än d ern  kann, noch 
dem K läger z u s te l l e n  und i h r  dadurch  W irksam keit v e r ­
le ih e n .  Der R e c h t s s t r e i t  i s t  an das L an d g e rich t zu rü ck - 
zu v erw eisen , um ihm d ie  M ö g lich k e it zu geben, d ie  Zu­
s te l lu n g  n ach su h o len . I s t  s i e  e r f o l g t ,  so w ird das Beru­
fu n g s g e r ic h t  Uber d ie  b e r e i t s  e in g e le g te  B erufung , d ie  
in  diesem  P a l l  n ic h t  w ie d e rh o lt  zu werden b ra u c h t , noch-
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m als zu e n ts c h e id e n  haben (RG JW 1937, 1664 H r. 31 • S t e i n /  
Jonaa/SchÖnke § 516 Anm. I I I  2; W ieczorek ZPO § 516 Anm„ ^ T 
b 1; Jonas JW 1936, 3314, 3315 u n te r  2; 1937, 1665). Da­
b e i w ird das O b e rla n d e sg e r ic h t dann auch über d ie  au ß e r­
g e r ic h t l ic h e n  K osten des e r s te n  B eru fu n g o v erfah ren s und 
des R e v is io n n v e rfah ren 3  erkennen  müssen.

A scher Johannsen v . Y/erner W üstenberg Dr.
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