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BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES
IV_ZR_15/66 URTEIL Verkiindet am

26. Mai 1967
Broeske
Justizangestellte

als Urkandsbeamter

der Geschiiftsstelle

in dem Entschéddigungsrechtsstreit

deu Kaufmanns Desider A (HNNEEED ,
G, Isracl, AMENEES-Str. @,

Kldgers und Revisionskliigers,

- ProzcBbevollméichtigte: Rechtsanwidlte Dr. (D
und -

gegen

das Land R heinland-Pfalsg,
vertreten durch den Leiter des Landesamts fir Wieder-
gutmachung und verwaltete Vermbgen, Mainz, Aliceplatz 4,

Beklagten und Revisionsbeklagten.



Der IV. Zivilscnat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 26. Mai 1967 unter Mit-
wirkung der Bundesrichter Johannsen, MaaB, Wilden,

Dr. Graf und von der Miihlen

filr Recht erkannt:

Das Urteil des 4., Zivilsenats des Ober-
landesgerichts Neustadt/VeinstraBe vom
25. November 1964 wird aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch {iber
die auBergerichtlichen Kosten der Revi-
sion, an das Berufungsgericht zurtickver-
wicsen.

Gerichtliche Gebiihren und Auslagen werden
fiir das Reviasionsverfahren nicht erhoben.

Von Rechts wegen

Tatbestands

Die Entschidigungsbehdrde hat auf den Antrag des we-
gen seiner Rasse verfolgten Klidgers durch zwei Bescheide
vom 14. August 1961 eine Stenocardie bei Arteriosklerose
und eine Hodenverletzung mit nachfolgender Extirpation
des linken Hodens als durch die Verfolgung zeitlich ab-
grenzbar verschlirmert anerkannt und hicerfilir Heilverfah-
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ren und cine Kapitalontschiddigung bis zum 31. Juli 1945
gewdhrt. Bei der Berechnung der kEntschiédigung hat die
Behdrde den Kliéiger in die vergleichbare Beamtengruppe
des mittleren Dienstes eingestuit und einen Rentenhun-
dertsatz von %0 v.H. festgesetzt.

Mit der den Gegenstand dieses Verfahrens bildenden
Klage hat der Klidger wegen seines Gesundheituschadens
weitergehende Anspriiche geltend gemacht. Er hat eine hb-
herc Kapitalentschiddigung und eine Rente filr eine verfol-
gungsbedingte Minderung seiner Erwerbaftthigkeit von 60 v.H.
in Hohe von 50 v.H. dor Dicnsthezilge eines vergleichbaren
Beamten des hohoron Dicenstes begehrt. Er hat ferner bean-
tragt, ihm ein Heilverfahren fiir folgendc Leiden zu ge-~
wihrens

a) chronische Bindehautentziindung,

b) Myocardschaden, Hypertension sowie
Stenocardie,

¢) chroniscke Bronchitis,
d) Spondylosis mit Discusschiden,
e) Hodenverletzung.

Das Landgericht hat seine Klage abgewiesen. Das Beru-
fungsgericht hat das Urteil des Landgerichts geiindert und
das beklagte Land verurteilt, dem Kliger iiber die durch
Bescheide vom 14. August 1961 fiir Schaden an Kbrper und
Gesundheit zuerkannte Entschddigung hinaus

a) weitere Kapitalentschddigung in Hohe
von 5.066,~ DM zu zahlen,

b) Heilverfehren zu gewihren, und zwar
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aa) wogen einer Herzerkrankung
(Coronarsklerose, Myocardschaden,
Hochdruck, Stenocardie) filr die Zeit
vom 1. Mai 1944 bis 31. Dezember 1949,

bb) wegen chronischer Bronchitis fiir die
Zeit vom 1. Januar 1945 bis 31. Dezem-
ber 1946,

ce) wegen VWirbelsHulenschadens fiir dic Zeit
vom 1. Januar 1945 bis 31. Juli 1946. .

Es hat die weitorgehende Klage abgewiesen und die weiter-
gehende Berufung des Kligers zurilickgewiesen. Mit der vom
erikennenden Senat zugelassencen Revision verfolgt der Kli-
ger seinc vom Berufungsgericht gestellten Antrige weiter.
Das bcklagte Land hat sich im Revisionsverfahren nicht
vertrcten lassen. ‘

Entscheidungsgriinde:

Der Kldger wendet sich mit seiner Revision dagegen,
wic das Berufungsgericht scin Herzleiden, seinen Wirbol-
sdulenschaden, sein Hodenleiden und sein bronchitischos
Syndrom bewertet hat. Die Revision ist im wesentlichen
bogriindet.

1. Das Herzleiden des Klédgers.

Das Berufungsgericht hat auf Grund der Gutachton der
Sachverstéindigen Prof. Dr. Hochrein und Prof. Dr. Schlomkas
festgestellt, daB das Herzleiden des Klidgers als ganzes cin
anlagebedingtes Leiden ist, das durch die Verfolgung am
1. Nai 1944 vorzeitig manifestiert worden soi. Es hat wei-




tor festgeatellt, daB das Leiden Ende 1949 auf Grund der
bei dem Kliger vorhandenen Anlage auch dann aufgetreten
vire, wenn der Kliger nicht verfolgt worden wdre. Das Be~
rufungsgericht hat daher dicsesc Leiden bei der dem Kléger
zu gewdhrenden Entschiddigung nur fir die Zeit vom 1. Mai
1644 bis 31. Dezember 1949 beriicksichtigt.

Mit Recht riigt dic Revision, daB das Serufungsgericht
damit dem § 9 Abs. 5 BEG und dem § 4 dor 2. DV-BEG nicht
gerccht goworden ist. Ein Leiden, das ohne die Verfolgung
nicht in dem Zeitpunkt manifest geworden wire, in dem es
tatsdichlich aufgetreten ist, ist durch die nationuloozia-
listische GewaltmaBnahme verursacht. Es ist mit der durch
dieses Leiden bedingten Minderung der Erwerbsfihigkeit bei
der Bemessung der Entschiddigung zu beriicksichtigen. Sollte
sich das Leiden im Verlaufe der Zeit verschlimmern, dann
wdre zu prifen, worauf dieses zuriickzufiihren ist. Venn dic
Ursache dafiir ein von der Verfolgung unabhingiger Umstand,
z.B. die Anlesge, ist, ist nach § 4 der 2. DV-BEG die durch
dus Leiden bedingte gesamte Minderung der Erwerbsfihigkeit
bei der Bemegsung der Entschddigung solange 2zu beriicksich-
tigen, als der verfolgungsbedingte Anteil daran mindestens
25 v.H. betridgt. Falls er geringer ist, kann er nur mit
diesem geringeren Hundertsatz beriicksichtigt werden.

Nach § 9 Abe. 5 BEG bleibt das Loiden ferner von dem
Zeitpunkt an ganz auBer Betracht, fiir den mit an Sicher-
heit grenzender Wahrscheinlichkeit festgestellt wird, daB
es such dann, wenn der Klager nicht verfolgt worden wére,
von diesem Zeitpunkt an einen solchen Grad erreicht hiltte,
daB dadurch die Erwerbsfiéhigkeit des KlHgers in demsclben
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Unfang gemindert worden wirc wie sie von diesem Zeitpunkt

an tatsichlich durch das bestchende Leidon gemindert ist.

Bs geniigt nicht, daf das Berufungsgericht, wie es in dom
angefochtenen Urteil geschehen ist, sich mit der Feststel-
lung begniigt, daB das Leiden auch zu einem bestimmten Zeit-
punkt ohne die Verfolgung aufgetreten wire, sondern es muf
festgestellt werden, wie sich die bei dem Kldger vorhundene
krankhafte Anlage mit an Sicherheit grenzender Wahrschein-
lichkeit entwickelt hdtte, wonn cor nicht verfolgt worden
wdre. Diesc Feststellung kann nur ein medizinischer Sach-
verstindiger trceffen. Er muB fiir die verschiedenen in Frage
kommenden Zeiten die durch das vorhandenc Leiden bedingte
Hinderung der Erwerbsfdhigkeit feststellen. Falls diese im
Laufe der Zeit zugenommen haben sollte, muB er sich gleich-
falls dariiber auslassen, ob auch diese Verschlimmerung auf
die Verfolgung zuriickzufiihren ist oder ob dafiir verfolgungs-
unabhéingige Umstéinde maflgebend gewesen sind und wie hoch dann
der verfolgungsbedingte Anteil an der Minderung der Erworbs~
fdhigkeit ist. Der Sachverstidndige muB ferner darlegen, wol-
chen Verlauf die im medizinischen Sinn gesprochene anlagebe-
dingte Krankheit genommen hétte, wenn der Klédger nicht ver-
folgt worden wire und ob und von welchem Zeitpunkt an mwit
einer an Sicherheit grenzenden Wahrscheinlichkeit gesaugt wer-
den kann, daB die Frwerbsfihigkeit des KlHégers durch dicse
Krankheit fortan in demselben MaBe becintridchtigt wire, wvie
sie es tatsidchlich ist. Allein danach l&é8t sich feststellen,
in welchem Umfang und filr welche Zeit die Krankheit bei der
Bemeasung der dem Kléger zustehenden Entschiédigung 2u beriick-
sichtigen ist.

-,
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2. Dasselbe gilt hinsichtlich des Wirbelsd@ulenschadens
decs Klégers. Auch begliglich dieseg Leidens hat das Beru-
fungsgericht auf Grund der Sachverstiindigengutachten fest-
gestellt, daB das anlagebedingte Leiden durch die Verfol-
gung vorzeitig manifestiert worden seci, und es hat weiter
nur festgeatellt, daB es mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit auch ohne die Verfolgung am 1. August
1946 klinisch in Erscheinung getrcten wdre und sich schick-
sulsmiiBig mit oder ohne subjcktive Beschwerden verschlim-
mert hiitte. Das geniigt nach den oben gemachten Ausfiihrungen
nicht, um dieses Leiden nach dem 1. August 1946 bei der Be-
messung der dem Klédger zustehenden Entechédigung nicht mehr
zu beriicksichtigen. Es miissen vielmehr auch fiilr die Entwick-
lung, dic dieses Leiden genommen hiédtte, wenn der Kldger
nicht verfolgt worden wire, entsprechende Feststellungen ge-
trotffen werden, wie sie nach den eben gemachten Ausfiihrungen
fiir das Herzleiden des Kligers zu treffen sind.

3. Soweit es sich um das Hodenloiden des KlHgers handelt,
greifen dic Riigen der Revision allerdings nicht durch. Die
Ausfiihrungen des Zerufungsgerichts ergeben in Verbindung
mit den Sachverstindigengutachten, daB das Berufungsgericht
iiberzeugt war, daf der Hoden nicht entfernt worden ist,
weil dor Kléger withrend scines Liebens in der Illegalitit
gestiirzt war, sondern daB er entfernt werden muBte, weil
der Kléiger an einer anderen nicht verfolgungabedingten
Krankheit 1litt. Der Sturz hat nur bewirkt, daB es 2zu einen
BluterguB in die ScheidehHuto oder in die Weichteile kam
und daB dadurch die subjektivon Beschwerden, die bei dem
Kldger durch die nichtverfolgungsbedingte Krankheit bestan-
den, fir einen abgrenzbaren Zeitraum verschlimmert wurden.
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Mit Recht hat daher das Berufungsgericht die durch diesen
Sturz hervorgerufenen Beschwerdcn des Kligers bei der Be-
messung der ihm 2zustchenden Entschiidigung nur fiir die Zeit
vom 1. Februar 1945 bis zum 31. Juli 1945 beriicksichtigt.
Falls der Kliger die Beurteilung dieses Leidens fiir unzu-
treffend hdlt, hat er jedoch Gelcgenheit, bei der ernecu-
ten Verhendlung des Rechtsstreite vor dem Berufungsgericht
hiergegen Finwiinde zu erheben und dicse gegebenenfulls
durch ein von ihm zu beschaffendes Gutachten eincs Sachver-
stédndigen zu erhiérten.

4. Hinsichtlich des chronisch-bronchitischen Syndroms

hiilt das Berufungsgericht es filr moglich, daB es erst durch
die Verfolgung ausgeltst worden ist, d.h. manifest geworden
ist. Dann aber unudte das Berufungsgericht auch hinsichtlich
diescs lLeidens dieselben oben unter Ziff. 1 dargelegten
Feotstellungen dariiber treffen, welchen Verlauf es genommen
hiitte, wenn der Klédger nicht verfolgt worden wire. Das Be-
rufungsgericht konnte sich nicht damit begniigen festzustel-
len, daB nach dem Gutachten deg Prof. Dr. Hochrein das Lei~
den mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit spiter,
d.h. am 1. August 1946, in gleicher Weise in Erscheinung ge-
treten wiire und daher von diesem Zeitpunkt an fiir die Bemes-
sung der dem Kldger zustehenden Entschidigung nicht mehr zu
beriicksichtigen sei. Eine solche PFeststellung 1ld8t sich auch
auf das Sachverstindigengutachton nicht griinden. Der Sach-
verstédndige spricht nur von einer Verschlimmerung dos Lei-
dens. Sein Gutachten ergidt nicht, ob dieses erst durch

die Verfolgung manifest geworden ist. Etwa insoweit noch



bestehende Zweifel miissen von dem Berufungsgericht
noch gekliirt werden.

5. Die Kostenentscheidung erfolgt aus § 225 Abs. 1
BEG *

Johannsen Maal - Wilden

Dr. Graf v.d. Mihlen
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