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Auf d ie  A nsprüche nach  dem BWGöD f in d e n  a u s s c h l ie ß l ic h  
d ie  m a te r ie l le n  und v e r f a h r e n s r e c h t l ic h e n  V o rs c h r if te n  
d ie s e s  G ese tzes  Anwendung. D ie B e k lag te  i s t  d ah e r n ic h t  
v e r p f l i c h t e t ,  d ie  d e r  K lä g e rin  u n te r  Umständen aus d e r  
Änderung des § 12 BVßöB 2u s teh en d en  höh eren  Ansprüche von 
Amts wegen f e s ts u a e tz e n ,  w ie d ie s  § 234 Abs. 2 BBG fü r  den 
B e re ich  d ie s e s  G ese tzes  b es tim m t.
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V erkündet
It»  P ro to k o l l  am 1« Ju n i i 960
_____ J u s t i z a n g e s t e l l t e r  

a l s  Ü rkundsbeam ter 
der G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem E n ts c h ä d ig u n g s r e o h ts s t r e i t

U ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ B l , A H H B ib e i

K lä g e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,  
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt

der 
p la tz

g e g e n

d ie  S tad tgem einde C 
v e r t r e te n  durch  den O b e rb ü rg e rm e is te r ,

B ek lag ten  und R e v is io n s b e k la g te n , 
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt

h a t  d e r  IV, Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  m ündliche 
V erhandlung vom 27. Mai 196o u n te r  M itw irkung des J e n a t s p r ä s i -  
d en ten  A scher und d e r  B u n d e s r ic h te r  Raske, B r. v , W erner,
Wilden und Br* Loewenheim

fü r  R echt e rk a n n t;

Bie R ev is io n  gegen das U r t e i l  des 9 . Z iv i l s e n a ts  
( R n tschäd igungss e n a te )  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  München 
vom 3o. Septem ber 1959 w ird zurückgew iesen .

Bie E n tsch e id u n g  e rg e h t  gebühren- und a u s la g e n f r e i j  
d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten des R e v is io n s re c h tsz u g e a  
t r ä g t  d ie  K lä g e rin .

Von R ech ts  wegen



T a tb e s ta n d :

Die K lä g e rin  i s t  d ie  Witwe des am 22. F eb ru a r 1946 
v e rs to rb e n e n  E H B I UBBBHBfc, d e r  am 1. O ktober 1924 a u f  
Io Ja h re  zum e r s te n  B ü rg e rm e is te r  d e r B e k lag ten  gew ählt 
w ar, jedoch  v o r z e i t i g ,  näm lich  am 1* November 1931, in  den 
z e i t i g e n  und am 5* März 1934 in  den dauernden R uhestand 
v e r s e t z t  w urde. D iese Maßnahme f o lg te  nach den Behauptungen 
d e r  K lä g e rin  aus Gründen p o l i t i s c h e r  G eg n ersch aft gegen den 
N atio n a lso z ia lism u s« , In  ihrem  W iedergutm achungsantrag an 
das B ay erisch e  L andesen tschäd igungsam t (BLEA) in  M M B  
vom 18. März 195o v e r la n g te  d ie  K lä g e rin  wegen d ie s e s  Sach­
v e r h a l t s  E n tschäd igung  f ü r  e in e n  Schaden im w ir t s c h a f t l ic h e n  
Fortkommen. S ie  machte f e r n e r  Ansprüche wegen Schadens an 
Leben g e l te n d ,  w e il  i h r  Ehemann a u f  Grund d e r  gegen ih n  ge­
r i c h t e t e n  Verfolgungsmaßnahmen v o r z e i t ig  v e r s to rb e n  s e i .  
S c h l ie ß l ic h  v e r f o lg te  d ie  K lä g e r in  in  ihrem  A ntrag  Ansprüche 
wegen Schadens an E igentum , w e il aus V erfo lgungsgrlinden  e in  
H ausgrundstück  u n te r  dem V erkeh rsw ert v e rk a u f t  worden s e i .  
Nach d e r  Verkündung des G ese tzes  zu r R egelung  d e r  W iedergut­
machung n a t io n a l s o z i a l i s t i s c h e n  U nrechts f ü r  A ngehörige des 
Ö ffe n tl ic h e n  D ie n s te s  (BWGöD) vom 11. Mai 1951 h a t  dae BLEA 
den A n trag  d e r  K lä g e r in  m it sä m tlic h e n  U n te rla g en  an d ie  
B ek lag te  abgegeben. Die B e k lag te  h a t  m it dem B escheid  vom 
29. ^ p r i l  1955 d e r  K lä g e rin  nach den V o rs c h r if te n  d es BWGÖD 
wegen e in e r  v o r z e i t ig e n  V erse tzu n g  ih r e s  v e rs to rb e n e n  Ehe­
mannes in  den Ruhestand e in e  W iedergutmachung in  d e r  Weise 
gew ährt, daß dem Witwengeld d e r  K läg e rin  e in  R uhegehalt 
von 69 v . H. s t a t t  66 v . H. zugrunde g e le g t  wurde. Für d ie  
Z e i t  vom 1. A p r il  195o b is  zum 31 * Mai 1955 wurde d e r K lä-
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g e r in  e in e  E ntschädigung von 1.598,61 DM b ru t to  zugeapro- 
chen . Die E n tscheidung  über d ie  A nsprüche nach dem BEG, 
vor a llem  ab er auch über eine E n tschädigung  fü r  e in e n  Scha­
den im b e ru f l ic h e n  Fortkommen fü r  d ie  Z e it  v o r dem 1. A pril 
195o, v/urde dem BLEA V o rb eh a lten . D ie se r  B escheid  vom 
29* A p ri l  1955 i s t  u n an fec h tb a r  geworden»

Das BLEA h a t  e in e  E n tschäd igung  nach den V o rs c h r if te n  
des BEG durch  den B escheid  vom 8 o Septem ber 1955 (B l. 85 
d» A» des BLEA) a b g e le h n t. D ie h ie rg e g e n  erhobene Klage 
h a t  das L an d g e rich t durch  das U r t e i l  vom 24. August 1956 
(Az, EK 3o48/55) abgew iesen , w e il d e r  Ehemann d e r  Kläge~ 
r i n  a l s  M itg lie d  d e r NSDAP von d e r  E n tschäd igung  ausge­
sc h lo sse n  s e i .  Das b e i  dem OLG München anhängige B erufungs- 
v e r fa h re n  ru h t  au f A ntrag  der P a r te ie n .  D ie se r  A ntrag  wurde 
g e s t e l l t ,  w e il G egenstand d er V erhandlung vom 17* Mai 1957 
d ie  Änderung des * 12 BWGÖD durch  d ie  3» N ovelle  vom 
23 o Bezember 1955 w ar, wodurch s ic h  u n te r  Umständen e in e  
Ex’höhung des dem Witwengeld d e r  K lä g e rin  zug rundeliegenden  
R u h eg eh a lts  ih r e s  Ehemannes von 69 v . H. au f  75 v . H. e r ­
geben k o n n te .

Mit dem s c h re ib e n  vom 31. Mai 1957 an d ie  B ek lag te  
b e g e h rt d ie  K lä g e rin  "a u f  Grund d e r  s e i t  dem B eschluß vom 
29« A p ril  1955 g e ä n d e rte n  e in s c h lä g ig e n  V o rs c h r if te n "  d ie  
rückw irkende Erhöhung d e r  W itwenpension aus einem Ruhege­
h a l t  von 75 v . H. a n s t a t t  von 69 v . H. Die B ek lag te  h a t  
d ie se n  A ntrag  durch  den B escheid vom 12. Septem ber 1957 
m it d e r  Begründung a l s  v e r s p ä te t  a b g e le h n t , daß d ie  An­
t r a g s f r i s t  nach dem BWGÖD schon m it dem 31. Dezember 1956 
ab g e lau fen  se i»
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Gegen d ie se n  B escheid  h a t  d ie  K lä g e r in  Klage m it 
dem A n trag  erhoben ,

d ie  B ek lag te  zu v e r u r t e i l e n ,  an s i e  a l s  Nachzahlung 
an V ersorgungsbezügen den B e tra g  von 5*444,39 DM 
n e b s t 4 v . H. Z insen  h ie ra u s  s e i t  K la g e z u s te llu n g  
zu z a h le n  sowie

d ie  B ek lag te  w e i te r  zu v e r u r t e i l e n ,  an s i e  ab 
1. Ju n i 1958 den B e tra g  zu z a h le n  bzw. n ach zu zah len , 
d e r  s ic h  aus dem U n te rsc h le d a b e tra g  b e i  e in e r  Zugrun­
delegung  von 75 v . H, des R u h eg eh a lts  des Ehemanns 
d e r K läg e rin  gegenüber einem b is h e r  angenommenen 
V om hundertsatz von 69 e rg eb e , und zwar nach Maßgabe 
d e r  g e s e tz l ic h e n  V o rsc h r if te n »

Das L an d g e rich t h a t  d ie  Klage durch  das U r te i l  vom 
22«, A ugust 1956 abgew iesen* Die B erufung d e r  K läg e rin  
b l ie b  e r f o lg lo s .

Mit d e r  vom B e ru fu n g sg e ric h t z u g e la s se n e n  R e v is io n  
v e r f o lg t  d ie  K läg e rin  i h r e  K lageansprüche w e ite r*

D ie B e k lag te  b e a n t r a g t ,  d ie  R e v is io n  zurückzuw eisen*

E n tsch e id ü n g sg rü n d e :

Die R e v is io n  i s t  u n b eg rü n d et.

Z u tre f fe n d  h ä l t  das B e ru fu n g sg e r ic h t d ie  Klage des­
h a lb  f ü r  unbeg ründet, w e il d ie  A n t r a g s f r i s t  nach dem BWGöD



-  5 -

b e i  S te l lu n g  des A ntrags vom 31« 1957 ab g e lau fen  und
d ie  K lä g e rin  auch n ic h t  u n v e rsc h u ld e t an d e r  E in h a ltu n g  
d ie s e r  P r i s t  v e r h in d e r t  w ar.

1« Die V /iedergutm achungsgesetze beruhen  au f dem A n trag s­
p r in z ip  o G ru n d s ä tz lic h  werden d ie  V erw altungsbehörden  au f 
dem G eb ie t d e r Wiedergutmachung n ic h t  von Amts wegen t ä t i g .  
Das g i l t  in  g le ic h e r  w eise f ü r  d ie ' R ü c k e rs ta ttu n g s g e s e tz e , 
das B u n d esen tsch äd ig u n g sg ese tz  und das G esetz zu r W ieder­
gutmachung n a t io n a l s o z ia l i s t i s c h e n  U nrech ts f ü r  Angehörige 
des Ö ffe n tl ic h e n  D ie n s te s .  Um das le tz tg e n a n n te  G esetz geht 
es i n  dem zu en tsch e id en d en  F a l l .  Denn h ie r a u f  s t ü t z t  d ie  
K lä g e r in  ih r e  v e rs o rg u n g s re c h tl ic h e n  Ansprüche a l s  H in te r ­
b lie b e n e  ih r e s  v e rs to rb e n e n  Ehemannes, der a l s  b ea m te te r  
B ü rg e i'm eis te r d e r  B e k lag ten  A ngehöriger des ö f f e n t l ic h e n  
D ien s te s  w ar. Die fü r  d ie  F ris tw ah ru n g  en tsch e id en d e  Frage 
i s t  in  A rt . I  in  V erbindung m it § 24 des D r i t t e n  G ese tzes 
z u r  Änderung des G ese tzes zu r R egelung d er Wiedergutmachung 
n a t io n a l s o z i a l i s t i s c h e n  U nrechts f ü r  u ngehörige  des ö f f e n t­
l ic h e n  D ie n s te s  vom 23. Dezember 1955 (BGBl I ,  S. 82o) ge­
r e g e l t .  Kach § 24 Abs. 2 S a tz  1 war der A ntrag  b i s  zum 
A blauf des 31« Dezember 1956 zu s t e l l e n .  D iese F r i s t  g i l t  
nach Abs« 2 S a tz  4 d e r  genannten  V o rs c h r i f t  auch a l s  ge­
w ah rt, wenn d e r  A ntrag  r e c h t z e i t i g  b e i  e in e r  u n z u s tä n d i­
gen Behörde g e s t e l l t  i s t .  E ines A ntrages b e d a rf  es nach 
Abs. 4 n i c h t ,  wenn d e r B e re c h t ig te  s e in e n  W iedergutmachungs­
anspruch  b e r e i t s  a u f  Grund d e r b i s  zum I n k r a f t t r e t e n  d ie se s  
G esetzes g e lte n d e n  R e c h ts v o rs c h r i f te n  o d e r V erw altungsan­
ordnungen g e s t e l l t  h a t 5 Da d ie  K lä g e rin  e in en  W iedergut- 
m aohungsantrag, in  dem neben anderen  E ntschädigungsansprüchen
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auch d ie  i h r  a l s  H in te rb lie b e n e  ih r e s  v e rs to rb e n e n  
Ehemannes su steh en d en  v e rs o rg u n g s re c h t l ic h e n  W ieder­
gutm achungsansprüche g e lte n d  gem acht worden w aren, r e c h t ­
z e i t i g  g e s t e l l t  h a t ,  kann a u f  Grund des Abs. 4 des § 24 
BWGöD d ie  Annahme g e r e c h t f e r t i g t  e r s c h e in e n , daß es zu r 
Geltendmachung des s t r e i t i g e n  A nspruchs e in e r  e rn e u te n  
Anmeldung n ic h t  b ed u rf te*  A lle in  d ie s e  Abnahme l a t  un­

r i c h t i g .  S ie ü b e r s ie h t  d ie  Ü b e rg a n g sv o rsc h r if t des 
A r t .  IV des D r i t te n  Ä n d eru n g sg ese tzes . Nach Abs. 1 S a tz  2 
der genann ten  V o rs c h r i f t  b e d a r f  e s  e in e s  e rn e u te n  A n trag s , 
wenn über den Anspruch d u rch  u n an fech tb a ren  B escheid  
od er durch  r e c h t s k r ä f t ig e s  U r te i l  e n ts c h ie d e n  worden i s t .
Da d ie  B ek lag te  durch  den u n an fec h tb a ren  B escheid  vom 
29o A p ril  1955 über d ie  v e r s o rg u n g s re c h t l ic h e n  Ansprüche 
d e r K lä g e r in  e n ts c h ie d e n  h a t ,  mußte d ie  K lä g e rin  nach 
A rt. IV Abs«. 1 S atz  2 des D r i t t e n  And e rungs ge s e tz  e s  
e in en  neuen A ntrag  s t e l l e n ,  wenn s i e  d ie  aus d e r  in zw i­
schen  e in g e tr e te n e n  r e c h t l i c h e n  Änderung (§ 12 BWGöD) 
s ic h  u n te r  Umständen f ü r  s i e  ergebenden  h öheren  Rechte 
i n  Anspruch nehmen w o llte*  Die K läg e rin  kann s ic h  n ic h t  
d a ra u f  b e ru fe n , daß d ie  B ek lag te  n u r Über e in e n  l ‘6 ä l 
i h r e r  v e r s o rg u n g s re c h t l ic h e n  Ansprüche e n tsc h ie d e n  habe 
und daß e in  Anspruch a u f  Erhöhung d e r  W iedergutm achungs- 
le is tu n g e n  in  jedem P a l le  V o rb eh a lten  b le ib e*  So i s t  d ie  
R e ch ts lag e  n i c h t .  Aus d e r  Formel und den Gründen dee Wieder- 
gutm achungsbescheides vom 29* A p r i l  1955 e r g ib t  s ic h  v i e l ­
mehr z w e i f e l s f r e i ,  daß ü b er d ie  s e i t  dem 1. A p r i l  195o 
b es teh en d en  v e rs o rg u n g s re c h t l ic h e n  A nsprüche d e r K läg e rin  
in  vo llem  Umfange e n ts c h ie d e n  worden i s t *  V o rbehalten  sin d  
a l l e i n  d ie  E n tschäd igungsansprüche au f  Grund des BKG. D ies 
f o lg t  aus dem a u sd rü c k lic h e n  H inw eis d er B esch lußfo rm el 
in  Abs* 2 . Es sind  d ie s  d ie  Ansprüche wegen B e ru fs -  und
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'V irtsch af'ts sch ad e n s  fu r  d ie  Z e it  v o r dem 1. A p ril  l95o , 
d ie  Ansprüche wegen Schadens an Leben und d ie je n ig e n  
wegen Schadens an Eigentum,, Sow eit daher d ie  K läg e rin  
nunmehr au f  Grund der inzw ischen  e in g e tr e te n e n  g e s e t z l i ­
chen Änderungen neue v e ro o rg u n g s re c h tl ie h e  Ansprüche fü r  
d ie  Z e it s e i t  dem 1. A p ril  195o gemäß § 12 BWGöD in  d er
Passung dos D r i t te n  Ä nderungsgesetzes g e lte n d  machen w i l l ,

/

b e d u r f te  es h ie rz u  gemäß Art* IV Abs. 1 S a tz  2 BWGÖD e in es  
neuen A n trag s . Die g e s e tz l ic h e  A n t 'ra g s f r io t  i s t  jedoch 
versäum t, so daß d ie  K läg e rin  d ie s e  Ansprüche n ic h t  mehr 
g e lte n d  machen kann.

2o Die K läg e rin  kann s ic h  n ic h t  d a ra u f  b e ru fe n , daß im 
E n tsch äd ig u n g srech t e in  sum m arischer A n trag , wie z . B.
" ic h  b e a n tra g e  W iedergutm achung", au s re ich e n d  s e i ,  und daß 
b e r e i t s  aus diesem  Grunde ih r  e r s t e r  an das BLEA g e r ic h ­
t e t e r  W iadergutm achungsantrag auch d ie  nunmehr g e lte n d  
gem achten e rh ö h te n  v e rs o rg u n g s re c h t l ic h e n  Ansprüche um­
f a s s e ,  n i c h t ig  i s t  a l l e r d in g s ,  daß e in  fo rm lo se r  E nt­
sc h äd ig u n g sa n trag  g en ü g t, um a l l e  d e r  Klägei’in  zustehenden  
E n tschäd igungsansprüche zu decken. Das ä n d e r t  jedoch n ic h ts  
d a ran , daß es  nach A rt . IV Abs, 1 S a tz  2 des D r i t te n  Ände- 
ru n g sg e se tz o s  e in e s  neuen A ntrags bedax’f ,  wenn e in  B nt- 
schäd igungso rgan  u n an fech tb a r über e in e n  k o n k re ten  d e r 
K läg e rin  nach dem zur Z e i t  d e r  E n tscheidung  g e lte n d e n  
R echt zu stehenden  Anspruch e n tsc h ie d e n  h a t ,  wie es  h i e r  
d e r  P a l l  i s t ,

3 , Z ugunsten d e r  K lä g e rin  s p r ic h t  auch n ic h t  § 24 Abs, 2 
S a tz  4 BWGöD, Danach g i l t  d ie  A n tr a g s f r iß t  a l s  gew ahrt, 
wenn d e r A n trag  r e c h t z e i t i g  b e i e in e r  u n zu stän d ig en  Behörde
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g e s t e l l t  i s t .  Die K läg e rin  w i l l  ih r e  Klage vom 8 . De-
i

zember 1955 a l s  e in en  so lc h en  A ntrag  an e rk an n t w issen .
Dem s te h t  jedoch en tg eg en , daß d ie  K lä g e rin  in  d e r  Klage 
nu r A nsprüche gegen den F r e i s t a a t  Bayern und nu r so lch e  
aus dem BEG erhoben h a t ,  während d ie  j e t z t  g e lte n d  ge­
m achten A nsprüche gegen d ie  S ta d t  g e r i c h te t  s ind
und aus dem BWGÖD h e r g e l e i t e t  w erden. D ie V o rs c h r i f t  des 
§ 24 Abs. 2 S a tz  1 BWGÖD h a t  n u r so lc h e  F ä lle  im Auge, 
in  denen d ie  A n t r a g s te l l e r in  zwar den r i c h t i g e n  V e rp f l ic h ­
te te n  in  Anspruch genommen, ih r e n  A ntrag  jedoch  b e i e in e r  
nach dem G esetz u n zu s tän d ig en  Behörde g e s t e l l t  h a t .

4. Auch d ie  V o rs c h r if te n  d e r  §§ 2o6, 234 BEG g r e i f e n  
zugunsten  d e r K lä g e rin  n ic h t  d u rch . BWGÖD und BEG sin d  
zwar b e id e s  G esetze z u r  W iedergutmachung n a t i o n a l s o z i a l i ­
s t i s c h e n  U n rech ts . B eide G esetze  s te h e n  s ic h  jedoch  s e lb ­
s tä n d ig  gegenüber. Sow eit in  b e id e n  G ese tzen  A nspräche 
von A ngehörigen des ö f f e n t l ic h e n  D ien s te s  g e r e g e l t  s in d , 
s c h lie ß e n  s ic h  b e id e  G ese tze  g e g e n s e i t ig  au s . Während 
das BEG d ie  A nspräche v o r dem 1. A p r i l  195o r e g e l t ,  be­
t r i f f t  das BWGÖD d ie  b e a m te n re c h tl ic h e n  S ta tu san ap rü ch e  
und d ie  G eldanspräche nach dem 1. A p ril-1 9 5 o . Ohne daß 
daher zu d e r  Frage S te l lu n g  genommen zu  werden b ra u c h t , 
ob aus d e r  Regelung d e r  §§ 2o6, 234 BEG Ü berhaupt e in  
f ü r  d ie  K lä g e rin  g ü n s tig e s  E rgebn is fo lg e n  w ürde, muß 
e in e  Anwendung d ie s e r  V o rs c h r if te n  schon d esh a lb  außer 
B e tra c h t b le ib e n , w e il d ie  K lä g e rin  i n  dem gegenw ärtigen  
V erfah ren  a u s s c h l ie ß l ic h  Ansprüche nach dem BWGÖD g e lte n d  
m acht. Auf d ie s e  Ansprüche f in d e n  a u s s c h l ie ß l ic h  sowohl d ie  
m a te r ie l l r e c h t l i c h e n  a l s  d ie  fo rm a lre c h t l ic h e n  V o rs c h r if te n  
d ie s e s  G ese tzes  Anwendung. Die B ek lag te  i s t  daher in s b e -
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sondere  n ic h t  v e r p f l i c h t e t ,  d e r IGLägerin d ie  ih r  untex* 
Umstanden nach § 12 BWGöD zustehenden  höheren  V ersorgungs­
bezüge von Amts wegen f e c tz u s e tz e n ,  wie d ie3  § 234 Abs. 2 
BUG f ü r  den B e re ich  d ie s e s  G ese tzes  bestim m t*

5o Die K lä g e rin  kann s ic h  auch n ic h t  d a ra u f  b e ru fe n , 
daß d ie  A uslegung des § 24 BWGÖD und des A r t .  XV des D r i t ­
te n  Ä nderungsgosetzes gegen d ie  vom erkennenden S enat a u f­
g e s t e l l t e n  A uolegungsgrundsatze v e r s tö ß t .  Es i s t  z u t r e f ­
fe n d , daß es  nach d e r  s tä n d ig e n  R ech tsp rechung  des S en a ts  
Zweck d e r E n tsch äd igungsgese tzgebung  i s t ,  dätWvoft 8en n a tio ­
n a l s o z i a l i s t i s c h e n  M achthabern v e ru r s a c h te  U nrecht sobald  und 
so w eit wie irg en d  m öglich w iedergutzum achen. D eshalb v e r ­
d ie n t  nach d e r  A uffassung  des S en a ts  e in e  A uslegung des 
G ese tze s , d ie  m öglich i s t  und diesem  Zweck e n t s p r i c h t ,  
den Vorzug gegenüber je d e r  anderen  A uslegung, d ie  d ie  
W iedergutmachung e rsc h w e rt od er z u n ic h te  macht (BGH vom
5. Dezember 1958 -  IV 2R 141/58 R2W 1959, 215). D ie se r  
G rundsatz b e r e c h t ig t  jedoch  n i c h t ,  w ie der S enat in  d e r  
genannten  E n tscheidung  b e to n t h a t ,  d ie  d e r  E ntschädigung  
von dem G esetzgeber e rkennbar gezogenen Grenzen zu ü b er­
s c h r e i te n .  Zu d ie s e r  G renzziehung gehören  vo r a llem  d ie  
V o rs c h r if te n  über d ie  Anmeldung und d ie  A n m e ld e fr is t. Ih re  
Bedeutung e r s c h ö p f t  s ic h  n ic h t  in  e in e r  fo rm alen  Regelung. 
S ie  d ien en  v ie lm eh r im besonderen  Maße sowohl d e r  B esch leu­
nigung  d e r  E n tsc h äd ig u n g sv e rfah ren  a l s  auch d e r  a llgem einen  
R e c h ts s ic h e rh e i t  und dem R e c h ts f r ie d e n . Die ö f f e n t l ic h e  
Hand, d ie  m it d e r  Regelung d er W iedergutmachung se h r  be­
deu tende L e is tu n g en  zu Bassen d e r  G esam theit au f s ic h  g e -

%

nommen h a t ,  s o l l  w isse n , w elchen Ansprüchen s ie  s ic h  ge­
g e n ü b e rs ie h t.  Auf d er anderen  S e i te  werden durch  d ie  B in­
dung d e r Ansprüche an d ie  E in h a ltu n g  bestim m ter Anmelde-
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f r i s t e n  k e in e  u n b i l l ig e n  A nforderungen an d ie  B e re c h tig ­
te n  g e s t e l l t .  Die g e s e tz l ic h e n  F r i s te n  s in d  geräum ig. Bei 
h in re ic h e n d e r  A ufm erksam keit i s t  es jedem B e re c h tig te n  

m öglich , d ie s e  F r i s te n  e in z u h a l te n .

6 . Für d ie  K läg e rin  s p r i c h t  s c h l ie ß l ic h  auch n ic h t  d ie  
V o r s c h r i f t  des § 24 Abs. 3 BWGöd. I s t  danach d ie  in  Abs. 2 
d e r genann ten  V o r s c h r i f t  bestim m te F r i s t  v e rsäu m t, so 
s c h l i e ß t  das den A n trag  a u f  W iedergutmachung n ic h t  au s , 
wenn d e r  G eschäd ig te  ohne s e in  Verschulden v e rh in d e r t  w ar, 
den A ntrag  f r i s t g e r e c h t  e in z u re ic h e n . Die K läg e rin  t r i f f t  
jedoch  an d e r  Versäumung d e r  A n t r a g s f r i s t  e in  V erschu lden . 
Wie 3 ich  aus den v o rs teh en d en  A usführungen e r g ib t ,  mußte 
d er B e v o llm äch tig te  d e r  K läg e rin  b e i  s o rg fä l t ig e m  Studium 
d er V o rs c h r if te n  des § 24 BWGöD und des A r t .  IV des D r i t te n  
A nderungogesetzes unschwer erkennen , daß d ie  K läg e rin  
e in en  neuen A ntrag  s t e l l e n  mußte, wenn s ie  gegen d ie  Be­
k la g te  e rh ö h te  v e rs o rg u n g s re c h tl ic h e  Ansprüche g e lte n d  
machen w o l l te .  Der B e v o llm ä c h tig te  mußte d ah er r e c h t z e i t i g  
d ie se n  A ntrag  s t e l l e n .  D iese  V e rp f lic h tu n g  h a t t e  e r  auch, 
wenn e r  an d e r  N otw endigkeit e in e r  e rn e u te n  A n tra g s te llu n g  
Z w eife l h a t t e .  Die R e c h ts la g e  war k e i n e s f a l l s  so , daß e r  
in  jedem F a lle  e in en  neuen A ntrag n ic h t  mehr f ü r  notw endig 
h a l te n  k o n n te . Auch b e i  z w e if e lh a f te r  R ech ts lag e  mußte d er 
B ev o llm äch tig te  zur Vermeidung e in e s  R e c h ts v e r lu s te s  e in en  
neuen A ntrag s t e l l e n .  Das V erschu lden  ih r e s  B ev o llm äch tig ten  
f ä l l t  d e r  K läg e rin  zu r L a s t.
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7» Hach a lledem  war d ie  R e v is io n  d e r  K läg e rin  m it
d er K osten fo lg e  aus den §§ 97 ZPO, 225 Abs. 1 BSG zu rü ck -
zuw eisen .

Ascher Raske v . Werner Wilden Dr.loewenheim
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