In der Entschidigungssache

des Konditiormeisters Wilhelm RGP in “,
_ H str. )

Klédgers und Revisionsklégers,

ProzeBbevollméchtiger :Rechtsanwalt - in @,

gegen

das Land Nordrhein-Westfalen, ‘ ‘
vertreten durch seinen Inngnminister in Diisseldorf .,

Beklagten und Reyisionsbeklagten,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der
Sitzung vom 24. Februar 1956 unter Mitwirkung des

Senatsprdsidenten Schmidt, der Bundesrichter Ascher,
Johannsen, Dr. Kregel und Dr. v. Werner beschlossen:

Die Wiedefeinsétzung des Xi#gers in den vorigen
Steand gegen die Vers#umung der Revisionsfrist
wird abgelehnt.Die Revision gegen das dem K1li-
ger am 25. August, dem Beklagten am 26. August
1955 an Verkiindungs Statt zugestellte Urteil
des 13. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
_in Hamm wird als unzuléssig verworfen. Die
auBergerichtlichen Kostén der Revision hat

der Xldger zu tragen; im iibrigen ist das Ver—
fahren gebithren- und auslagenfrei.

Grinde:

Der Kléger hat gegen dasihm am 29. August 1955
zugestellte Berufungsurteil, in dem eine Revision zu-
gelassen ist, am 9. Januar 1956 Revision beim Bundes- .
gerichtshof eingélegt. Da die Revisionsfrist entsprechend
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den §§ 102 Abs 5, 99 BEG bereits am 29. November 1955
abgelaufen war, ist die Einlegung nicht fristgerecht

erfolgt.

Der Kldger hat allerdings um eine Wiedereinsetzung
in den vorigen Stand gegen die Versiumung der Revisions-
frist gebeten. Diesen Antrag hat er damit begriindet, daB
er am 22. November 1955, also noch innerhalb der Revisions-
frist, ein Armenrechtsgesuch filr die Revisionsinstanz ge-
stellt habe und das Armenrecht ihm durch einen erst am
27. Dezember 1955 zugégangenen BeschluB vom 20. Dezember
1955 verweigert worden sei.

BEs trifft gwar zu, daf das Armenrechtsgesuch noch
innerhalb der Revisionsfrist gestellt worden ist, soda8
dem Klédger bei einer Entscheidung iliber das Armenrechts-
gesuch nach Ablauf der Revisionsfrist entsprechend der
Entscheidung BGHZ 16,1 ff eine Wiedereinsetzung grund-
sé&tzlich zu bewilligen sein wiirde. Wie jedoch der erken-
nende Senat wiederholt ausgesprochen hat, zuletzt in sei-
nem BeschluB vom 14.7.1955 - L-M Nr 59 zu 2P0 § 233 -
kann éine Wiedereinsetzung nicht gewdl.rt werden, wenn die
Rechtsmittelpartei die Unterlagen fiir ihre Armut erst nach
Ablauf der Rechtsmittelfrist eingereicht hat. Zenn damn
-dgt nicht allein die Armut, sondern die von der Partei
oder ihrem ProzeBbevollmiichtigten zu vertretende Hicht-
einréichung der Unterlagen ursédchlich fiir die Nichtein-
haltung der Rechtsmittelfrist. ( vgl auch den Beschlus
v. 15.4.1955 - IL-M Nr 8 zu 2P0 § 114)

Da der Kliger das ihm bereits am 16. September 1955
ausgestellte Zeugnis zur E£rlangung des Armenrechts erst
am 2. Januar 1956 eingereicht hat, ihm ferner bereits durch
den BeschluB vom 20. Tezember 1955 das Armenrecht auch des-
halb verweigert worden war, weil die notwendigen Armen-
rechtsunterlagen nicht innerhalb der Revisionsfrist einge-
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reicht warén, konnte ihm eine Wiedereinsetzung nicht ge-
wahrt werden,

Die Revision war vielmehr mit der Kostenfolge

aus § 97 zZP0O, § 87 BEG nach § 554a ZPO als unzulds-
8ig zu verwerfen.
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