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BUNDESGERICHTSHOF
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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung von 18. September 1968 unter
Hituirkung des Senatspriisidenten Ir. HauBl und der Bun-
desrichter Johannsen, Dr. Reinhardt, Dr. Bukow und
Dr. Buchholz

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil
des 19. Zivilsenats des Oberlandesgcrichts
Hamm von 12. Dezember 1966 wird zuriickge-
wiesen.

Der Kldger hat die Kosten des Revigions-
rechtszuges zu tragen.

Von Rechts wegen
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Der 1914 geborene Kléger und die 1908 gecborenc Be-
klagte, beide katholischen Glaubens, haben am 11. Januar
1940 in Tanzig dic Ehe geschlossen. Aus dieser Ehe gind
zvei in Jahre 1941 und in Jahre 1942 geborene Kinder her-
vorgegangen. '

Die Parteien, die sich 1935 kennengelernt und an Weih-
nachten 1938 verlobt hatten, wohnten nach der Eheschlie-
fung in Futzig, Kreis Neustadt/WestpreuBen, wo der Kliger
als sclbstidndiger Kaufmann ein eigenes Geschift in Landes-
produkten, Kohlen und Baustoffen betrieb.
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Im Oktober 1943 wurde der Kliger zum Kriegsdicnst
eingezogen und befand sich gegen Fnde des Krieges als
Soldat an der Westfront. Im April 1945 geriet er in ane-
rikanische Gefangenschaft. Aus dieser wurde er nach sci-
ner friiheren Darstellung am 11. Juni 1945 und nach sciner
spiiteren Erklidrung in Juni 1946 entlassen. Er folgte einen
Kriegskameraden aus Selm in dessen Elternhaus, wo er big
zunn Jahre 1957 wohnen blieb. In seinen Beruf als Kaufmann
kehrte er nicht mehr guriick, sondern arbeitete als Berg-
nann.

Die Beklagte floh Anfang Mirz 1945 mit den Kindern
der Parteien in den Westen und fand in Kirchhatten bei
Oldenburg eine Bleibe. Auf ihren Antrag wurde der Kléger
durch Beschlufl des Amtsgerichts Oldenburg von 19. Januar
1954 fiir tot erklirt.

Durch eine Mitteilung der Heimatortskertei flir Dan-
zig~-Westipreulen erfuhr die Beklagte im liiirg oder April
1956, dafl ihr liann in Selm lebe. Sie suchte den Kliiger
dort noch im selben llonat auf. Beide Parteien kamen
iiberein, wieder zusarmenzuziehen. Sie erhielten jedoch
erst im Juli 1957 auf ihre gemeinsamen Bemithungen cinc
Wohnung in Iatteln. Diese bezogen sie am. 1. August 1957.
In diegem Honat kam es nach der Angabe des Kligers cinmal,
nach der Angabe der Beklagten zweimal 2zum ehelichen Ver-
kehr nach den Wiederzusarmmentrcffen.

Schon bald traten Schwierigkeiten und Spannungen in
der Fhe auf. Unmittelbar vor Weihnachten 1958 sonderte
sich der Xlédger nach einem Streit erneut von seciner Fa-
nilic ab.
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Im November 1959 klagte der Kliéger zum ersten Hal auf
Scheidung wegen angeblicher Eheverfehlung der Beklagten.
Die Klage wurde abgewiesen, die Berufung vomn Klidger nicht
begriindet und infolgedessen als unzulédssig verworfen.

In Februar 1961 zog der Kliéger aus der chelichen Woh-
nung. Scit dieser Zeit leben dic Parteien endgiltig getrennt
voncinander. ‘

Mit der nunmehr in Dezember 1963 erhobenen Klage hat
der Kléger die Scheidung der Ehe aus dem Verschulden der
Beklegten begehrt und hierzu vorgetragen: Dic Belklagtc ha-
be seit 1961 mehrere Jahre hindurch ehewidrige ¢der gar
ehebrecherische Bezichungen zu einem anderen MHann unter-
halten. Sie habe auBerdem erklért, sic wolle die Gemein-
schaft mit dem Klédger nicht wieder aufnchmen.

Die Beklagte hat jede Verfehlung in Abrede gestellt.

Tas DLandgericht hat die Klage abgewiesen nit der Be-
griimdung, daB schwere Eheverfehlungen der Beklagten nicht
nachgeviesen seien. Mit der Berufung hat der XKl#@ger sein
Scheidungsbegehren aus § 43 EheG mit teilweisc ergiinsten
Behauptungen weiterverfolgt und hilfsweise die Scheidung
auch ohne Schuldausspruch beantragt. Durch Urteil des
18. Zivilserats des Oberlandesgerichts Harm vom 17. Scep-
tember 19€4 ist seine Berufung zuriickgewiesen worden. Auf
dic Revision des Kligers hat der Bundesgerichtshof durch
Urteil vom 1. Tezenmber 1965 (IV ZR 300/64) jenes Urteil
des Oterlandesgerichts und das Verfahren des Berufungs-
rechtszugea wegen unvorschriftsnidfiger Besetzung dea Be-
rufungegerichts aufgehoben und den Rechtsstreit an das
Oberlandesgericht gzuriickverwiesen.
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In den neuen Verfahren vor dem Berufungasgericht hat der
Kldger die Scheidung der Ehe nur noch aus § 48 EheG begcehrt,
Er hat hierzu seine bisherigen Behauptungen wiederholt und
veiterhin vorgetragen:

Neben der kricgsbedingten Trennung sei in erster Linic
das schuldhafte Verhalten der Beklagten dic Ursachec fiir das
Auseinanderleben der Parteien und die Zerriittung der Ehe
gewesen. Die Beklagte habe sich schon 1945 nach ihrer Flucht
in den Westen nicht meh¥. un ihn gekiimmert. SpHter habe sie
sich nicht intensiv bemiiht, seinen Aufenthalt ausfindig su
rachen, sondern schon bald seine Todeserkldrung betricbhen,
urr in den GenuB einer Rente zu kormen. Er habe sich zwischen
1945 und 1956 bemiiht, seine Familic ausfindig zu machen.
Mach den ersten Wiecdersehen habe die Beklagte sich ihm nicht
in Liebe zugewandt. Sic habe vielmehr ihr Bedauern ausge-
driickt, dafl sie nun keine Rente mehr erhalte und deshaldb
nicht baucn kanne, Als er 1956 im Krankenhaug gelegen habg,
habe dic Beklagte sich nur fiir gein Geld intexressiert und
gei darmals bereit gewcsen, ihn frei zu geben, damit exr cine
andere Frau heiraten kitnne. Auch die Trennung innerhalbd der
Ehewohnung vor secinen endgiiltigen Fortgang habe dic Beklag-~
te veranlafBt. Sie habe sich abweisend verhalten und ihm er-
klidrt, dal sic nichts mebr mit ihm zu schaffen haben wollc.
In der Zeit bis zum Bezug der gemcinsamen Wohnung habe sie
ihn in Briefen nit Vorwiirfcon und Beleidigungen iiberhiinft
und sogar it dem Staatsanwalt gedroht. Auch habe gic sich
dritten Personen gcgeniiber in abfillliger und gehiisgiger
Weise iiber ihn geduBert und 1960 erkldrt, sie wolle ihron
Mann nicht mehr sgsehen, sich aber von ihm nur scheiden las-
sen, venn er ihr Unterhalt zahle.

Der Kliger hat beantragt,

unter Abdnderung des landgerichtlichen Urteils
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dic Ehe der Parteien ohne Schuldausspruch zu
scheiden.

Dic Beklagte hat beantragt,

die Berufung zuriickzuweisen, hilfsweise den
Kldger fiir schuldig zu erklércn.

Sie hat dem Scheidungsbegehren des Kldgers widerspro-
chen und hierzu vorgetragen:

Der Kliiger allein habe die Zerriittung der Fhe ver-
schuldet. Gleich nach Beendigung des Krieges habe sie alle
nur erdenklichen Schritte unternommen, um den Klédger wieder
aufzufinden, Fir tot habe sie den Kldger erkléren*lassen,
veil man ihr hierzu geraten habe, damit sie ihre und der
Kinder wirtschaftliche Lagc durch eine Kriegshinterbliche-
nen- und eine Angestelltenrente verbesserc. Ier Kldger habe
sich schon alsbald nach seiner Entlassung aus der Gefangen-—
schaft einer anderen Frau, ndmlich Frdulein Anncrosc DedlP

dl»: ctzt Frau FE» zugewoandt, bei deren Mutter er
bis 1957 gewohnt habe. Mit dieser Frau habve cr alsbald in-

time Beziehungen angekniipft, mit ihr geschlechtlich vexrkehrt
und ihr schliefilich die Ehe versprochen. Wegen dieser Bezic-
hungen habe er es unterlassen, seinc Familie 2zu suchen. Zwar
habe sich der Kliger nach dem Wiederfinden zu seiner Fanilic

bekannt, sich aber offentar doch nicht ganz von scinen frii-
heren Verhdltnis 1lUsen kOnnen. So habe er sich iiber das
wicdersehen mit seiner Familie nicht gefreut, gondern sci
offensichtlich enttéuscht gewesen. Flir scine Kinder habe

er keine Liebe empfunden. Unterhalt hab¢ er von Anfang an
nicht geniigend zur Verfiigung gestellt, so dal sie scit Jah~
ren auf Firsorgeunterstiitzung (Sozialhilfe) angewiescn ge-
wesen sei. Trotz allem, was vorgefallen sei, wolle sic an
der Ehe festhalten, schon ihres katholischen Glaubens und

L
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der Kinder vegenys Sie sei bereit, den Xlager jederzeit
wieder bei sich aufzunchmen.

Tas Berufungsgericht hat in seinem neuen Urteil die
Berufung des Klidgers zuriickgewicsen.

Der Kldger verfolgt mit der allein nach § 547 Abs. 1
ZPO zuldssigen Revision sein auf § 48 EheG gegriindetes
Scheidungsbegehren weiter. Die Beklagte bittet, die Revi-
gsion zuriickzuueisen.

Entscheidungseriinde:

e g e e T e e e

Die Revision ist unbegriindet.

Das Berufungsgericht ist auf Grund einer eingehenden
Beweisaufnehme zu der Uberzeugung gelangt, daB der Klager
die unheilbare Zerriittung der Ehe iiberwiegend verschuldot
hat, Die vom Berufungsgericht getroffenen Feststellungen
hierzu und seine sich darauf griindenden rechtlichen Ervii-
gungen verden von der Revision ohne Erfolg angegriffen.

Dag Berufungsgericht konnte auf Grund der eigenen An-

gaben des Klédgers davon ausgehen, daB die EFhe der Parteien
bis etwa Januar 1945 noch harmonisch verlaufen ist. Es hat
auch nicht verkannt, daB die Ereignisse der letzten Kricgs-
zeit und der Nachkriegszeit - Verlust der Heimat, Verlust
des selbstindigen Gewerbebetriebes des Kldgers und das Ab~
reifen der Verbindung zwischen den Parteien - schicksalsbe-
dingte Umsténde waren, die gur Zerriittung der Ehe mit bei~
getragen haben. Es 1H#Bt auch keinen Rechtsfehler erkenncn,
daB das Berufungsgericht in der Trennung der Parteien geit
der Entlassung des Klégers aus amerikenischer Kriegsgefan-
genschaft ecinen Umstand gesehen hat, der die Zerriittung der
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Ehe auf seiten des Kligers magSgeblich gefordert hat. Ent-
scheidend fdllt dabei jedoch ins Gewicht, daB8 dic Daucr
dieser Trennung von Klidger schuldhaft mitverursacht worden
ist. Ias nmitursidchliche schuldhafte Verhalten des Kligers
hat das Berufungsgericht mit Recht in der rmangelnden Ent-
faltung der dem Kliiger zumutbaren Initiative beim Suchen
nach seiner Familie gesehen, die es teils auf eine gewis-
se Trédgheit, im wesentlichen aber auf intime Beziehungen
zuriickgefiihrt hat, die der Kliger seit 1948 zur Zeugin
Frinzer angekniipft hatte und die so eng wurden, dall er der
Zeugin schliefilich die Ehe versprach.

Tas Berufungsgericht hat auch, entgegen der Ansicht
der Revision, in seine Erwigungen die Bekundung der Zcugin
Frinzer miteinbezogen, wonach der Klédger einen Fragebogen
fiir den Suchdienst ausgefiillt und einral einen Brief an das
Internationale Rote Kreuz in den Briefkasten geworfen habe,
Es hat jedoch festgestellt, daB einerseits dies nach Anga-
be der Zeugin erst zweli oder drei Jahre vor dem Wicderzu-
sarmentreffen der Parteien erfolgt sei und andercraseits
der Kldger selbst eingeréiumt habe, sich mit Suchmeldungcen
nur an das Amt in Selm gewandt 2zu haben. Demgegceniiber sind
nach den Feststellungen des Berufungsgerichts die Beklagte
und die Kinder der Parteien bein Deutschen Roten XKreuz schon
seit 1946 und bei der Heimatortskartei fiir Tanzig-Westpreu-
Ben geit 1950 nit Namen sowie friiherem und damaliéem Wohn-
sitz gemeldet und registriert gewesen. Diesc Feststellungen
rechtfertigen die vom Berufungsgericht gezogene Schlullifolge-
rung, der Kliger wiirde mit en Sicherheit grengzender Wahr-
scheinlichkeit seine Familie schon 1946 oder spdtceatens
1947 wiedergefunden haben, wenn er so aktiv nach seiner
Fanilie geforscht hdtte, wie es seine eheliche Treuepflicht
von ihm verlangte und wie es dio Beklagte getan hat.
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Ohne Bedenken kann dem Berufungsgericht auch darin ge-
folgt werden, da der Beklagten sowohl vor als nach den
Wiederzusammenkorimen der Parteien kein Verhalten zur Last
zu legen ist, das ein iiberwiegendes Verschulden des Klii-
gers an der unheilberen Zerriittung der Ehe ausschlicfien
konnte.

Zwar mag, wie die Revision meint, der Umstand, daB die
Beklagte den Klidger fiir tot hatte erkliiren lassen, den Klia-
ger in seiner ehelichen Gesinnung getroffen haben. Doch ist
nicht zu iibersehen, daB der Kldger die Ursache fUr diesec
Handlungsweise der Beklagten gesetzt hat. Wie das Berufungs-
gericht gzutreffend ausfiihrt, konnte die Becklagte damit rech-
nen, daB sie den zuletzt in Westen eingesetzten Klédger léngst
iiber eine der von ihr angeschriebenen Suchdienote ausfindig
gemacht hitte, wenn er noch am Leben war, und brauchtc nicht
anzunehmen,da8 der Kliéiger sich nicht an diesc Suchdienste
gewandt hatte. Iann, so folgert das Berufungsgericht mit
Recht, handelte die Beklagte aber nur im Interesse der gemein-
saren Kinder, wenn sie auf dem Weg iiber die Todescrklérung
versuchte, in den Genufl einer Rentenversorgung zu kommcn, so
daB ihr diese Handlungsweise nicht zum Vorwurf gcreichen kann,
Beriihrte dieses Verhalten der Beklagten den Kléger dennoch
in sciner ehelichen Gesinnung, go ist dies letztlich allein
seinen eigenen Verhalten zuzuschreiben.

Tas Gleiche gilt von den Auseinandersetzungen, zu denen
es 2wischen den Farteien kanm, als sie wieder zusammenlcbten,
Selbst wenn diese Auseinandersetzungen dic eheliche Gesin-
nung des Kliigers weiter zerriittet haben sollten, so ist je-
denfalls die Ansicht der Revision irrig, daB es sich hicer-
bei im Hinblick auf die labile Ehe um schicksalsbedingte
Unstéinde gehandelt habe, die keinem der Ehegatten als Ver-
schulden angelastet werden konnten. Wic dasc Berufungogerichi
festgestellt hat, ging der Kliger schon wenige Wochen nach
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den FEinzug der Familie in die Wohnung in Tatteln bei einer
Auseinandersetzung aus nichtigen Anlafl mit Fdugsten auf dic
Beklagie los, schlug sie und erkliirte, sic solle sich ja
nicht einbilden, dafl gie von ihm Unterhalt bekomme. Wie

das Berufungsgericht weitcerhin festgestellt hat, liefl der
Kliger seiner Familie auch tatsdchlich nicht geniligend Un~
terhalt zukommen und verweigertc der Beklagten selbst in
Zeiten, in denen er gut verdiente, jede Unterhaltsleistung,
50 dafl diese Fiirsorgeunterstiitzung (Sozialhilfe) in An-
gspruch nehmen nullte. Xam es daher zwischen den Farteien we-
gen des Geldes zu Auseinandersetzungen, die zum weitexen
Verlust der ehelichen Gesinnung des Kligers beitrugen und
an denen dic Beklagte sicherlich auch nicht ganz schuldlos
war, so kann nicht auBer acht bleiben, dafl das schuldhafte
Verhalten des Klagers das schuldhafte Verhalten der Beklag-
ten erst hervorgerufen oder zumindest gefordert hat. Das
kann aber nur dazu filhren, seinem Verhalten auch ingoweit
dic groBerc Bedeutung fiir die Zerriittung der Ehe heizumes—
asen,

SchlieBlich léBt sich, entgegen der Ansicht der Revi-
sion, auch kein Rechtsfehler darin sehen, dal das Berufungs-
gericht Aulerungen der Beklagten, dic diese 1956 gegeniiber
der Zeugin HEED und 1959 und 1960 gegeniiber der Zeugin
Audcrsch gemacht haben soll, als ohne EinfluB auf dic Zer-
rittung der Ehc angeschen hat. Damit hat das Bérufungsge—
richt diesc AuBerungen zu Gunsten des Kligers als gefallen
unterstellt und nicht, wic die Revision riigt, iibergangen.
Sclbst wenn man aber der Revision darin folgen wollte, daB
dieses Verhalten der Beklagten dem Kldger nicht viollig
gleichgiiltig gewesen sei, 8o hat es sich hierbei auch wie-
derun, wic das Berufungsgericht feotstellt, um Reaktionen
der Beklagten gehandelt, die letztlich durch das cigene
schuldhaftc Verhalten des Kligers ausgeldst worden sind.

{4
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Diesen trifft daher auch hinsichtlich dicser AuBcrungen,
sofern sie zur Zerriittung seiner ehelichen Gesinnung bei-
getragen haben sollten, der groBierc Schuldanteil.

Ohne Rechtsirrtum hat mithin das Berufungsgericht die
Uberzeugung gewonnen, daB dic Beklagte kein nennenswertes
Verschulden an der Zerriittung der Fhe trifft, der Kliger
vielmehr durch sein cigenes Verhalten schon vor, aber
auch nach dem ¥Wiederzusammenkommen der Parteien die unhcil-
barc Zerriittung seiner ehelichen Geginnung zumindest itiber-
wiegend verschuldet hat.

Soweit das Berufungsgericht weiter festgeatcellt hat, es
sei nicht erwiesen, dafl der Beklagten die Bindung an dic
Ehe oder die zumutbare Bercitschaft, die khe fortzusctzen;
fehle, wird auch diesc Feststellung von der Revision ver-
geblich angegriffen.

Tags Berufungsgericht hat dargelegt, das gonze bisherige
Verhalten der Beklagten lasge ihre Erklirung, sich en die
Ehe gebunden zu fiihlen, glaubhaft erscheinen. Sie habe nach
der Todeserklérung des Klégers nicht wieder geheiratet. Als
gic die Nachricht erhalten habc, dafl der Kliiger in Selm lcbe,
habe gie ihn dort sofort aufgesucht. Trotz des wenig frcund-
lichen Empfanges habe sie sich 2zu ihm bekannt und mit ihm in
herzlichen Tone korrespondiert, obwohl ihr zu dieser Zeit
der Trcuebruch des Kliigers bekannt gewesen sei. Wenn das
Berufungsgericht die Bindung der Beklagten an die Ehe wei-
terhin auch auf ihrc rcligidse Einstellung und auf die Sor-
ge un ihren Lebensunterhalt zuriickfithrt, so kdnnte dies zu
rechtlichen Bedenken nur AnlaBl geben, wenn allein ihre re-
ligitse Einstellung ohne Bindung an die Fhe als solche und
die Sorge um ihren Lebensunterhalt die Beklagte zum Fest-
halten an der Ehe veranlaften. Pag ist aber nach den vom
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Berufungsgericht getroffenen Feststellungen eindecutig
nicht der Fall.

Entgegen der Ansicht der Revision hat das Berufunggsgce-
richt bei seiner Wiirdigung auch nicht die angeblichen Au-~
Berungen der RBeklagten gegenliber den Zeuginnen Frinzer und
Audersch iibergangen. Es hat sie vielmehr als gefallen un-~
terstellt, sie aber so sehr alg in Viderspruch nit dem gan-
zen iibrigen Verhalten der Beklagten stehend gefunden, daff ea
sich bei ihnen - wie das Berufungsgericht feststellt - nur
un aus der Situation des jeweiligen Augenblicis zu verste-
hende Auflerungen gehandelt habe. Es 1ldB8t sich mithin auch
kein Rechtsfehler darin sehen, dafl dags Berufungsgericht dic-
sen Auflerungen bei der Wirdigung der Beachtlichkeit dce
Widerspruchs keine EBedeutung beigemessen hat.

Dr. Haufl Johannsen Dr. Reinhardt

Dr. Bukow Dr. Buchholz
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