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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

Verkündet am

26»Februar 1969 
B le c h e r  
J u s t i z s e k r e t ä r  

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t

der OoGo, v e r t r e te n  d u rch
den V o rs tan d , d ie  D irek to re n  H a n s S p M B , H an sR M B H B ^ _  
B j^ j j^ ^ D j^ te r  BflP? Adam

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r ;

den Bauu^ternchiiier J u l iu s

-  P ro z cß b cv o llm äc h tig te :

B ek lag te  und R e v is io n s k lä g e r in

R ech tsan w alt Br

gegen

K läg e r und R e y is io n s b e k la g te n

R ech tsan w älte  P rof*B r 
und B r. I M -
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Der IVo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 26. F eb ru a r 1969 u n te r  
M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  Dr. Hauß und d e r  Bundes­
r i c h t e r  Johannscn , W üstenberg , D r. Bukow und Dr. B uchholz

f ü r  Recht e rk a n n t:

Die R ev is io n  d e r  B ek lag ten  gegen das U r t e i l  des 
7» Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  Hamm vom 
11. November 1966 w ird  zu rü ck g ew iesen .

Die B ek lag te  t r ä g t  d ie  K osten d e r  R e v is io n .

Von R ech ts  wegen 

T a tb e s ta n d:

Der K läger i s t  m it seinem  Volkswagen -  P r i t s c h e n ­
wagen -  b e i d e r B ek lag ten  gegen H a f tp f l i c h t  v e r s i c h e r t .
M it diesem  Wagen h a t e r  am 27. J u l i  1961 n a c h ts  gegen 
22o3o . Uhr in  Olpe e in en  V e rk e h rs u n fa ll  g e h a b t. S e in  
Wagen kam beim D urchfahren  e in e r  L inksku rve  in s  S ch leu ­
d e rn . Nach e in e r  S ch leu d e rsp u r von 2o ,6  m, b e i  d e r  e r  d ie  
G egenfahrbahn ü b e r fu h r , g e r i e t  e r  au f den l in k e n  *Ähweg.
D ort s t i e ß  d er Wagen gegen e in  F o to g e s c h ä f t ,  d e s • en S ockel 
und S c h a u fe n s te r  e r  b e s c h ä d ig te . Dabei wurde e in e  P a s s a n t in ,  
d ie  s ic h  d ie  G e sc h ä ftsa u s lag e n  besehen  h a t t e ,  zw ischen 
Fahrzeug und S chaufensterw and g e q u e ts c h t .  S ie  e r l i t t  e r ­
h e b lic h e  V e rle tzu n g en . Die B e re ifu n g  des vom K läg er be­
n u tz te n  F ahrzeugs befand  s ic h  n ic h t  in  einem  dem § 36 StVZO 
en tsp rech en d en  Z ustand . D ie H in te r r ä d e r  w aren m it M atsch­
und S ch n ee re ifen  v e rse h e n . D iese w iesen  an den Räzidern



noch s ta r k  au sg ep räg te  P r o f i l e  a u f ,  jedoch  war d ie  e ig e n t­
l ic h e  L au ffläch e  des re c h te n  H in te r r e i f e n s  v ö l l i g  g l a t t  
gefahren«

Die B ek lag te  h a t  dem K läger den V e rs ic h e ru n g ssc h u tz  
v e r s a g t ,  w e il  e r  durch  Benutzung a b g e fa h re n e r  H in te r r e if e n  
d ie  G efahr e rh ö h t habe«

Der K läger h a t  b e h a u p te t , wenn d e r r e c h te ' H in te r r e i f e n  
au f d er gesam ten L au fflä ch e  noch 1 mm P r o f i l  g eh ab t h ä t t e ,  
würde d e r U n fa ll  n ic h t  an d ers  v e r la u fe n  se in«

Der K läger h a t b e a n tr a g t ,
d ie  V e rp f lic h tu n g  d er B ek lag ten  f e s t z u s t e l l e n ,  
ihm im Kähmen des V e rs ic h e ru n g s v e r tra g e s  wegen 
a l l e r  S ch ad en se rsa tsan sp rü ch e  aus dem U n fa ll  
D ockungsschutz zu gewähren«

Die B ek lag te  h a t den A ntrag g e s t e l l t ,
den K läger m it s e in e r  K lage abzuv /eisen ,und  im 
Wege d e r W iderklage b e a n tr a g t ,
1. den K läg e r z u - v e r u r t e i l e n , i h r  3«922,11 DM 

n e b s t Z insen  zu z a h le n ,
2« f e s t z u s t e l l e n ,  daß d e r K läg e r i h r  a l l e  Auf­

wendungen e r s t a t t e n  m üsse, d ie  s ie  im Rahmen 
des § 158 c VVG aus dem U n fa ll  noch zu erb ringen  
h a b e «

Das L an d g e rich t h a t d ie  K lage abgew iesen und d e r  W ider­
k lag e  en tsp ro c h e n . Der K läg e r h a t  B erufung und d ie  B ek lag te  
A nschlußberufung e in g e le g t ,  m it d e r s i e  d ie  Zahlung w e i te r e r  
7 .1 9 6 ,— DM b e g e h r t .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  das U r t e i l  
des L an d g e ric h ts  g e ä n d e r t ,  d e r Klage s ta t tg e g e b e n , d ie  Y7i- 
u e rk lag e  abgew iesen und d ie  A nschlußberufung zu rückgew iesen .
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Die B ek lag te  h o t R ev is io n  e in g e le g t»  S ie  v e r f o lg t  ih r e  
im B eru fu n g o rcch tszu g  g e s t e l l t e n  A nträge w e ite r»  Der 
K läg e r h a t g eb e ten , d ie  R ev is io n  zu rückzuw eisen .

E n tsc h e id u ngsg rü n d e :

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  a u s g e fü h r t ,  d e r  K läg e r habe 
a l l e r d in g s  d ie  V e rs ic h e ru n g sg e fa h r  s c h u ld h a f t  e rh ö h t;  denn 
e r  habe se in en  P ritschenw agen  w e i te r  b e n u tz t ,  obwohl d e r  
r e c h te  h in te re  R e ifen  n ic h t  mehr v e rk e h r s ta u g l ic h  gev/esen 
se i»  Gemäß § 25 Abs. 3 VVG s e i  jedoch  d ie  L e is tu n g s p f l ic h t  
d e r  B ek lag ten  b e s teh e n  g e b lie b e n , w e il  d e r  v e rk e h rsw id r ig e  
Z ustand des H in te r r e i f e n s  k e in en  E in f lu ß  au f den E i n t r i t t  
des V e r s ic h e ru n g s fa l ls  und au f den Umfang d e r  L e is tu n g  
d e r B ek lag ten  gehab t h ab e . Der U n fa ll  wäre n ic h t  im g e r in g ­
s te n  an d ers v e r la u fe n ,  wenn d er r e c h te  H in te r r e i f e n  P r o f i l e  
von 1 mn aufgew iesen  habe» In  d e r  Benutzung von M & S -R e i­
fen  im Sommer, l ie g e  noch k e in e  Erhöhung d e r  V e rs ic h e ru n g s­
g e fa h r  im S inne d e r  §§ 23, 25 VVG. Denn e s  s e i  g e s e tz l i c h  
e r l a u b t ,  auch im Sommer m it W in te r re ife n  zu f a h re n .

Die R ev is io n  w endet s ic h  gegen d ie  F e s t s te l lu n g  des 
B e ru fu n g s g e r ic h ts , d e r  v e rk e h rsw id r ig e  Z ustand  des H in te r ­
r e i f e n s  habe k e in en  E in f lu ß  au f den E i n t r i t t  des V e rs ic h e ru n g s -  
f a l l s  und au f  den Umfang d e r  L e is tu n g  d e r  B ek lag ten  g e h a b t.
S ie  m acht einm al g e l te n d ,  das B e ru fu n g sg e ric h t habe d ie  von den 
S ach v e rs tän d ig en  zu b ean tw ortende  F rage f a l s c h  g e s t e l l t .  Es 
habe an s ie  d ie  F rage g e r i c h t e t ,  ob s ic h  d e r  U n fa ll  m it an 
S ic h e rh e i t  g ren zen d e r W a h rs c h e in lic h k e it  ebenso zu g e trag en  
haben w ürde, wenn d e r  r e c h te  h in te r e  M & S -R e ife n  a u f  d e r  
gesam ten L au ffläch e  noch e in  P r o f i l  von g e rad e  1 mm geh ab t 
h ä t t e .  Die F rage h ä t t e  a b e r  r i c h t i g ,  w ie s i e  im e r s te n  
R cch tszug  g e s t e l l t  worden s e i ,  dahingehen, m üssen, ob auszu­
s c h lie ß e n  s e i ,  daß d e r  g e fah re rh ö h en d e  Z ustand d e r  R e ifen
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den U n fa ll  a l l e i n  oder auch n u r  m itv e ru rs a c h t habe.,

Die Rüge i s t  unbegründet» Es i s t  n ic h t  e r s i c h t l i c h ,  
in w ie fe rn  d ie  S ach v e rs tän d ig e n g u tac h te n  in  ihrem  I n h a l t  
durch d ie  A rt d e r F ra g e s te llu n g  b e e in f lu ß t  s e in  können» 
Außerdem h a t d ie  B ek lag te  d ie  F ra g e s te l lu n g  b e r e i t s  in  
d e rse lb e n  W eise in  ihrem  S c h r i f t s a t z  vom 26. O ktober 1966 
(B l. 163 GA) g e rü g t.  D ie se r  S c h r i f t s a t z  i s t  auch den Sach­
v e rs tä n d ig e n  ü b ersan d t w orden. S ie  s in d  gemäß dem A ntrag  der 
B ek lag ten  zu r E rlä u te ru n g  ih r e s  G u tach ten s  g e la d e n  und von 
dem S enat g eh ö rt worden. Bei i h r e r  Anhörung h a t t e  d ie  Beklag­
te  h in re ic h e n d  G e le g e n h e it, den S a c h v e rs tä n d ig e n  F ragen  zu 
s t e l l e n .

Zu U nrech t bem erkt d ie  R e v is io n , daß d e r  S a c h v e rs tä n ­
d ige  M ü lle n s ie fe n  v o r dem L an d g e rich t und dem O b erlan d es­
g e r ic h t  e in a n d e r  w id ersp rech en d e  G u tach ten  abgegeben hab e .
In  dem v o r den L an d g e rich t e r s t a t t e t e n  G u tach ten  w ar d er 
S ach v e rs tän d ig e  zu dem E rg eb n is  gekommen, daß m ög licherw eise  
d ie  Fo lgen  des S ch leudervo rgangs schw ächer gewesen w ären , 
wenn d ie  H in te r rä d e r  des Wagens m it schwach p r o f i l i e r t e n  
Som m erreifen a u s g e rü s te t  gewesen w ären . D arauf kam es  ab e r 
n ic h t  an . Zu e n tsch e id en  w ar, ob d ie  l?olgen des S ch le u d e r­
vorgangs schw ächer gewesen w ären , wenn d e r  b e n u tz te  r e c h te  
W in te r re if e n  e in  au s re ic h e n d e s  P r o f i l  au fg ew iesen  h ä t t e .
E ine en tsp rech en d e  und im e in z e ln e n  expk t und genau formu­
l i e r t e  Frage h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t sodann den S ach v e rs tän ­
d igen  v o rg e le g t .  U n ter d ie sen  Umständen h a t te  das B erufungs­
g e r ic h t  k e in en  A nlaß, s ic h  m it den vom S a c h v e rs tä n d ig e n  v o r 
dem L an d g e rich t e r s t a t t e t e n  G utach ten  a u s e in a n d e rz u s e tz e n ,

Zu U nrecht macht d ie  R ev is io n  w e i te r  g e l te n d ,  daß das 
G u tach ten  des S ach v e rs tän d ig en  M ü lle n s ie fe n  W idersprüche zu 
dem G utach ten  des S ach v e rs tän d ig en  P ro f .B r . Kollmann e n th a l te ,
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das d ie s e r  in  e in e r  anderen  flache e r s t a t t e t  hatte« , Das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  h a t e ingehend  d a r g c le g t ,  daß P rof» Kollmann 
e in en  w e s e n tl ic h  anderen S ach v e rh a lt zu b e g u ta c h te n  h a tte «
B ei dem von ihm en tsch ie d en e n  P a l l  habe es s ic h  darum gehan­
d e l t ,  daß Som m erreifen b e i G la t t e i s  verw andt worden s e ie n ,  
während h ie r  d e r K läg er W in te r re ife n  nach lä n g e r e r  T rocken­
h e i t  u n d .b e i einem gerade  e in se tz e n d e n  Regen b e n u tz t  habe« 
A ufgrund d e r G utach ten  d e r S ach v e rs tän d ig e n  i s t  das Beru­
fu n g s g e r ic h t  zu d e r Überzeugung g e la n g t ,  daß h i n s i c h t l i c h  
d e r  H a f t f ä h ig k e i t  e in  w e s e n tl ic h e r  U n te rsc h ie d  zw ischen 
Sommer- und Y /in te rre ife n  bestehe«  Die S ach v e rs tän d ig e n  haben 
i h r  G u tach ten  auch gerade d a ra u f  a b g e s t e l l t ,  daß es s ic h  um 
W in te r re if e n  g eh a n d e lt hat«

Da b e id e  vernommenen S ach v e rs tän d ig en  zu dem selben E r­
g eb n is  g e la n g t waren und da ih r e  G u tach ten  auch n ic h t  in  
W iderspruch zu dem in  e in e r  anderen  Sache: e r s t a t t e t e n  des 
Prof« Kollmann s ta n d en , h a t t e  das B e ru fu n g sg e r ic h t k e in en  
A nlaß, noch e in  v/eit e r e s  G utach ten  e inzuho len«

Dr. Rauß Johannsen- W üstenberg : Dr« Bukowt Dr »Buchholz
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