Nachschlagewerk: ja

BGHZ: nein

EGBGB 1986 Art. 38

gind an einem Verkehrsunfall im Ausland mehrere Geschédigte
beteiligt, ist dies allein kein Grund, auf die Schadenser-
satzanspriche aller dasselbe in- oder auslé&ndische Recht
anzuwenden. Das gilt auch, wenn es sich um Familienangehd-
rige handelt, die keinen gemeinsamen gewdhnlichen Aufent-
halt haben.

BGH, Urteil vom 28. Oktober 1992 - IV ZR 325/91 -~ OLG Ko6ln
' LG Aachen
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Der IV, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat durch
den Vorsitzenden Richter Bundschuh und die Richter
Dr. Schmidt-Kessel, Dr. Zopfs, ROmer und Dr. Schlichting
auf die mindliche Verhandlung vom 28. Oktober 1992

fir Recht erkannt:
Auf die Revision der Klagerin wird das Urteil
des 13. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Kéln
vom 31. Juli 1991 aufgehoben.
Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und
Entscheidung, auch Uber die Kosten des Revi-
sionsverfahrens, an das Berufungsgericht zu-

rickverwiesen.

von Rechts wegen

Tatbestand:

Die Klagerin verlangt von der Beklagten nach einem
Verkehrsunfall im asiatischen Teil der Turkei Ersatz ihres
Schadens. Die Parteien streiten darum, ob die Beklagte als
Haftpflichtversicherer des Schadigers iber die in der
Tlirkei geltende gesetzliche Mindestversicherungssumme hin-
aus ersatzpflichtig ist.

Der tlrkische Staatsangehérige C., der Versicherungs-
nehmer der Beklagten und Vater der Klégerin, lebte seit
15 Jahren in der Bundesrepublik Deutschland. Er verbrachte
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jedes Jahr seinen Urlaub in der Turkei. Auch im Jahre 1989
fuhr er in seinen Heimatort T., Kreis S., der im asiati-
schen Teil der Tlrkeli liegt. Er benutzte seinen in der Bun-
desrepublik Deutschland zugelassenen Pkw, der bei der Be-
klagten haftpflichtversichert war. Die Agentur der Beklag-
ten hatte ihm eine Internaticnale Versicherungskarte flr
den Kraftverkehr (Grline Karte) ausgehé&ndigt. C. hatte sie
nicht unterschrieben. In dieser Karte sind unter der Uber-
schrift "Nichtzutreffende L&nder streichen" AbklUrzungen fir
mehrere Li&nder aufgefihrt, darunter auch "TR" fir die Tir-
kei. Dieses Klirzel ist im Gegensatz zu anderen nicht ge-
strichen.

Auf einer Fahrt am 15. Juli 1989 im Kreis S. geriet C.
mit seinem PKkw auf das Strapfenbankett. Dadurch Uberschlug
sich das Fahrzeug. Bei diesem Unfall wurde C. getdtet. Die
Kligerin, die sich neben weiteren Personen im Fahrzeug be-
fand, hat behauptet, RlUckenverletzungen erlitten zu haben
und infolgédessen halbseitig geldhmt zu sein. Sie ist eben-
falls tiurkische Staatsangehdrige, hatte vor dem Unfall
zeitweise auch in der Bundesrepublik Deutschland gelebt,
war jedoch bereits wieder in die Tlrkei zurtckgekehrt.

Die Beklagte zahlte an die Prozepbevollmachtigten des
Klagers 15.000 DM, die hiervon 4.500 DM an die Klagerin
welterleiteten. Der Restbetrag wurde einvernehmlich an die
drei weiteren Unfallgeschadigten ausgezahlt. Die Kl&agerin
verlangt mit der Klage Zahlung weiteren Schmerzensgeldes
von insgesamt 75.000 DM und die Feststellung, dap die Be-
klagte verpflichtet sei,_ihr samtlichen materiellen und im-
materiellen Schaden zu ersetzen, soweit die Ansprliche nicht



auf Sozialversicherungstriger oder sonstige Dritte Uberge-
gangen sind.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Die Berufung
hatte keinen Erfolg. Mit der Revision verfolgt die Klagerin
ihre Anspriche weiter.

Entscheidungsgrinde:
Die Revision der Klégerin fihrt zur Aufhebung des an-
gefochtenen Urteils und zur Zurlckverweisung der Sache an
das Berufungsgericht.

1. Das Berufungsgericht hat auf den Schadensersatzan-
spruch der Klagerin und infolgedessen auch auf den Direkt-
anspruch gegen die Beklagte als Haftpflichtversicherer des
Schadigers turkisches Recht angewandt. Zur Begrindung hat
es ausgeflhrt, es gelte das Recht des Tatorts, weil die
Klagerin und der Schddiger gemeinsam die tlurkische Staats-
angehdrigkeit besitzen. Da beide zur Unfallzeit keinen ge-
meinsamen gewdéhnlichen Aufenthalt in der Bundesrepublik
Deutschland gehabt hitten, die Kl&gerin vielmehr bereits
vor dem Unfall in die Turkei zurickgekehrt sei und dort le-
be, sei eine Ausnahme vom Tatortprinzip nicht gerechtfer-
tigt.

2. Diese Ausfihrungen halten im Ergebnis der revi-
sionsrechtlichen Nachprifung stand.



Zwar hat der Bundesgerichtshof seine bisherige Recht-
sprechung dahin geédndert, daPp der Staatsangehdrigkeit des
Landes, in dem der Tatort liegt, bei der Durchbrechung des
Tatortprinzips kein entscheidendes Gewicht mehr zukommt
(BGH, Urteil vom 7. Juli 1992 - VI ZR 1/92 - zur Verdffent-
lichung in BGHZ bestimmt ~; Senatsurteil vom 28. Cktober
1992 - IV ZR 326/91 - dem dasselbe Unfallgeschehen 2zugrunde
liegt, wie dem vorliegenden Fall). Voraussetzung ist aber,
dap Schadiger und Geschddigter vor dem Unfall ihren gemein-
samen Aufenthalt in der Bundesrepublik Deutschland hatten
und zumindest der Geschédigte an diesen Aufenthaltsort zu-
rickkehrt. An dieser Voraussetzung zur Durchbrechung des
Tatortprinzips fehlt es nach dem bisherigen Vorbringen
hier. Die Klagerin hatte zwar zeitweise in der Bundesrepu-
blik Deutschland gelebt. Sie war aber schon vor dem Unfall
in die Turkei zurfickgekehrt.

In dem der obengenannten Senatsentscheidung vom

28. Oktcber 1992 zugrundeliegenden Fall hat das Berufungs-
gericht seine Auffassung, es sel tirkisches Recht anzuwen-
den, auch damit begriindet, daB die Anspriche der mehreren
durch denselben Unfall Geschadigten mdglichst einheitlich
nach derselben Rechtsordnung zu beurteilen seien. Das kann
im Interesse der Gleichbehandlung erst recht fiur familiar
verbundene Geschiddigte winschenswert sein. Da der Senat in
den drei anderen Féallen der am Unfall Beteiligten ausge-
sprochen hat, es sei deutsches Recht anwendbar, wiirde eine
Gleichbehandlung der Beklagten bedeuten, daPf auch ihr Scha-
densersatzanspruch deutschem Recht zu unterstellen ware.




Indessen kommt dem Ziel der Gleichbehandlung der durch
denselben Unfall Geschéadigten kein so grofes Gewicht zu,
daf deshalb schon das grunds&tzlich anzuwendende Tatort-
prinzip zu durchbrechen wére. Auf die Klagerin trifft der
Grund der Durchbrechung nicht zu. Da sie nicht in der Bun-
desrepublik Deutschland lebt, sich also nicht in einer
durch deutsche Verhdaltnisse geprégten Rechtsumwelt befin-
det, ist auch die Entschadigungswlirdigkeit der Unfallfolgen
nicht nach dem Standard von Entwicklungen und Gewohnheiten
in der Bundesrepublik Deutschland zu beurteilen (vgl. Se-
natsurteil vom 28. OKtober 1992 - IV ZR 326/91 - unter
2. b). vielmehr hat sich die Regulierung der Schadensfolgen
nach den Entwicklungen und anerkannten Vorstellungen des '
Landes zu richten, in dem die Kl&gerin lebt. Soweit sich
Unterschiedlichkeiten im Standard der Regulierung von Un-
fallfolgen beider Lé&nder ergeben, ist auch eine unter-
schiedliche Anwendung der Rechtsordnungen auf durch densel-
ben Unfall Geschddigte gerechtfertigt.

3. Ist danach tlrkisches Recht auf den Schadensersatz-
anspruch der Klégerin anzuwenden, richtet sich auch der
sog. Direktanspruch gegen den Haftpflichtversicherer des
Sschédigers nach tlrkischem Recht (vgl. Senatsurteil vom
28. Oktober 1992 - IV ZR 326/91 - unter 2. a).

Das Berufungsgericht hat ausgefihrt, der Direktan-
spruch der Klégerin ergebe sich aus Art. 55 Abs. 1 des tiur-
kischen Strapenverkehrsgesetzes. Diese Vorschrift zitiert
das Berufungsgericht (nach Dural, VersR 1981, 908, 910) wie
folgt:




"Der Geschédigte kann innerhalb der in der
Kraftfahrzeughaftpflichtversicherung vorgesehe-
nen Summen direkt gegen den Kraftfahrzeugversi-
cherer Klage erheben."

Damit ist aber keine das Revisionsgericht nach §§ 549

Abs. 1, 562 ZPO bindende Feststellung getroffen, der Di-
rektanspruch der Klagerin scheitere daran, daB Art. 55

Abs. 2 des turkischen StraPenverkehrsgesetzes den Direktan-
spruch auf die HOhe der in der Kraftfahrzeughaftpflichtver-
sicherung vorgesehenen Summe begrenze. Das Berufungsgericht
hat den von der Klagerin geltend gemachten Anspruch viel-
mehr deshalb verneint, weil die Aushandigung der Grilnen
Versicherungskarte dahin 2zu verstehen sei, dap der Versi-
cherer in Erweiterung des Versicherungsschutzes auf den
asiatischen Teil der Tlrkei nur bis zur HOhe der dort gel-
tenden Mindestversicherungssumme hafte. Diese betrage umge-
rechnet allenfalls 15,000 DM, die die Beklagte gezahlt ha-
be.

Da die Aushandigung der Grinen Versicherungskarte aber
die Haftung der Beklagten in HOhe der vertraglichen Versi-
cherungssumme auch flir den asiatischen Teil der Tilrkei be-
wirkt - zur Begrindung wird auf das bereits mehrfach er-
waéhnte Senatsurteil vom 28. Oktober 1992 in der Sache IV ZR
326/91 Bezug genommen - muP die Sache an das Berufungsge-
richt zurltckverwiesen werden, damit es Feststellungen zur
etwaigen Begrenzung des Direktanspruchs nach tirkischem
Recht treffen kann. Zum Direktanspruch weist der Senat auf
wandt, VersR 1992, 156 Fn. 7 hin, wonach gem&f den neuen
Vorschriften des tlrkischen Strafenverkehrsgesetzes von
1985 der Direktanspruch nicht mehr auf die Hbhe der gesetz-



lichen Versicherungssumme begrenzt sein soll. Das Beru-
fungsgericht wird weiter prifen missen, ob bewiesen ist,
dapP die Beklagte bei Aushandigung der Grlunen Karte den Ver-
sicherungsnehmer darauf hingewiesen hat, der Versicherungs-
schutz solle nur eingeschrankt gelten. In diesem Falle
kénnte die Aushédndigung der Grinen Karte nicht als Erweite-
rung des Versicherungsschutzes angesehen werden.

Bundschuh Dr. Schmidt-Kessel Dr. Zopfs

Romer Dr. Schlichting
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